MESTSKY URAD ZVOLEN
odbor uzemného planovania

ZAPISNICA

z hodnotiaceho zasadnutia poroty sutaze navrhov RekonStrukcia a pristavba mestske;
plavarne vo Zvolene.

Nazov sut'aze: architektonickd sttaz ndavrhov ,RekonStrukcia a pristavba

mestskej plavarne vo Zvolene* overena SKA v Bratislave, Cislo
KA-744/2023, dia 16.10.2023

Datum konania: 02.02.2023, od 9,00 hod do 17,00 hod

Miesto konannia: zasadacia miestnost MsZ, prizemie budovy MsU vo Zvolene,
Namestie slobody 22, 960 01 Zvolen

Pritomni: Ing. arch. Stefan Polakovi¢ — predseda poroty

Ing. arch. Martin Pauliny — ¢len poroty
Ing. arch. Beata MikuSova — Clen poroty
Ing. arch. Danica Turcanova — ¢len poroty
Ing. arch. Milo§ Sov&ik — &len poroty

Ing. arch. Peter KasSa — sekretar

PhDr. Anna Janékova — overovatel

Uvod:

Sekretar sutaze Ing. arch. Peter Kassa privital vSetkych pritomnych na hodnotiacom zasadnuti
poroty. Navrhol nasledovny program hodnotiaceho zasadnutia:

1. Oboznamenie ¢lenov poroty o otvarani a overovani predlozenych sut'aznych navrhov
Hodnotenie nadvrhov

Urcenie poradia hodnotenych navrhov

Udelenie cien a odmien

Odporucania poroty vyhlasovatel'ovi

Zverejnenie zoznamu Ucastnikov, ktori predlozili navrhy v lehote na ich predkladanie

. Zoznam ucastnikov, ktorych navrhy boli vylucené zo sut'aze, s uvedenim dévodu vylucenia
Vset01 ¢lenovia poroty sa dohodli, Ze sa bud riadit’ navrhnutym programom.

R Rl

Zapis z prerokovania jednotlivych bodov programu:

1. Oboznamenie ¢lenov poroty o otvérani a overovani predlozenych sutaznych nédvrhov

O otvarani a overovani predlozenych sutaznych navrhov porotcov informovala overovatel’ka

PhDr. Anna Jandkova nasledovne:

1.1. Vlehote na predkladanie navrhov, ktord uplynula dina 19.1.2024 o 15,00 hod bolo
predlozenych 20 navrhov.

1.2. Navrhom boli pridelené poradové ¢isla v poradi ako su uvedené v IS EVO.

1.3. Pri overovani uplnosti predkladanych navrhov overovatel' zistil, Zze ucastnik ¢.20
predlozil len jeden panel 700 mm x 1000 mm vo formate *.pdf a ziadne iné prilohy. Po
komunikécii s u¢astnikom ¢.20 as Uradom vlady SR (prevadzkovatelom systému
EVO/EPVO) overovatel' rozhodol, Ze ucastnik ¢.20 predlozil navrh spravne, verejny
obstaravatel navrh korektne prijal, spracoval ana zéklade zistenej neuplnosti navrh
z dalSiecho posudzovania vylucil. PodrobnejSie informacie o komunikacii medzi
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uchadzacom, obstardvatelom a prevadzkovatelom systému EVO/EPVO st uvedené
v zapisnicl z otvarania a overenia.

1.4. Navrhy ¢.1 — ¢€.3, ¢.5 — ¢.17 andvrh ¢.19 obsahovali vSetky pozadované dokumenty.
Névrh ¢. 4 neobsahoval navrh vo formate *.dwg. Navrh ¢.18 obsahoval vyhlasenie
ucastnika a autorov bez podpisu a takisto neobsahoval ndvrh vo formate *.dwg.
Obstaravatel poziadal ucastnikov ¢&.4 ac&.18 o doplnenie navrhu. Ugastnici
v pozadovanej lehote svoj navrh doplnili. PodrobnejsSie informécie o komunikacii medzi
uchadzacmi ¢.4 a €.18 a obstaravatel'om st uvedené v zapisnici z otvarania a overenia.

1.5. Do architektonickej sutaze ndvrhov ,,Rekonstrukcia a pristavba mestskej plavarne vo
Zvolene* bolo v lehote na predkladanie dorucenych 19 navrhov, ktoré obsahovali
vSetky dokumenty pozadované v stitaznych podmienkach. Navrhom boli pridelené ¢isla
1 az 19. Navrhy €.1 az €.19 st sposobilé pre hodnotenie porotou.

VSetci porotcovia zobrali na vedomie oboznamenie s otvaranim a overovanim predlozenych

sutaznych navrhov. Porotcovia jednohlasne suhlasili s vyradnim névrhu ¢.20 z hodnotenia

a so zaradenim navrhov €.1 az ¢.19 do hodnotenia.

2. Hodnotenie névrhov

Z grafickej Casti (3 panely formatu 700 x 1000 mm) navrhov ¢.1 — €.19 boli vyhlasovatelom

stitaZze vyhotovené farebné vytlacky uvedenych rozmerov a nakaSirované na komatexové

tabule hr. 3 mm. Kazdy panel bol v pravom hornom rohu opatreny pridelenym cislom.

Vsetkych 19 stitaznych navrhov bolo vystavenych v zasadacej miestnosti.

Prvé kolo posudzovania

Porotcovia sa dohodli, Ze prvym kolom hodnotenia, bola spolo¢nd panelova diskusia pri

kazdom z navrhov. Porotcovia v prvom kole, podla hodnotiacich kritérii uvedenych

v sutaznych podmienkach, rozhodli o kvalite posudzovanych ndvrhov, najmenej kvalitné

navrhy vylucili z d’alSieho posudzovania.

V prvom kole boli z d’alSieho posudzovania vyli€ené nasledovné navrhy:

Navrh ¢.9 - koncept dvoch samostatnych, vizudlne neprepojenych hal, opakujuci sa vo
viacerych sutaznych navrhoch, drahé rieSenie lamelovych fasad

Néavrh ¢.10 - dobre fungujuci koncept, asanuje vel’kt ¢ast’ pdvodnej budovy, nespolupracuje s
exteriérom

Navrh ¢.12 - vychadza z geometrie nepresved¢ivého natocenia pristavby

Névrh ¢.13 - uprednostiiuje funkciu letného kupaliska pred funkciou mestskej plavarne

Navrh ¢.15 - vel’ky stavebny objem, nedostato¢né presvetlenie pdvodnej haly

Névrh ¢.16 - skulpturdlna forma, zbytocné, drahé rieSenie

Navrh ¢.18 - uprednostiiuje funkciu letného kupaliska pred funkciou mestskej plavarne

Névrh ¢.2 - koncept dvoch samostatnych, vizudlne neprepojenych hal, opakujuci sa vo
viacerych  sutaznych néavrhoch, komplikovany vstup, nejednoznacné
architektonické rieSenie

Navrh ¢.4 - velkorysé drahé riesenie, expresivne, exotické atrium

Névrh ¢.5 - koncept dvoch samostatnych, vizudlne neprepojenych hal, opakujuci sa vo
viacerych sutaznych nédvrhoch, nevyuzity suterén, oddialenie bazénovej haly
kvoli Satniam v suteréne, zlozitd dispozicia, predimenzované vyrovnavacie
nadrze

Névrh ¢.6 - koncept dvoch samostatnych, vizudlne neprepojenych hal, opakujuci sa vo
viacerych sutaznych navrhoch, diskutabilné rieSenie fasad, kopmplikovany
prechod na tribinu pre divakov

Navrh ¢.7 - nevyuzitie jestvujuceho objektu

Druhé kolo posudzovania:
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V druhom kole hodnotenia porotcovia pokracovali v panelovej diskusii pri kazdom
z postupujucich navrhov. V pokracujucej diskusii vylucili z dalSieho posudzovania néavrh ¢.
19. Doévodom vylucenia bolo najmid diagondlne otoCenie zastreSenia pristavby (ktoré
povazovali za ruSivé) a nevyuzitie navrhovaného patia. Nasledne sa porotcovia zhodli, ze
diskusia k navrhom je uplnd, vSetky hodnotiace argumenty boli vypovedané.

3. Urcenie poradia hodnotenych ndvrhov

Po ukonceni diskusie sa porotcovia rohodli wur¢it poradie navrhov, ktoré zostali
v posudzovani. Kazdy zrozhodcov, samostatnym hlasovanim (nalepenim listka s ¢islom
poradia), udelil prvé druhé a tretie miesto jednému z navrhov ¢.1, 3, 8, 11, 14, 17. Po
ukonceni hlasovania a s¢itani hlasov porotcovia zostavili nasledovné poradie:

1. miesto —navrh ¢.11

2. miesto — navrh ¢.1

3. miesto —navrh ¢.8

Po urceni prvého, druhého a treticho mieta sa porotcovia dohodli, Ze ndvrhom €. 3, 14 a 17
nebudu pridel'ovat’ d’alSie umiestnenia.

4 lenie cien mien

Porotcovia rozodli, Ze prvym trom sutaznym navrhom udelia prva, druht a tretiu cenu vo
vyske podla sataznych podmienok. Sumu, v sit'aznych podmienkach vyhradent na odmeny,
rozdelia tromi rovnakymi ¢iastkami sit'aznym navrhom ¢€.3, 14 a 17.

Porotcovia udelili nasledovné ceny a odmeny:

1. cenu vo vyske 17 900 € ziskal sut’azny navrh ¢.11

2. cenu vo vyske 14 300 € ziskal sutazny navrh ¢.1

3. cenu vo vyske 10 800 € ziskal sut'azny navrh ¢€.8

Odmenu vo vyske 2500 € ziskal sitazny navrh ¢.3

Odmenu vo vyske 2500 € ziskal sit'azny navrh ¢.14

Odmenu vo vyske 2500 € ziskal sut’azny navrh ¢.17

5. Odporucania poroty vyhlasovatelovi

Sutazny navrh ¢€.11 — 1. cena

Vitazny sitazny navrh je komplexnym pohlPadom na to, ake narabat’ s existujicou
substanciou rozmyslene, so snahou pripojit’ sa k existujicej, kvalitnej architektire, s
ambiciou vytvorenia funkcéného celku s jednotnym architektonickym vyrazom. Ako
jeden z mala navrhov vyuzil vyrazni topografiu tak, Ze vo finale vytvoril spojity -
prehPadny priestor, ktory spaja povodni plaveckud halu s novym priestorom pristavby.
Priestor medzi bazénmi a ich vzajomny vySkovy rozdiel (v sulade s klesanim terénu)
vyuZil pre umiestnenie tribiny, ktora sa ocita v spravnej polohe. Logické dispozi¢né
rieSenie podtrhol citlivym rieSenim jednotlivych ¢asti plavarne v prospech celku. Stard
aj novu cast’ objemu scelil dynamickym rieSenim striech do jedného vyrazu, ktory
doplnil novym, predloZenym oplastenim finalneho objemu.

Vitazny sutazny navrh je kompaktny alogicky usporiadany. Dobre vyuziva potencial
povodnej plavarne. Nové funkcie pozadované v zadani navrhuje v priamociarom
prevadzkovom poradi. Navstevnik sa pohybuje od vstupnej haly s recepciou, cez strategicky -
centradlne umiestnené Satiiové zazemie, pripadne cez atraktivne gastro, k novému plaveckému
Sportovému bazénu. Povodny bazén je upraveny na relaxacny, okolo bazéna je navrhnuté
nové, zaujimavé zazitkové wellness. Sportovy plavecky $tadion, v podobe sutazného 25
metrového bazénu s desiatimi drahami, je umiestneny v novej pristavbe. Jeho umiestnenie je
v sulade s klesajucim terénom, vyskovo zapustené oproti povodnej bazénovej hale, na vysku
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odpovedajucu stupiiovitej tribline pre divakov. Dobra pristupnost’ divackej tribiny a jej
dostatocna velkost’, je s ohladom na planované konanie vyznamnych plaveckych sttazi,
dolezitym parametrom. Peknd je previazanost’ interiéru s exteriérom v gastronomickej Casti
dispozicie. Navrh tiez obsahuje vonkajsi bazén s terasou pre letnti vonkajsiu prevadzku, bazén
je pristupny aj samostatne, mimo interiér plavarne.

Navrhovana prestavba a pristavba plavarne je architektonicky vel'mi kompaktna. ReSpektuje
povodny charakter stavby, napriek tomu vizudlne, predovSetkym svojim materidlovym
rieSenim (modrym kopilitom), odkazuje na najnovSie trendy v architektonickom dizajne
verejnych stavieb. Zaujimavost'ou navrhu je tvarova nadvédznost’ na povodny charakter stavby,
¢o sa prejavuje v kontextudlnej forme streSnych svetlikov. Velmi pekna je interiérova
prehladnost’ a plynuld dispozicnd previazanost pdvodnej a novej Casti stavby, vratane
domyselnej vyskovej hierarchizacie priestorov. V navrhnutom rieSeni priestor relaxacného
bazéna a wellness, poskytuje prijemny nadhlad nad celym dianim v interiéri plavarne.
Synergia prepojenia povodne] a novej, pristavanej haly sa naplno prejavi v Case vyssej
vytaZenosti plavarne, pripadne v €ase plaveckého Sportového podujatia.

Odporicania pre dopracovanie navrhu.

Porota odporuca vitazovi (v stupni dopracovania navrhu ) prehodnotit’ nutnost’ - mieru
narastu objemu a v pripade mozZnosti jeho redukciu. Rovnako odporu¢ame preverit’
moznost’ osadenia nového bazéna do nizSej polohy (kvoli menSim terénnym upravam),
aj za predpokladu novej prace s vySkou striech pristavby. Vitazny navrh (hoci s
odporucaniami) sa tak moZe realizaciou stat’ jednym z najsilnejSich investi¢nych
po€inov mesta pre svojich Pudi.

Do néavrhu odporic¢ame dalej doplnit’ jasny a priestorovo dostatocny prechod a vstup na
divacku tribunu, priamo z priestorov vstupnej haly. Trasa by mala viest’ okolo, pripadne
CiastoCne aj na tkor, planovaného Beauty centra.

V navrhu odporucame preriesit’ bezbariérové prepojenie Satni s dvomi troviiami bazénove;j
haly. Navrhovany vytah pristupny zo Satni povazujeme za nedostatocné rieSenie.

V néavrhu odporucame viac oddelit’ priestor saunového sveta od priestoru rekreaéného bazéna.
V néavrhu odporticame vizualne doslednejsie oddelenie spfch pre muzov a Zeny pri vystupe zo
Satni.

Do navrhu odporic¢ame doplnit’ skladové priestory pre ¢innost’ klubov.

Sutazny navrh ¢.1 — 2. cena

Sutazny navrh je zaloZeny na kontraste architektonického vyrazu povodnej plavarne
a modernej jednoduchej hmoty pristavby plaveckého bazéna.

Dizajnovo cCisty a minimalisticky sutazny navrh, oceneny druhym miestom je zaujimavy
svojou koncepciou dvoch objektov. Citlivo prestavana povodna plavaren a nova plavecka hala
su spojené prostrednictvom dvoch postrannych prepojovacich chodieb a otvoreného atria. Za
hlavné pozitivum navrhu povazujeme vel'mi pekné a stavebne nekolizne napojenie novej haly
na exteriér povodnej zahradnej Casti a zaujimavé, cielene komponované priechlady medzi
novym centralnym 4triom, interiérom plavarne a vonkajS$im exteriérom. Medzi d’alSie pozitiva
patri zachovanie architektonicky hodnotnych prvkov ako aj celkovej atmosféry povodného
objektu. Nevyhodou sutazného navrhu je oddelenie pdvodnej a novej plaveckej haly, naviac
prostrednictvom otvoreného atria, ¢o zvysuje neprehl'adnost’ a zlozitost’ prevadzky plavarne,
najmé v Case vysSej obsadenosti, €i Sportového podujatia. Relativne malé a zle pristupna je
divacka tribuina a podobné su malé aj rozptylové plochy okolo Sportového bazénu. V rieSeni
absentuje zazemie pre Sportové kluby, a rovnako aj dopravné pripojenie na planované
parkovisko v Hlbinach.
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Sutazny navrh ¢.8 — 3. cena

Hlavnym prinosom sut'azného navrhu je vytvorenie nového vstupu do plavarne medzi
povodny objekt a navrhovani pristavbu, a ztoho vyplyvajiuce ucelné a napadité
dispozi¢né rieSenie.

Sutazny navrh je zaujimavy ideou zmeny umiestnenia hlavného vstupu do objektu a
uvolnenie poévodného vstupu pre potreby inych komerénych funkcii. Umiestnenie nového
hlavného vstupu do polohy medzi poévodni a nova halu vyrieSilo problém vyskového
napojenia oboch uvedenych stavieb, ndpaditym spdsobom zjednodusilo organizéciu plavarne,
umoznilo umiestnit’ halu s plaveckym bazénom na troven sucasného dvora. V navrhu je
vhodne rieSené zazemie (Satne, samostatnd hygiena) pre Sportovcov a prepojenie saunového
sveta na exteriérovy bazén.  Nevyhodu sUtazného ndvrhu je zniZenie prehladnosti
dispozi¢ného rieSenia a vylucenie synergie povodnej a novej haly. Navrhnuté sezonne vyuZitie
plochej strechy nad novou Sportovou plaveckou halou, s navrhovanou vysadbou vzrastlej
zelene, povazujeme za architektonicky nesurodé a diskutabilné. Za otdzne povaZujeme aj
plosné parametre divackej tribiny a okolia Sportového bazénu, ktoré sa javia, s ohl'adom na
planované plavecké stitaze s ucastou divakov, ako vyrazne poddimenzované. Diskutabilna je
aj strata vyznamu povodného vstupu do plavarne.

Sut’azny navrh ¢.3 - odmena

Sutazny navrh je Kkoncepéne podobny ako vitazny navrh. Za vitaznym navrhom
zaostava svojim architektonickym a merialovym rieSenim.

Sutazny navrh rovnako ako vitazny néavrh predstavuje logické, funkéné, prevadzkové a
dispoziéné rieSenie, ktoré navrhnutymi parametrami napiia poZiadavky zadania.
Problematickym sa javi architektonické a vytvarné stvarnenie stavby, pestrou farebnostou a
vzorovanim vhodné skor na mestski perifériu, ako do historického centra mesta. Za
problamtické povazujeme aj budice technické rieSenia, napriklad velka presklend strecha nad
bazénovou halou, orientovana juznym smerom, by znamenala zna¢nu energetickii narocnost’
chladenia budtcej prevadzky.

Sutazny navrh ¢.14 - odmena

Sut'azny navrh s najmensimi zasahmi do povodného objektu, s modernou pristavbou a s
racionalnym dispozi¢nym rieSenim.

Architektonicky kultivovany a vyrazom moderny navrh riesi vSetky poziadavky zo zadania
sitaze kompaktnym a velmi komplexnym sposobom. Sutazny ndvrh ma premyslené
dispozi¢né rieSenie. Sutazny navrh, v podobe akoby zlozitého funkéného stroja, doplneny o
rozsiahlu streSnu terasu, povazujeme za menej opodstatneny, presahujuci rdmec zadania
a predznamenavajiici vysSiu finanéni néarocnost. Navrhnuté rieSenie viac odpoveda
komer¢ne orientovanej stavbe, napriklad malému aquaparku.

Sutazny navrh €.17 - odmena

Sut'azny navrh prinasajici koncept sokla ako nositel’a hodnét a klastra hmot.

Sviezi, vytvarne disponovany sutazny navrh. Na poziadavky rieSené¢ho typologického druhu
reaguje tvorbou akoby mikrourbanizmu a to predovSetkym v rdmci streSnej Casti novej
pristavby. Problémom sitazného navrhu je jeho priliSna dispozicna a prevadzkova zloZzitost'.
Nevyhodou sutazného navrhu je aj oddelenie pdvodnej a novej bazénovej haly, ¢im sa
prichadza o moZznost’ ich spolo¢ného fungovania a synergie, najméa pocas vyssej navstevnosti
plavarne alebo pocas vyznamnejSieho Sportového podujatia.
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6. Zverejnenie zoznamu Ucastnikov, ktori predlozili navrhy v lehote na ich predkladanie
Névrh ¢.1

Sadovsky & Architects, s.r.o., Sienkiewiczova 4, 811 09 Bratislava

Ing.arch. Oliver Sadovsky, Mgr.art. Marian Stanislav, Ing.arch. Elenna Soltésova, Mgr.art.
Jakub Spaniel, Ing.arch. The Anh Dang, Ing.arch. Matus Stieranka, Ing.arch. Juraj Izrael
Névrh ¢.2

Lucky architects s.r.o., Durgalova 2863/12 831 01 Bratislava 37 — Nové Mesto
Ing.arch. Mag.arch. Robert Loffler, Ing. arch. Marian Lucky

Névrh ¢.3

Ing.arch. Jan Mihalov, Pod Salgovikom 12902/1A, 080 01 Presov

Névrh ¢.4

NIVEAU archtekti s.r.o., Zahorského 42, 831 03 Bratislava — Nové Mesto

Ing.arch. Vladimir Torda, Ing.arch. Andrej Drgona

Névrh ¢.5

MIMO architekti s.r.o., Majernikova 44, 84 101 Bratislava

Ing.arch.Sona Krélikova, Ing. Dajana Goda, Ing.arch. Zuzana Gren¢ikova, Mgr.art. Simon
Galansky

Navrh &6

Ing.arch. Andrej Kocian, Romanova 42, 851 02 Bratislava

Ing.arch. Andrej Kocian, Ing.arch. Lukas Blana, Ing.arch. Adam Benco

Névrh ¢.7

KFK Slovakia s.r.o., Zvonarska 8, 040 01 KoSice

Ing.arch. Luka§ Cesnak

Névrh ¢.8

abrama architekti s.r.o., Karadzicova 4112/55, 811 07 Bratislava — Staré Mesto
Ing.arch. Marek Abramovi¢, Ing.arch. Matas Hudec, Ing.arch. Lukd$ Vachuna, Bc.Samuel
Andrejcak

Navh &.9

Vladimir Cicanovic, 42 boulevard Bonne Nouvelle, 75010 Pariz

Vladimir Cicanovic, architecte D.F.D.Bel, Ing.arch.Juraj Misak

Névrh €.10

Sobota s.r.o., Komenského 479/11, 974 01 Banska Bystrica

Ing.arch. Toma$ Sobota, Ing.arch. Rastislav Udzan, PhD., Bc. Matej Durind’ak

Navrh ¢.11

OLEGSSON & PARTNER s.r.o., Prachaticka 2466/4, 960 01 Zvolen

Ing.arch. Peter Pagac

Névrh ¢.12

GEOMES3 s.r.o0., Cabanova 6, 84102 Bratislava — Diabravka

Ing.arch. Maria Derevencova, Ing.arch. Peter Derevenec, Ing.arch. Martin Gallovsky
Navrh ¢.13

labanc studio s.r.0., Manesovo namestie 3, 851 01 Bratislava

Mgr.art. Tomas Labanc

Névrh ¢.14

Michal Divi§ Architekti s.r.o., Svitoplukova 24, 010 01 Zilina

Ing.arch. Michal Divi§, Ing.arch. Pavol Pokorny, Ing. Matej Miciak, Ing.arch. Matej Kuchar
Névrh ¢€.15

CIARY s.r.0., Cukrovarska 26, 075 01 TrebiSov

Ing.arch. Patrik Panda

Navrh ¢.16
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Architektonicky ateliér PODOBA s.r.o., Sady 24, 966 03 Sklené Teplice
Ing.arch. Peter Podoba, Ing.arch. Silvia Podobova

Navrh ¢.17

NARAA s.r.0., Jenisejska 2, 040 12 KoSice

Ing.arch. Tomas Boros, ArtD., Bc. Ondrej Sekora

Névrh ¢€.18

Ing. Ivan BoroS, Sibirska 1618/50, 831 02 Bratislava

Ing. Ivan Boros, Ing.arch. Jaroslava Zeleziidkova Galicova

Névrh ¢.19

N/A s.r.o0., Kalin¢iakova 3, 831 04 Bratislava — Nové Mesto

Benjamin Bradnansky, Vit Halada, David Nosko, Lucia Vi§vaderovéa, Slavka Pataky, Katarina
Zupekova

7. Zoznam ucastnikov, ktorych navrhy boli vylicené zo sutaze, s uvedenim dévodu vylucenia

Vyjadrenia expertov poroty:

Ing. Julius Katina — Apertis s.r.o., Lieskovec

Predlozené navrhy st v §taddiu sutaze architektonickych névrhov, neobsahuju technické
parametre pre energetické postdenie projektu. VSeobecne je mozné konstatovat, ze vysledné
architektonické rieSenie by malo ¢o najviac spliat’ nevyhnutné podmienky pre budicu
optimalnu spotrebu energie objektu. Ddlezitym hodnotiacim kritériom je optimalny faktor
tvaru budovy (idedl - polgula), takZe napr. navrh ¢.1 pozostdva z dvoch budov, co
nezabezpe¢i podmienku optimalizacie. DalSou ddlezitou skutoénostou st presklené steny,
ktoré predovSetkym v bazénovych halach znamenaji vysSiu potrebu tepla na vykurovanie v
zime a klimatizaciu v lete, samozrejmostou je celorocné riadené odvlhCovanie, aby sa
zabranilo roseniu ochladzovanych ploch. Doporucujeme architektonické rieSenie objektu
prispdsobit’ optimalnemu vyuzitiu obnovite'nych zdrojov energie, napr. optimalny sklon
striech pre umiestnenie fotovoltickych a termosolarnych panelov, napr. navrh ¢.11 mé sklon
starej aj novej strechy orientovany na sever, ¢o nie je vhodné ani zo statického hl'adiska
nosnych konstrukcii pre inStalaciu panelov. Z hladiska zdroja vyroby tepla doporucujeme
zvazit moznost' napojenia objektu na SCZT s centralnym zdrojom vyroby tepla na baze
biomasy, pripadne instalacie tepelnych Cerpadiel s vyuzitim nizkopotencialneho tepla zemske;j
kory (plytké, hlbinné vrty).

O podrobnejsich technickych rieSeniach energetického hospodarstva projektu odporacame
uskuto¢nit’ konzultacie s vybranou projekénou organizaciou.

Elena Muranova — Mesto Zvolen

Navrh ¢.11

Sttazny navrh je z prevadzkového hladiska vyhodny najmé z dovodu, ze predstavuje jednu
vel'ki plavarensku halu, ma len jeden 'ahko kontrolovatelny vstup pre navstevnikov s dobre
umiestnenou a architektonicky vyrieSenou vratnicou. Za vhodné povazujem umiestnenie Satni
v suteréne jestvujuceho objektu. Pac¢i sa mirieSenie vonkajSiecho bazéna s vyplavom
z bazénovej haly. Oslovil ma vonkajsi vzhl'ad objektu a rovnako aj interiérové vizualizacie.
Povazujem za vhodné umiestnit’ kolektory na strechu bazénovej haly.

Do navrhu povazujem za potrebné doplnit’ samostatné miestnosti pre uskladnenie plaveckych
pomocok Styroch klubov plutvového a klasického plavania, ktoré trénuju aj v sucasnej
plavarni (napr. do miestnosti ¢.10) a samostatnii miestnost’ pre plavcika. V novej casti
plavarenskej haly odpori¢am nahradit’ lehatka lavicami na sedenie (pre regeneraciu
Sportovcov pocas plaveckych podujati). Schodiska do obidvoch bazénov je potrebné opatrit’
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ploSinami pre imobilnych. Do névrhu je potrebné doplnit’ aj samostatné Satne pre Sportové
kluby (napr. na tikor miestnosti €. 16 — fitness centrum).

Navrh ¢.1

Najviac vyhrad mam k rieSeniu atria, ktoré predstavuje pekny priestor ale skor zamerany na
dizajn ako na funké&né vyuzitie. Atrium je malé a takisto aj rekreaény bazén v atriu je maly.
V navrhu by som odporucila riesit’ d’alS§i vacsi vonkajSi bazén. Pa¢i sa mi prepojenie
plaveckého bazéna na travnaté plochy na dvore. Travnaté plochy povazujem za velké s malo
atrakciami. RieSenie vstupnej haly a najma kontrolovate'ného vstupu takisto povazujem za
menej praktické.

Névrh ¢.8

Neodporacam zelenl strechu na pristavbe bazénovej haly. Povazujem ju za drahé rieSenie
nielen kvoli po¢iatoénym ndkladom ale aj kvoli naro¢nej prevadzke a udrzbe. Odporticam
radSej umiestnenie kolektorov na streche ako v navrhu €. 11. V sutaznom navrhu sa mi paci
samostatnd Satila pre Sportovcov, samostatni saunu a priestor pre masaze Sportovcov
povazujem za nepotrebny. Sportové kluby to nevyuZivaju ani v sii¢asnosti. Nemaju vlastného
maséra. Pac¢i sa mi vytvorenie druhého vstupu, najmé prechod divakov na tribunu. Vstup
vSak povazujem za zbyto¢ne velky, predimenzovany. Za chybu z prevadzkového hl'adiska
povazujem, Ze ma plavaren dva vstupy. Sutazny navrh ma maly exteriérovy bazén.

Néavrh ¢.14

Rovnako ako vndvrhu ¢.3 neodporuam zelent strechu na pristavbe bazénovej haly.
KomplikovanejSiu prevadzku vytvaraji dva samostatné vstupy aj dve samostatné haly.
Interiéry musia byt vybavené c¢itaCkami ndramkov aby sa napr. Sportovci z plaveckej haly
nedostali do rekreacnej haly, ak nemaji zaplateny vstup. V navrhu chyba vonkajsi bazén.
Delene Satne pre muzov azeny navrhnuté pre rekreaény bazén si nevyhodné. Neda sa
odhadnit’ pomer muZov / Zien pocas prevadzky. Potom je jedna zo Satni vZdy prazdnejsia.
Znizuje sa tak kapacita plavarne.

Névrh €. 3

Za hlavnu nevyhodu sutazného navrhu povazujem vel’ké zasklené plochy pristavby bazénove;j
haly, ktoré su naro¢né na rosenie, vykurovanie, chladenie aj samotni udrzbu. Vzhlad
sutazného navrhu ma aj preto neoslovil. Paci sa mi rieSenie saun v suteréne s prepojenim na
exteriér. Vyborne su vyrieSené Satne pre Sportovcov. V navrhu mi chyba deliaca stena medzi
bazénmi, pre obcasné predelenie haly pocas plaveckych sutazi.

Névrh ¢.17

Sutazny navrh podl'a mna predstavuje komplikované, zlozité a neucelné rieSenie priestorov
plavarne.

Mgr. Ivan Sulek — prezident Slovenskej plaveckej federacie

V termine 2. — 18. februdra 2024 je odcestovany na Svetovom plaveckom Sampionéte v Dohe,
Katar. Sutazné navrh mu boli zaslané mailovou postou. Do doby ukoncenia zapisnice
z hodnotiaceho zasadnutia poroty sa nam nepodarilo ziskat’ jeho stanovisko.

Zaver:

Zapisnica v uvedenom zneni bola zaslana ¢lenom poroty, expertom poroty a overovatelovi
mailom dia 07.02.2024.

Clenovia poroty, experti poroty a overovatel’ telefonicky a mailom potvrdili svoj sithlas so
znenim zapisnice.
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Clenovia poroty podpis

Ing. arch. Stefan Polakovié e,
Ing. arch. Martin Pauliny
Ing. arch. Beata MikuSova e
Ing. arch. Danica Tur€anova e

Ing. arch. Milo§ Soveik e,

Experti poroty podpis

Ing. Julius Katina — Apertis s.1.0., Lieskovec .o,
Elena Muraiiovd — Mesto Zvolen e

Mgr. Ivan Sulek — prezident SPF e,

Sekretar podpis

Ing. arch. Peter KasSa e

Overovatel’ podpis

PhDr. Anna JanaKova e

Vo Zvolene dna 08.02.2024 zapisal: Ing. arch. Peter Kassa
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