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MEZINARODNI URBANISTICKA DVOUFAZOVA OTEVRENA IDEOVA SOUTEZ O NAVRH
~Areal brnénského vystavisté a navazujicich azemi*

PROTOKOL

o priibéhu soutéze o navrh

vyhlasené v souladu se zakonem ¢&. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek (dale jen
Zakon), v platném znéni, v souladu se Soutéznim fadem Ceské komory architektll (dale jen SR
CKA) ze dne 24. dubna 1993, v platném znéni, v souladu se zakonem €. 183/2006 Sb., o Uzemnim
planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), v platném znéni, v souladu se zakonem ¢. 360/1992
Sb., o vykonu povolani autorizovanych architektl a o vykonu povolani autorizovanych inzenyrd a
technikl cinnych ve vystavbé, v platném znéni, s pfihlédnutim k ustanoveni § 1772 az 1779
zakona €. 89/2012 Sb., obcansky zakonik

jejiz Soutézni podminky (dale jen SP)

byly projednany na ustavujici schlizi poroty, konané 13. dubna 2017 a nasledné zmény
odsouhlaseny porotou hlasovanim per rollam dne 22. kvétna 2017,
byly schvaleny v kone¢ném znéni zadavatelem 23. 5. 2017 na schiizi Rady mésta Brna a
byly shledany regulérnimi a potvrzeny Ceskou komorou architekt dopisem ze dne 25. 5. 2017 pod
& j. 711-2017/Sp/ze.
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USTAVUJICI SCHOZE SOUTEZNI POROTY:

Ustavujici schiize poroty se konala v souladu s ustanovenim § 10 odst. 1 SR CKA dne 13. 4. 2017 od
12:00 do 16:00.

Pfitomni Fadni Clenové a nahradnici soutéZni poroty odsouhlasili znéni SP a zadani soutéZe a
doporudili vyhlasovateli jejich predlozeni Ceské komore architektd ke konecnému schvaleni.
Zpracovatel soutéznich podminek do navrhu znéni soutéznich podminek a zadani zapracoval
pozadavky porotcli na doplnéni a v konecné verzi rozeslal ¢lendm poroty a nahradnikdm.
Odsouhlaseni znéni soutéznich podminek a zadani probéhlo formou per rollam k datu 22. 5. 2017,
Pritomni Fadni ¢lenové a nahradnici soutézni poroty se v souladu s ustanovenim § 10 odst. 1 SR CKA
pisemné zavazali k Ucasti na Cinnosti soutézni poroty.

Nepfitomni a omluveni radni Clenové a nahradnici soutézni poroty rovnéz hlasovali o znéni SP
pisemné a rovnéz doporucili jejich predloZeni Ceské komofre architektd ke kone¢nému schvaleni.
Nepfitomni a omluveni fadni Clenové a nahradnici soutézni poroty se v souladu s ustanovenim § 10
odst. 1 SR CKA rovnéz pisemné zavazali k Ucasti na Cinnosti soutézni poroty.

Na ustavujicim zasedani byli zvoleni predseda a mistopredseda soutézni poroty, jimiz jsou

- prof. Ing. arch. Ivan Kolecek - predseda;

- Ing. Jifi Kuli$ - mistopredseda. . .

Pfilozen Zapis z ustavuijici schlize soutézni poroty ze dne 13. 4. 2017 jakozto PRILOHA C. I, a to
véetné pisemnych zavazk fadnych clend a ndhradnikl soutézni poroty a zaznamu hlasovani per
rollam.

ZASEDANI SOUTEZNI POROTY K ZODPOVIDANI DOTAZUO V 1. FAZI

Zasedani soutézni poroty k zodpovidani dotazli se nekonalo. K datu 21. c¢ervna 2017 zadavatel
obdrzel 8 dotazll, které zadavatel projednal s porotou emailovou komunikaci a vyporadal formou
Vysvétleni soutézni dokumentace €. 1 ke dni 15. 6. 2017 a Vysvétleni soutézni dokumentace C. 2 ke
dni 21. 6. 2017 (PRILOHA €. II).

HODNOTICI ZASEDANT SOUTEZNI POROTY V I.FAZI

Hodnotici zasedani soutézni poroty k I. fazi soutéZe se konalo ve tfech dnech v Bussines Clubu
v aredlu Vystavisté od 1. zafi 2017 od 10:00 do 18:15 a nasledné 2. zafi od 9:30 do 17:00 a 3. zafi
2017 od 9:00 do 16:00.

Piitomni Fadni Clenové a nahradnici soutéZni poroty podepsali v souladu s ustanovenim § 10 odst. 2
SR CKA prohlaseni, které je soucasti protokolu z I. faze.

Porota vyfadila navrhy ¢. 2, 3, 11, 13, 17 a 20 z posuzovani pro nesplnéni soutéznich podminek.
Tyto navrhy vSak mohou byt posuzovany mimo soutéz a mohou byt ohodnoceny zvlastni odménou
dle § 10 odst. 7 SR CKA.

Porota po tfech kolech posuzovani, tedy po snizeni poctu navrhd dle § 147 Zakona, vybrala do II.
faze soutéze navrhy . 5, 10, 14 a 19.

Prlibéh zasedani je zaznamenan v Protokolu z hodnoticiho zasedani poroty k I. fazi soutéZe (vC.
vSech pfiloh soucasti PRILOHY C. III).

ZASEDANI SOUTEZNI POROTY K ZODPOVIDANI DOTAZO V 11. FAZI

Zasedani soutézni poroty k zodpovidani dotazd se nekonalo. K datu 11. fijna 2017 zadavatel obdrzel
5 dotazll, které zadavatel projednal s porotou emailovou komunikaci a vyporadal formou Vysvétleni
soutézni dokumentace €. 3 ke dni 20. 10. 2017 a nasledné doplnil Vysvétleni soutéZni dokumentace
C. 4 ke dni 30. 10. 2017 (PRILOHA C. 1V).
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Hodnotici zasedani soutézni poroty k II. fazi soutéZe se konalo ve dvou dnech v Bussines Clubu
v aredlu Vystavisté od 11. ledna 2018 od 10:00 do 18:15 a nasledné 12. ledna od 9:00 do 23:00.

PRVNI DEN ZASEDAN{

5.1.

ZAHAJENIT ZASEDANIT

Soutézni porota a jeji pomocné organy se sesla v 10:00 ve slozeni odpovidajicim SP. Pred zahajenim
hodnoticiho zasedani soutéZni poroty podepsali vSichni pfitomni fadni clenové a nahradnici soutézni
poroty a pomocné organy poroty v souladu s ustanovenim § 10 odst. 2 SR CKA pisemné prohlaseni o
své nezavislosti a nestrannosti (PRILOHA C. VI v¢. prezencnich listin ze vSech dni zasedani). Svoji

¢innost zahajila soutézni porota v 10:15 hod ve sloZeni:

Radni ¢lenové zavisli:
Ing. Petr Vokral;
. Mgr. Martin Ander, Ph.D.
Radni ¢lenové nezavisli:
prof. Ing. arch. Ivan Kolecek — predseda poroty;
MgA. Jakub Kofinek;
Ing. arch. Zdenka Vydrova.
Nahradnici zavisli:
Mgr. Petr Hladik;
doc. Ing. arch. Michal Sedlacek;
PhDr. Dana Maria Starnkova, Ph.D, MSc, MBA.
Nahradnici nezavisli:
Ing. arch. Akad. arch. Jifi Klokocka;
doc. Ing. arch. Radek Kolarik.
Nepfitomni — omluveni:
Ing. Jiti Kuli§ — zavisly — mistopredseda poroty;
Ing. arch. Petr Hlavacek — nezavisly;
prof. Dipl. Ing. Ivan Reimann — nezavisly;
prof. Ing. arch. Ir. Zdenék Zavrel — nezavisly;
Bc. Matéj Hollan — zavisly nahradnik;
Richard Mrazek — zavisly nahradnik;
Ing. Jaroslav Kacer - zavisly.
Sekretar poroty:
Ing. & Ing. arch. David Mikulasek
Prezkusovatel:
Ing. arch. Tomas Pavlicek
Pfizvani odbornici:
Ing. arch. Lenka Stépankova - BVV
Ostatni:
Ing. arch. Klara Cejpkova — KAM - organizace zasedani poroty

Predseda poroty seznamil pfitomné s programem zasedani a konstatuje, Ze je ptitomen
dostateCny pocet fadnych clenl a nahradnik( poroty s hlasem rozhodujicim, porota je tedy

usnasenischopna a bude jednat a hlasovat v tomto slozeni:

Radni ¢lenové zavisli:
Ing. Petr Vokral;
Mgr. Martin Ander, Ph.D.;
Mgr. Petr Hladik;
PhDr. Dana Maria Stankova, Ph.D, MSc, MBA.
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Radni ¢lenové nezavisli:
prof. Ing. arch. Ivan Kolecek;
MgA. Jakub Kofinek;
Ing. arch. Zdenka Vydrova;
Ing. arch. Akad. arch. Jifi Klokocka;
doc. Ing. arch. Radek Kolafik.

Porota bude rozhodovat, v souladu s ustanovenim § 10 odst. 5 SR CKA a pokud tento fad
nestanovuje jinak, prostou vétSinou hlasd radnych Clend. Pofizenim zapisu ze zasedani povéfil
predseda poroty sekretare Davida Mikulaska.

POSOUZENI SPLNENI ZAVAZNYCH PODMINEK SOUTEZE

Porota byla seznamena s ukony, které byly provedeny v obdobi mezi hodnoticimi zasedanimi v I. a
I1. fazi a nasledné od 10:30 se Zpravou o prijeti a pfezkoumani soutéznich navrhl dle odst. 2/2/1,
5/7 — 5/12, 5/15 - 5/17 a 12/1 SP. PrezkuSovatel soutéznich navrhl ve zpravé konstatoval u
jednotlivych soutéZnich navrhl skutecnosti popsané v seznamu odevzdanych navrhd a tabulce
prezkousem navrh{ dle zavaznych formalnich a obsahovych podmlnek (viz pfiloha ¢. 1 a 2 - soucast
PRILOHY C. VI1), rovnéz bude prilozen Protokol o zajlstenl vyzvy vybranym Ucastnikdm k ucasti ve
I1. fazi soutéze (viz PRILOHA C. V). Porota rovné? pozadala sekretare o predislovani jednotlivych
navrhd tak, aby jejich Cislo odpovidalo Cislu z 1. faze. Navrhy byly tedy precislovany takto:

Navrh €. 1 - oznacen cislem 14
Navrh €. 2 - oznacen cislem 5

Navrh €. 3 - oznacen cislem 10
Navrh ¢. 4 - oznacen cislem 19

Porota po diskusi konstatuje, Ze navrhy obsahuiji vSechny pfislusné Casti dle bodu 5/7 SP. Vzhledem
k tomu, Ze nékteré Casti navrhl nespliuji naleZitosti uvedené v bodech 5/8 — 5/11 (viz zprava
prezkuSovatele), bude porota, s pfihlédnutim ke skuteCnosti, ze jde o dil¢i formalni odchylky,
postupovat podle odst. 5/18/1 SP a pfistoupila k hlasovani o ponechani navrh{l v soutéZi dle § 10,
odst. 6, pism. a) SR CKA. V tomto hlasovani se rozhoduje Ctyfpétinovou vétsinou hlast:

- Navrh hlasovani: Soutézni navrh €. 14 nebude vyfazen z posuzovani, protoZe nesplnéni
nalezitosti dle zpravy prezkusSovatele nevede k poruseni anonymity.

Hlasovani: pro: 9 proti: O zdrzel se: O

- Navrh hlasovani: Soutézni navrh €. 10 nebude vyfazen z posuzovani, protoZze nesplnéni
nalezitosti dle zpravy prezkusSovatele nevede k poruseni anonymity.

Hlasovani: pro: 9 proti: O zdrzel se: O

- Navrh hlasovani: Soutézni navrh €. 19 nebude vyfazen z posuzovani, protoZze nesplnéni
nalezitosti dle zpravy prezkuSovatele nevede k poruseni anonymity.

Hlasovani: pro: 9 proti: O zdrzel se: O

- Navrh hlasovani: Soutézni navrh €. 14 nebude vyfazen z posuzovani, protoZe nesplnéni
nalezitosti dle zpravy prezkuSovatele nesnizuje srozumitelnost navrhu a navrh nezvyhodnuije.

Hlasovani: pro: 9 proti: O zdrzel se: O

- Navrh hlasovani: Soutézni navrh €. 10 nebude vyfazen z posuzovani, protoZze nesplnéni
nalezitosti dle zpravy prezkuSovatele nesnizuje srozumitelnost navrhu a navrh nezvyhodnuije.

Hlasovani: pro: 9 proti: O zdrzel se: O

- Navrh hlasovani: Soutézni navrh €. 19 nebude vyfazen z posuzovani, protoZe nesplnéni
nalezitosti dle zpravy prezkuSovatele nesnizuje srozumitelnost navrhu a navrh nezvyhodnuje.
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Hlasovani: pro: 9 proti: O zdrzel se: O
Konstatuje se, Ze navrhy €. 14, 10 a 19 nebudou vyfazeny z posuzovani.

Konstatuje se, Ze porota, na zakladé zpravy prezkusSovatele a nasledného hlasovani, pfipousti
k posuzovani soutézni navrhy ¢. 14, 5, 10 a 19.

Porota v 11:15 ukoncila posuzovani spinéni zavaznych podminek a odebrala se k podrobnému studiu
jednotlivych soutéznich navrhd véetné posouzeni, nakolik byla zapracovana do navrh doporuceni
poroty z I. faze.

Déle porota konstatovala, ze pfi posuzovani bude vychazet z nasleduijicich kritérii popsanych v odst.
7/1 SP, shodnych s kritérii v I. fazi soutéze:

a) Komplexni urbanisticka kvalita navrhu;

b) Mira dodrzeni pozadavkd zadani;

C) Vazba na okolni urbanni a krajinné struktury z hlediska topografie, dopravni obsluhy
a kvality Zivotniho prostredi;

d) Dlouhodoba ekonomicka, socialni a ekologicka udrzitelnost feSeni ve vsech etapach
vystavby.

Miru naplnéni kritérii, ktera nelze vyjadrfit kvantitativné, bude porota hodnotit na zakladé
zkuSenosti a znalosti jejich jednotlivych clend.

Ve 12:00 pfichdzi Richard Mrazek jako zavisly nahradnik, ve 13:00 odchdzi Petr Hladik, na
jeho misto nastupuje Richard Mrazek, ve 13:15 odchazi Petr Vokral, na jeho misto nastupuje Michal
Sedlacek, porota bude dale jednat a hlasovat v tomto slozeni:

Radni élenové zavisli:
doc. Ing. arch. Michal Sedlacek;
Mgr. Martin Ander, Ph.D.;
Richard Mrazek;
PhDr. Dana Maria Stankova, Ph.D, MSc, MBA.

Radni ¢lenové nezavisli:
prof. Ing. arch. Ivan Kolecek;
MgA. Jakub Kofinek;
Ing. arch. Zdenka Vydrova;
Ing. arch. Akad. arch. Jifi Klokocka;
doc. Ing. arch. Radek Kolafik.

Ve 13:20 porota prerusuje zasedani na obédovou pauzu.
POSOUZENI NAVRHU PRIZVANYMI ODBORNIKY

Ve 14:00 prichazi pfizvani odbornici a porota pristupuje k prezentovani jednotlivych zprav, po
kazdém prispévku nasleduje vzdy diskuse. Prezentace probéhly v tomto poradi:

14:00 Tomas Ctibor — development a marketing mésta
15:00 Ing. arch. Jifi Fixel - urbanismus a Uzemni planovani
15:50 Ing. Vlastislav Novak, Ph.D - doprava

16:15 Ing. Josef Vesely - DPMB

16:40 Ing. arch. Lenka Stépankova - Veletrhy Brno

Jednotliva posouzeni jsou soucasti PRILOHY €. VIII.
V 18:15 predseda ukondil prvni den zasedani.
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Soutézni porota a jeji pomocné organy se seSla v 9:00 ve sloZzeni odpovidajicim soutéznim

podminkam. Svoiji ¢innost zahajila soutézni porota v 9:15 hod ve slozeni:

Radni ¢lenové nezavisli:
prof. Ing. arch. Ivan Kolecek — pfedseda poroty;
MgA. Jakub Kofinek;
Ing. arch. Zderka Vydrova.
Nahradnici zavisli:
doc. Ing. arch. Michal Sedlacek;
PhDr. Dana Maria Stankova, Ph.D, MSc, MBA.
Nahradnici nezavisli:
Ing. arch. Akad. arch. Jifi Klokocka;
doc. Ing. arch. Radek Kolafik.
Nepritomni — omluveni:
Ing. Petr Vokral - zavisly.;
Mgr. Martin Ander, Ph.D. — zavisly;
Mgr. Petr Hladik — zavisly ndhradnik;
Ing. Jifi Kuli§ — zavisly — mistopredseda poroty;
Ing. arch. Petr Hlavacek — nezavisly;
prof. Dipl. Ing. Ivan Reimann — nezavisly;
prof. Ing. arch. Ir. Zdenék Zaviel — nezavisly;
Bc. Matéj Hollan — zavisly nahradnik;
Richard Mrazek — zavisly nahradnik;
Ing. Jaroslav Kacer - zavisly.
Sekretar poroty:
Ing. & Ing. arch. David Mikulasek
Prezkusovatel:
Ing. arch. Tomas Pavlicek
Pfizvani odbornici:
Ing. arch. Lenka Stépankova - BVV
Ostatni:
Ing. arch. Klara Cejpkova — KAM - organizace zasedani poroty

Vzhledem k tomu, Ze porota neni usnasenischopna, povéfil predseda pfitomné, aby z poznamek
ostatnich porotcl sestavili koncepty hodnoceni vSech soutéznich navrhll. Tuto Cinnost povéfeni

porotci ukondili ve 12:00 a porota prerusuje zasedani na obédovou pauzu.

HODNOCENT NAVRHO V PRVNIM KOLE POSUZOVANT

Ve 12:30 prichazi Petr Hladik a Martin Ander, ve 13:00 porota pokracuje v pripravé hodnoceni
jednotlivych navrh{ formou diskuze nad navrhy, porota je usnasenischopna a bude jednat a hlasovat

v tomto slozeni:

Radni ¢lenové zavisli:
doc. Ing. arch. Michal Sedlacek;
Mgr. Martin Ander, Ph.D.;
Mgr. Petr Hladik;
. PhDr. Dana Maria Stankova, Ph.D, MSc, MBA.
Radni ¢lenové nezavisli:
prof. Ing. arch. Ivan Kolecek;
MgA. Jakub Kofinek;
Ing. arch. Zdenka Vydrova;
Ing. arch. Akad. arch. Jifi Klokocka;
doc. Ing. arch. Radek Kolafik.
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V 15:00 prichdzi Petr Vokial a nastupuje na misto fadného zavislého porotce, Michal Sedlacek se
stava zavislym nahradnikem. Porota bude dale jednat a hlasovat v tomto slozZeni:
Radni ¢lenové zavisli:

Ing. Petr Vokral;

Mgr. Martin Ander, Ph.D.;

Mgr. Petr Hladik;
. PhDr. Dana Maria Stankova, Ph.D, MSc, MBA.
Radni ¢lenové nezavisli:

prof. Ing. arch. Ivan Kolecek;

MgA. Jakub Kofinek;

Ing. arch. Zdenka Vydrova;

Ing. arch. Akad. arch. Jifi Klokocka;

doc. Ing. arch. Radek Kolafik.

Sekretar kratce seznamil porotu se zavéry ekonomického posouzeni Ing. Petra Halamka, ktery se
nemohl zasedani zUcastnit.

Porota pfistupuje k hlasovani o jednotlivych navrzich, zda postupuji do druhého kola posuzovani,
rozhoduje se prostou vétsinou hlast:

- Navrh hlasovani: Do druhého kola posuzovani postupuje navrh ¢. 5.
Hlasovani: pro: 8 proti: O zdrzel se: 1

Konstatuje se, ze navrh €. 5 postupuje do druhého kola posuzovani.

- Navrh hlasovani: Do druhého kola posuzovani postupuje navrh €. 10.
Hlasovani: pro: 7 proti: 1 zdrzel se: 1

Konstatuje se, ze navrh €. 10 postupuje do druhého kola posuzovani.

- Navrh hlasovani: Do druhého kola posuzovani postupuje navrh ¢. 14.
Hlasovani: pro: 3 proti: 4 zdrzel se: 2

Konstatuje se, Ze navrh €. 14 nepostupuje do druhého kola posuzovani.

- Navrh hlasovani: Do druhého kola posuzovani postupuje navrh ¢. 19.
Hlasovani: pro: O proti: 7 zdrzel se: 2

Konstatuje se, Ze navrh €. 19 nepostupuje do druhého kola posuzovani.
Konstatuje se, ze do druhého a konecného kola posuzovani postupuji navrhy ¢. 5 a 10.

ROZHODNUTI SOUTEZNI POROTY O KONECNEM PORADI, OCENENI
SOUTEZNICH NAVRHO A ROZDELENI ODMEN

V 16:15 porota pfistupuje k diskusi nad navrhy, které postoupily do druhého kola posuzovani,
v 16:30 odchazi Petr Vokial a na jeho misto nastupuje Michal Sedlacek, nasledné pristupuje porota
k hlasovani o kone¢ném poradi v tomto sloZeni:



Radni ¢lenové zavisli:

doc. Ing. arch. Michal Sedlacek;

Mgr. Martin Ander, Ph.D.;

Mgr. Petr Hladik;
. PhDr. Dana Maria Starikova, Ph.D, MSc, MBA.
Radni ¢lenové nezavisli:

prof. Ing. arch. Ivan Kolecek;

MgA. Jakub Korinek;

Ing. arch. Zdenka Vydrova;

Ing. arch. Akad. arch. Jifi Klokocka;

doc. Ing. arch. Radek Kolafik.
Rozhoduje se prostou vétsinou hlasg.
- Navrh hlasovani: Soutézni navrh ¢. 5 se umistil na 1. poradi.
Hlasovani: pro: 4 proti: 3 zdrzel se: 2
Konstatuje se, ze navrh €. 5 se neumistil na 1. poradi.
- Navrh hlasovani: Soutézni navrh €. 10 se umistil na 1. poradi.
Hlasovani: pro: 4 proti: 2 zdrzel se: 3
Konstatuje se, Ze navrh €. 10 se neumistil na 1. poradi.
- Navrh hlasovani: Soutézni navrhy €. 5 a 10 se umistily spole¢né na 1. poradi.
Hlasovani: pro: 5 proti: 4 zdrzel se: O
Konstatuje se, Ze navrhy €. 5 a 10 se umistily spolec¢né na 1. poradi.
- Navrh hlasovani: Soutézni ndvrh ¢. 14 se umistil na 2. poradi.
Hlasovani: pro: 6 proti: O zdrzel se: 3
Konstatuje se, Ze navrh €. 14 se umistil na 2. poradi.
- Navrh hlasovani: Soutézni navrh ¢. 19 se umistil na 3. poradi.
Hlasovani: pro: 8 proti: O zdrzel se: 1

Konstatuje se, ze navrh €. 19 se umistil na 3. poradi.

Déle pristupuje porota k hlasovani dle §10 odst. 7 SR CKA. V tomto hlasovéni se rozhoduje
dvoutfetinovou vétsinou hlasd:

- Navrh hlasovani: SoutéZznimu navrhu ¢. 12, ktery byl v I. fazi vyloucen z posuzovani, avsak
prinesl obzvlasté pozoruhodny podnét, bude udélena zvlastni odména.

Hlasovani: pro: 4 proti: 2 zdrzel se: 3

Konstatuje se, Ze na zakladé hlasovani poroty nebude udélena navrhu €. 12 zvlastni odména.
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Déle pristupuje porota k hlasovani dle §10 odst. 8 SR CKA a odst. 8/5 SP, zda nékteré z cen neudéli
vzhledem k prokazatelnému nedostatku navrhl hodnych ceny, v tomto hlasovani se rozhoduje
jednomysliné:

- Navrh hlasovani: Vzhledem k nedostatku navrhl hodnych ceny nebo odmény rozhodla porota,
Ze neudéli 1. cenu.

Hlasovani: pro: 9 proti: O zdrzel se: O
Konstatuje se, Ze v soutéZi nebude udélena 1.cena.

- Navrh hlasovani: Vzhledem k nedostatku navrhl hodnych ceny nebo odmény rozhodla porota,
Ze neudéli 2. cenu.

Hlasovani: pro: 2 proti: 4 zdrzel se: 3
Konstatuje se, Ze v soutéZi bude udélena 2.cena.

- Navrh hlasovani: Vzhledem k nedostatku navrhl hodnych ceny nebo odmény rozhodla porota,
Ze neudéli 3. cenu.

Hlasovani: pro: 5 proti: 1 zdrzel se: 3

Konstatuje se, Ze v soutéZi bude udélena 3.cena.

Poté pristoupila porota k diskusi nad rozdélenim cen a zda jsou navrhy, které se umistily na 1. poradi
srovnatelné, tedy zda se svoji Urovni vyznamné blizi, coZ vyustilo v navrh na revokaci hlasovani o

konecném poradi, rozhoduje se prostou vétsinou hlast:

- Navrh hlasovani: Soutézni navrh ¢. 5 se umistil na 1. poradi.

Hlasovani: pro: 5 proti: 4 zdrzel se: O
Konstatuje se, Ze navrh €. 5 se umistil na 1. poradi.

- Navrh hlasovani: Soutézni navrh ¢. 10 se umistil na 2. poradi.

Hlasovani: pro: 5 proti: 1 zdrzel se: 3
Konstatuje se, Ze navrh €. 10 se umistil na 2. poradi.

- Navrh hlasovani: Soutézni navrh €. 14 se umistil na 3. poradi.
Hlasovani: pro: 8 proti: O zdrzel se: 1

Konstatuje se, ze navrh €. 14 se umistil na 3. poradi a tedy navrh &. 19 se umistil na 4. poradi.

Hlasovéani dle §10 odst. 8 SR CKA a odst. 8/5 SP, zda nékteré z cen porota neudéli vzhledem
k prokazatelnému nedostatku navrh hodnych ceny, v tomto hlasovani se rozhoduje jednomysiné.

- Navrh hlasovani: Vzhledem k nedostatku navrh@ hodnych ceny nebo odmény rozhodla porota,
Ze neudéli 1. cenu.

Hlasovani: pro: 9 proti: O zdrzel se: O

Konstatuje se, ze v soutézi nebude udélena 1.cena.
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- Navrh hlasovani: Castka urcena na 1. cenu nebude rozdélena.
Hlasovani: pro: 9 proti: O zdrzel se: O

Konstatuje se, Ze ¢astka urcena na 1. cenu nebude rozdélena. Toto své rozhodnuti porota podrobné
zdlvodni v kap. 6 Protokolu. Dale se jiz rozhoduje prostou vétsinou hlasg.

- Navrh hlasovani: 2. cena se udéluje navrhu ¢. 5.
Hlasovani: pro: 6 proti: 1 zdrzel se: 2

Konstatuje se, Ze na zakladé hlasovani poroty navrh &. 5 obdr7i 2. cenu ve vysi 1.500.000,-K¢.

- Navrh hlasovani: 3. cena se udéluje navrhu ¢. 10.
Hlasovani: pro: 7 proti: O zdrzel se: 2

Konstatuje se, Ze na zakladé hlasovani poroty navrh €. 10 obdrzi 3. cenu ve vysi 1.000.000,-KC.

- Navrh hlasovani: Navrh €. 14 obdrzi odménu 400.000,- K¢:
Hlasovani: pro: 6 proti: 3 zdrzel se: O

Konstatuje se, Ze na zakladé hlasovani poroty bude udélena navrhu €. 14 odména ve vysi 400.000,-
KC.

- Navrh hlasovani: Navrh €. 19 obdrzi odménu 150.000,- K¢:
Hlasovani: pro: 5 proti: O zdrzel se: 4

Konstatuje se, Ze na zakladé hlasovani poroty bude udélena navrhu ¢. 19 odména ve vysi 150.000,-
K&

Konstatuje se, Ze vSechna hlasovani byla pfijata a porota rozhodla o konecném poradi navrhd a
jejich ocenéni a odménéni. Rovnéz se konstatuje, ze navrhy, které neobdrzely zadnou z cen, maji
narok na nahradu vyloh spojenych s Ucasti, a to ve vysi 100.000,- KC.

HODNOCENT SOUTEZNICH NAVRHU VE II. FAZE SOUTEZE:

Navrh ¢. 5

Navrh vytvari novou urbanistickou strukturu, kterd nebrani rozvoji BVV.

Zapadni ¢ast umoznuje nadméstské funkce a vytvaii vstupni branu pfi pfijezdu od dalnice.

Nova struktura zapadni ¢asti vymezuje pevnou hranu a jasné oddéluje areal BVV a nové Expo City,
které vytvari ,méstské podium" na konci vystaviste.

Navrh definuje novou strukturu zastavéni, ale etapizace jejiho rozvoje miize byt problematicka.
Méritko zapadni ¢asti je nepfimérené, neodpovida méritku arealu, dominovala by aredlu a velké ¢asti
Brna.

Kapacity Expo City (HPP) jsou pro potfeby Brna pravdépodobné naddimenzované.

Sportovni a rekreacni aktivity jsou v navrhu dale rozvijeny. Multifunkéni hala je vhodné umisténa

v rekreacni zéné v prodlouzeni kompozicni osy, je vSak nutné provéfit, zda ma odpovidajici méfitko.
Dlouha fronta sklad{ tvori v jedné Casti bariéru mezi parkem kolem zamecku a Riviérou. Nova
obsluzna komunikace mezi manipulac¢nim prostorem a sklady nem{ze plnohodnotné plnit funkci
méstské ulice.

Kapacity parkovani jsou soustfedény prevazné do jednoho mista, vhodnéjsi by bylo rovhomérné
rozmisténi.

Navrh respektuje plvodni kompozici areadlu. NavrZzené uzavirani arealu by bylo nutné Iépe definovat.
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Prostor hlavniho vstupu zlstava nezastavény, jsou zachovany jeho prostorové kvality. Pavilony Brno,
Morava, Umprum a divadlo jsou zpfistupnény verejnosti. Je nutné dofesSit rozpor provozu BVV a
verejného prostranstvi a zvazit vhodnost premisténi hlavniho vstupu do pavilonu A.

V blizkosti kfizovatky Hlinky-Lipova je tfeba doresit nastup pro pési pres zhlavi vozovny a jeji
manipulacni smycku.

Zapusténi tramvaje na Uroven BVV by generovalo nutnost kompletni prestavby vozovny, coz neni
realné. Zapusténi neptinasi odpovidajici kvality v Gzemi.

Umisténi stanice HZS je vhodné napojeno na VMO. Otazkou je dostate¢na manipulacni plocha kolem
budovy, ktera neni z navrhu zcela patrna.

Navrh ¢. 10

Navrh ukazuje, jak dalece Ize propojit méstskou blokovou zastavbu s aredlem nadmistniho vyznamu.
Z jihovychodu navazuje na stavajici blokovou zastavbu, nabizi Sirokou skalu a variabilitu funkéniho
vyuziti. Rozsah blokové zastavby je predimenzovany, redukuje nékteré vystavni funkce arealu, coz je
prijatelné pouze v ramci etapizace v dlouhodobém horizontu. Etapizace navrhu je jasné definovana.
navaznosti na VMO a prazskou radialu a pro pési z ulice Hlinky, kam je také umistén novy terminal
MHD a IDS. Navrh vytvari novy vstup a vystavni namésti kolem pavilonu Z. Nové navrzené linedrni
formy pavilon{ nejsou provozné optimalni. Jednostranné zasobovani hal neni provozné vhodné.
Celkové plochy arealu BVV jsou redukovany, vysoka mira vnaseni novych funkci by mohla ohrozit
fungovani aredlu BVV pro veletrzni Gcely.

Parkovani navstévnikl BVV je koncentrovano do jednoho mista, coz mdze plsobit problémy pfi
odjezdu. Parkovani v rezidencni zastavbé je soucasti jednotlivych objektd.

Park kolem zamecku je vhodné zaclenén do nové struktury.

Propojeni lavkou Riviéra — Hlinky mdZe byt v konfliktu s lanovkou, vytvari se velmi dlouhé
neatraktivni propojeni.

Stavajici pamatkové chranéné objekty maji novou napln.

Zvyraznény jsou historické kompozi¢ni osy, z nichZ jedna je proménéna v méstskou tfidu (kombinace
bydleni a vystavnictvi). Stavajici hlavni vstup mdze vlozenim nového objektu bytového domu ztratit
Cast své hodnoty.

Tramvaj zUstava ve stavajici poloze. Rozsifeni vozovny neni feseno.

Navrh pfidava nové sportovni aktivity v oblasti Riviéry.

Stanice HZS je v navrzené poloze mozna.

Navrh ¢. 14

Urbanisticka struktura odpovida mistu, méfitko vychazi z velikosti stavajicich objektll. Beze zmény
jsou zachovany vsechny kompozicni osy. Plocha kolem zamecku je navrZzena jako rozsahly park

s vystavnim naméstim. Zapadni ¢ast Uzemi je z hlediska vystavnictvi problematicky obslouZitelna.
Umisténi skladovacich a vyrobnich ploch je pro vystavni icely nevyhovujici, pfed pavilonem P chybi
rozptylova plocha, ktera je pro ucely vystavnictvi potfebna.

Zavedeni MHD je povazovano za pozitivni pfinos. Napojeni navrzené tramvajové traté na ulici Hlinky
a Veletrzni je vSak v dané méstské strukture obtizné realizovatelné. Je vhodné zvazit nahrazeni jinou
formou MHD (autobus, trolejbus). Variabilita rozsahu arealu ve vychodni ¢asti je z hlediska BVV
problematicka.

Jizni strana zastavby Uzemi vytvari blokovou strukturu, jeji dopravni napojeni na VMO v naznaceném
rozsahu neni mozné.

Predpokladany provoz navrzené méstské ulice v zapadni ¢asti by mohl byt v kolizi s hlavnimi
zasobovacimi trasami BVV.

Pamatkové chranéné objekty jsou respektovany ve stavajici podobé.

Stavaijici hlavni vstup mlze vlozenim nového objektu bytového domu ztratit ¢ast své hodnoty. Novy
vstup v zapadni Casti nevytvaii reprezentativni predpoli arealu BVV.

Rozsifenim vozovny se navrh nezabyva. Plochy rekreace podél Svratky z{stavaji beze zmény. Stanice
HZS je primknuta k vozovné, z dopravniho hlediska neni jeji napojeni na VMO idealni.
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Navrh ¢. 19

Koncepce vystavni Casti navrhuje novy mega-pavilon, ktery vymezuje nové vystavni namésti. Mega-
pavilon je mimo méfitko arealu i Uzemi a pro Ucely vystavnictvi je obtizné vyuZzitelny. Stejné tak
etapizace vystavby je problematicka. Parkovani na stfeSe velkorozponového pavilonu je ekonomicky
nerealné. Navrh nepfinasi rozmanité funkéni vyuZiti Gzemi. Chybi rozptylovy prostor u pavilonu P.
Novy vstup z Lipové je mozny ze dvou Urovni, feSeni vSak nepfinasi nové kvality. Nové technické
feSeni tramvajové linky — jeji umisténi pod terén je neredlné s ohledem na niveletu vozovny.
Zastavba v jihovychodni ¢asti je zcela odtrzena od okoli. Proporce a vyskova hladina nema zadnou
souvislost s arealem ani oblasti Riviéry.

Lavka podél mega-pavilonu vytvafi velmi dlouhé neatraktivni propojeni Hlinky — Riviéra. Prodlouzeni
lavky pfes VMO je Spatné odlvodnitelné. Navrzeny rondel nad souc¢asnou mimouroviovou
kfizovatkou je nerealny.

Pamatkové chranéné objekty zlistavaji bez zasahu. VyuZiti pavilond méni funkci. Pavilon Z je
propojen s novym mega-pavilonem a vstupem z ulice Hlinky komunikacnimi krcky. Pfistavba
hlavniho vstupu je necitliva a nepfinasi nové kvality.

Sportovné rekreacni aktivity zachovavaiji stavajici stav. HZS je umisténa v jihozapadni poloze

s navaznosti na VMO.

OTEVRENI OBALEK , AUTOR*

Ve 22:45 zahajil z povéreni poroty sekretar otevirani obalek se jmény jednotlivych autort navrhi z 1.
i I1. faze soutéze, a to s timto vysledkem:

Autorem soutézniho navrhu &islo 1 je Ing. arch. Frantisek Smédek;

Spolupracujici jsou Ing. arch. Martin Cvicek, Ing. arch. Tomas Hruby, Ph.D., Ing. arch. Martin
Celikovsky, Ing. arch. Véra Bélehradova, Bc. Karolina Lysa;

Ucastnikem soutéZe je Smedek s.r.o.

Autory soutézniho navrhu cislo 2 jsou doc. Ing. Karel Tuza CSc., Ing. arch. Petr Uhlif, Ing. arch.
Petra LukaSova, Ing. arch. Vit Moler, Ing. arch. Jaromir Sedlak;

Ucastnikem soutéze je APlus a.s.

Autorem soutézniho navrhu cislo 3 je Tetsuya Yaguchi;

Spolupracujici jsou Ishi Enkichi, Shoko Nomura, Shunsuke Yoshida, Hiroya Inage, Yuto Katayama;
Ucastnikem soutéze je Tetsuya Yaguchi.

Autorem soutézniho navrhu Cislo 4 je Ing. arch. Lubo$ Frantisak, Ph.D.;

Spoluautory jsou Ing. arch. Jiti Serek, Ing. arch. Tomas Rabl;

Ucastnikem soutéZe je Ing. arch. Lubo$ Franti$dk, Ph.D., Ing. arch. Jifi Serek, Ing. arch. Tomas
Rabl.

Autory soutézniho navrhu €islo 5 jsou Ing. arch. Pavel Rada (RadaArchitekti s.r.o.), doc. Ing.
arch. Milan Rak, Ph.D. (ARCHTEAM PROJEKTOVA KANCELAR, s.r.0.);

Spoluautory jsou Ing. arch. Alena Rezna, Ph.D., Ing. arch. Martina Rehofova;

Spolupracu1|C| jsou Ing. arch. Tomas Sysel, Ing. arch. Radim Petruska, Ing. arch. Vaclav Hajek;
Ucastnikem soutéZe je ARCHTEAM PROJEKTOVA KANCELAR, s.r.o. a RadaArchitekti s.r.o.

Autorem soutézniho navrhu &islo 6 je Ing. arch. Tomas Rabl;
Ucastnikem soutéZe je Ing. arch. Tomas Rabl.

Autory soutézniho navrhu cislo 7 jsou Ing. arch. David PrliSa, Ing. arch. Ivana Machek, Ing. arch.
Vaclav Machd, Bc. Barbora Leitmannova, Hana Valickova;
Ucastnikem soutéze je PLATFORMA ARCHITEKTI s.r.o.

Autorem soutézniho navrhu cislo 8 je Ing. arch. Juraj Jancina;

Spolupracuijici jsou Ing. arch. Jozef Bator, Ph.D., Ing. arch. Jozef Kijonka, Tomas Danko, The Anh
Dang;

Ucastnikem soutéZe je Ing. arch. Juraj Jancina.
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Autory soutézniho navrhu cislo 9 jsou Ing. arch. Martin Komarek, Ing. arch. Martin Rudis, doc.
Ing. Jan PavliCek, CSc., Ing. arch. Jan Strachon;

Spolupracujici je Bc. Bohdana Nytrova.

Ucastnikem soutéZe je Rudis-Rudis$ architekti s.r.o.

Autory soutézniho navrhu cislo 10 jsou Ing. arch. Jifi Babanek, Ing. arch. Pavel Bainar, Ing. arch.
Marek Focher, Ing. arch. Marian Kolarik, Ing. arch. Petr Ondracek;

Spolupracujici jsou Ing. Jaromir Cerny, CSc., Ing. Zdenek Sendler;

Ucastnikem soutéZe je AiD team a.s.

Autorem soutézniho navrhu &islo 11 je Dominic G H Cox;
Ucastnikem soutéZe je Dominic G H Cox.

Autory soutézniho navrhu cislo 12 jsou Sara Angelini, Anne — Sereine Tremblay, Alessio Valmori,
Jan Kudlicka;

Spolupracujici jsou Gemma Galassi, Matteo Manelli, Denise Biondi;

Ucastnikem soutéZe je Sara Angelini, Anne — Sereine Tremblay, Alessio Valmori, Jan Kudlicka.

Autorem soutézniho navrhu €islo 13 je Ing. arch. Nikola Kopfivova;
Ucastnikem soutéze je Ing. arch. Nikola Kopfivova.

Autorem soutézniho navrhu cislo 14 je doc. Ing. arch. Jakub Cigler;

Spolupracujici jsou Mgr.A. Jan Hofman, Bc. Peter Bednar, Ing. arch. Kamil Plavec, Mgr.A. Katefina
Pazourkova;

Ucastnikem soutéZe je JAKUB CIGLER ARCHITEKTI, a.s.

Autory soutézniho navrhu cislo 15 jsou Ing. arch. Pavel Lazarov, Ing. arch. Vaclav Kocian;
Spolupracujici jsou Ing. arch. Lenka Kostikova, Ing. arch. Zuzana Varikova, Markéta Némcova;
Ucastnikem soutéZe je Fandament Architects s.r.o.

Autorem soutézniho navrhu cislo 16 je Ing. arch. Ing. Jifi Vitek;

Spoluautory jsou Susanna Brunova, Kristyna Uhrova;

Spolupracuijici je Jitka Florianova;

Ucastnikem soutéZe je Ing. arch. Ing. Jifi Vitek, Susanna Brunova, Kristyna Uhrova.

Autorem soutézniho navrhu €islo 17 je Agnieszka Aleksandra Kwiecien;
Ucastnikem soutéZe je Agnieszka Aleksandra Kwiecien.

Autory soutézniho navrhu cislo 18 jsou Ing. Petr Sopousek, Ing. arch. Jan Paulik, Bc. Martina
Pitakova;
Ucastnikem soutéze je EXPODESIGN s.r.o.

Autory soutézniho navrhu cislo 19 jsou prof. Ing. arch. Ivan Ruller, Ing. arch. Zdenék Milller,
Ing. arch. Miroslav Korbicka, Ing. arch. Milo$ Trenz, Ing. arch. Petr Valicek;
Ucastnikem soutéZe je prof. Ing. arch. Ivan Ruller.

Autory soutéZniho navrhu &islo 20 jsou Ing. arch. MArch. Jana Sipulovd, Ing. arch. Martin
Sladek;

Spolupracujici jsou Ing. arch. Iva Tomkova, Bc. Dagmar Zakova, Ing. arch. Jifi Snerch, Ing. arch.
Petra Buganska, Ing. Tomas Padélek, Ph.D.;

Ucastnikem soutéZe je consequence forma, s.r.o.

Sekretar soutéze spolu s prezkusovatelem dale provedli kontrolu obsahovych naleZitosti obalek Autor
jak z I. tak z II. faze se zavérem, ze vSechny soutézni navrhy obsahové nalezitosti splnuiji.
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ZAVER A DOPORUCENI POROTY

Porota neudélila prvni cenu, protoze zadny z navrh@l presvédcivé, bezpochybné a technicky realné
nevyresil zadani soutéze, coz je popsano v hodnoceni jednotlivych navrhll a rovnéz vyplyva

z nékterych posudkl pfizvanych odbornikd. Ocenéné navrhy se od sebe diametralné lisi, ani jeden
ale neptinasi reSeni, které by se dalo pouZit jako podklad pro zménu Uzemné planovaci
dokumentace. Je nutné poznamenat, Ze zadani soutéze bylo velmi komplexni a naro¢né, na druhou
stranu vSak doporuceni poroty do II. faze nebyla vzdy zapracovana.

Soutéz pfinesla pozadované portfolio navrhd. Témata a koncepty obsazené v ocenénych navrzich
mohou byt pouzity jako podklad k zadani izemné planovaci dokumentace, je vSak nezbytné nutné
tato témata kriticky zrevidovat a uzpdsobit je redlnym pozadavk{im, coz je Ukolem vSech subjektd,
které se na rozvoji lokality podileji — municipalita, Veletrhy Brno, architekti, urbanisti a dalsi
odbornici.

Zaveéry:
- Existence BVV v soucasné poloze je pro mésto jednoznacné pfinosna;
- Aredl by mél udrzet a posilit své funkce nadméstského vyznamu. Konferencni funkce arealu by
se mély posilit;
- Prijezd z dalnice — je zde mozZnost vytvorit ,,branu® do udoli BVV namisto skladist’ a jinych
servisnich funkci;
- Aredl je mozno dotvofit jako silny prvek mésta s posilenim identity;
- Doporucujeme posilit roli pavilonu Z a plochy kolem pavilonu — vytvoreni nového veletrzniho
Lnamesti™;
- Historicky hlavni vstup je prostorovou artikulaci s méstem. Doporucujeme novy kapacitni vstup
v navaznosti na trat’ MHD v ulici Hlinky a vstup ze zapadni ¢asti pro cestujici IAD;
- Nové poduroviiové feSeni tramvajové trati podél ulice Hlinky se ukdazalo jako technicky velmi
komplikované, doporucujeme zachovat v souasném stavu;
- Propojeni v trase Lipova — Riviéra je realné a pfinosné;
- Je vhodné v jihozapadni Casti aredlu vytvorit mistni komunikaci paralelni s VMO;
- Pfinosna by byla nova trasa MHD (autobus, pfipadné trolejbus) feSenym Uzemim;
Otevreni vychodniho konce arealu verejnosti je zfejmée, po podrobném provéreni, mozné a
prinosné. K tomu je nutné splinit tyto podminky:
* Nové naplné — volnocasové, kulturni, sportovni a obchodni funkce, které budou
dostatecné atraktivni pro navstévniky;
»  Vytvorit pfimérené mnozstvi bydleni v feSeném Uzemi mimo areal BVV;
= Vytvoreni parku kolem zadmecku;
* ProdlouZeni severovychodni - jihozapadni osy aredlu do rekreacni oblasti (Riviéra).

7 v

- Potencial izemi v zapadni ¢asti je vhodné vyuzit na vytvoreni nadméstskych funkci — napf.
konferencni centrum s hotelem.

Porota dale upozoriuje zadavatele na povinnost usporadat do tfi mésicl po vyhlaseni vysledkd
soutéZe vefejnou vystavu vSech soutéznich navrhi v rozsahu stanoveném v Soutéznich podminkach.

Ve 23:00 predseda zasedani soutézni poroty ukoncil.
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Zapsal:

Soutézni porota: Q

Cteno a podepsano v Brné
dne 12 mésice ledna roku dvoutisicihoosmnactého
v 23:00 hodin.

Ing. arch. David Mikulasek L
g B = ( [ é C/ C

Ing. Petr Vokral

Mgr. Martin Ander, Ph.D. %@\&7

Richard Mrazek

Mgr. Petr Hladik

prof. Ing. arch. Ivan Kolecek — predseda poroty W W

B ——
MgA. Jakub Kofinek C@b\) P s
Ing. arch. Zdefika Vydrova fopoE //’7//%

(4

Ing. arch. Akad. arch. Jifi Klokocka

doc. Ing. arch. Radek Kolarik /% /1\

Seznam priloh:

Pfiloha €. I - Zapis z ustavujici schlize soutézni poroty;

Priloha €. I — Vysvétleni soutéZni dokumentace €. 1 a 2;

v

Priloha ¢. III — Protokol z hodnoticiho zasedani poroty k I. fazi soutéze;

v

Priloha €. IV — Vysvétleni soutézni dokumentace €. 3 a 4;

v

Pfiloha €. V — Protokol o zajisténi vyzvy vybranym Ucastnikdm k Ucasti ve II. fazi soutéze;
Pfiloha C. VI — Prohlaseni o nestrannosti a nezavislosti k II. fazi soutéze;
Priloha €. VII - Zprava o prijeti a prezkoumani soutéznich navrhd v II. fazi soutéze;

Priloha €. VIII — Odborné posudky ptizvanych odbornikd v II. fazi soutéze.
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PRILOHA C. I q

MEZINARODNI URBANISTICKA DVOUFAZOVA OTEVRENA IDEOVA SOUTEZ O NAVRH

,,Areal brnénského vystavisté a navazujicich tzemi*

ZAPIS z USTAVUJICci SCHUOZE
SOUTEZNI POROTY

Misto: zasedaci mistnost Kancelare architekta mésta Brna, p. 0., Zelny trh 331/13,
602 00 Brno
Datum: 13. 4. 2017
Zacatek jednani: 12:00
Konec jednani: 16:00
Program:
1. Zahdjeni
2. Podpis zavazku ¢lena poroty
3. Volba predsedy a mistopredsedy soutézni poroty
4. Dohoda o honorovani prace nezavislych clenl soutézni poroty
5. Odsouhlaseni soutéznich podminek
6. Zavér
Pritomni:

- Rédni ¢lenové poroty:

prof. Ing. arch. Ivan KoleCek — nezavisly;
MgA. Jakub Korinek — nezavisly;

Ing. arch. Zderka Vydrova — nezavisla;
Ing. arch. Petr Hlavacek — nezavisly;
Ing. Jifi Kuli§ — zavisly;

Ing. Petr Vokral — zavisly;

Mgr. Martin Ander, Ph.D. — zavisly;

Ing. Jaroslav Kacer - zavisly.

- Nahradnici poroty:

Ing. arch. Akad. arch. Jifi Klokocka — nezavisly;
doc. Ing. arch. Radek Kolafik — nezavisly;

Mgr. Petr Hladik — zavisly (od 12:25 do 14:30).

- Ostatni:

Ing. & Ing. arch. David Mikulasek - sekretar soutéze, KAM;

Ing. arch. Tomas Pavlicek — pfezkuSovatel soutéznich navrhi, KAM;
Ing. arch. Klara Cejpkova — KAM

Ing. arch. Lenka Stépankova - BVV.

- Omluveni:

prof. Dipl. Ing. Ivan Reimann — nezavisly;
prof. Ing. arch. Ir. Zdenék Zavrel — nezavisly;
Bc. Matéj Hollan — zavisly;

Richard Mrazek — zavisly;

doc. Ing. arch. Michal Sedlacek — zavisly.
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1. Zahajeni 5

Ustavujici schiize poroty se kona v souladu s ustanovenim § 10 odst. 1 soutéZniho fadu CKA,
schiize byla zahajena ve 12:00.

Na misto clena poroty prof. Dipl. Ing. Ivana Reimanna nastoupil nahradnik Ing. arch. Akad.
arch. Jifi Klokocka. Porota je tedy schopna usnaseni a rozhoduje prostou vétsinou hlasd.

Pro zahajeni schlize byl zadavatelem navrZen sekretai soutéZe. Porota hlasuje o tom, aby
vedenim celé ustavujici schlize byl povéren sekretaf soutéze.

Hlasovani o vedeni ustavujici schlze sekretdfem soutéZze Ing. & Ing. arch. Davidem
Mikulaskem:
Pro: 9 Zdrzel se: 0 Proti: 0

Ing. & Ing. arch. David Mikulasek je povéren porotou vedenim ustavujici schiize.

2. Podpis zavazku clena poroty
Pritomni ¢lenové poroty a nahradnici podepsali zavazek k Gcasti na praci poroty — viz pfiloha.

3. Volba predsedy a mistopredsedy soutézni poroty
Porota pristoupila k volbé predsedy, je navrzen prof. Ing. arch. Ivan KolecCek, ktery s nominaci
souhlasi.

Hlasovani o volbé prof. Ing. arch. Ivana Kolecka predsedou soutézni poroty:
Pro: 8 Zdrzel se: 1 Proti: 0

prof. Ing. arch. Ivan KoleCek je zvolen predsedou soutézni poroty.
Porota pristoupila k volbé mistopredsedy, je navrzen zavisly clen Ing. Jiti Kulis.

Hlasovani o volbé Ing. Jifiho KuliSe mistopredsedou soutézni poroty:
Pro: 8 Zdrzel se: 1 Proti: 0

Ing. Jifi Kulis je zvolen mistopredsedou soutézni poroty.

4. Dohoda o honorovani prace nezavislych ¢lenli soutézni poroty

Nezavisli a externi ¢lenové poroty se dohodli se zastupcem zadavatele, Ze jejich prace bude
honorovana castkou 1500,- Ké/hod bez DPH. Mimobrnénsti clenové poroty obdrzi rovnéz nahradu
nakladl spojenych s cestou, a to v pausalné ve vysi 1500,- K¢ za jednu cestu do Brna a zpét.
Zahranicni Clenové obdrzi nahradu nakladd spojenych scestou na zakladé skutecné ceny
jizdenky/letenky. Honorare a nahrady budou vyplaceny po skonéeni soutéze.

Hlasovani o honorafi a nahradé naklada:
Pro: 9 Zdrzel se: 0 Proti: 0

12:25 prichazi zavisly nahradnik Mgr. Petr Hladik.

5. Odsouhlaseni soutéznich podminek a zadani soutéze

Porota zahdjila rozpravu nad soutéZnimi podminkami. V prlibéhu rozpravy bylo ve 13:00
hlasovano o zruseni bodu 4/1 e) soutéznich podminek, podminky Ucasti v soutézi, kdy nebude po
Ucastnicich, vzhledem k formé ideové soutéze, autorizace.

Hlasovani o zruseni bodu 4/1 e) soutéznich podminek:
Pro: 6 Zdrzel se: 3 Proti: 0



PRILOHA C. I q

14:30 odchazi zavisly nahradnik Mgr. Petr Hladik.
Cca 15:45 odchazi zavisly ¢len Ing. Jaroslav Kacer, na jeho misto nastupuje nezavisly nahradnik
doc. Ing. arch. Radek Kolarik.

Porota se dohodla, Ze pfizvani odbornici posoudi v I. fazi soutézni projekty v ramci
hodnoticiho zasedani, pro potteby II. faze pak zpracuji k jednotlivym projektlm kratkou zpravu.

Prohlidka Vystavisté pro porotu bude usporadana prvni den hodnoticiho zasedani poroty.

Porota posoudila a projednala soutézni podminky a zadani soutéze, ze zavérecné diskuze
vyplynuly nejasnosti v  zadani, které bylo oznateno za popisné a nejasné.
Zpracovatelem soutéznich podminek budou tedy do navrhu znéni soutéznich podminek a zadani
zapracovany pozadavky na doplnéni a budou v konecné verzi rozeslany clenlm poroty a
nahradnikdm.

Odsouhlaseni znéni soutéznich podminek a zadani probéhne formou per rollam.

6. Zaveér
V 16:00 sekretal soutéze ustavujici schiizi soutézni poroty ukoncuije.

Timto byla k datu 13. 4. 2017 ustavuijici schlize poroty ukoncena.

Zapsal: Ing. arch. David Mikulasek 7V Brné dne 13. 4. 2017

Verifikoval:  prof. Ing. arch. Ivan Kolecek, pFédseda poroty V Lausanne dne 5. 5. 2017

7
Tibee; ALY
Priloha: :
- Prezencni listina
- Pisemné zavazky radnych ¢lend a nahradnikl soutézni poroty
- Hlasovani o soutéznich podminkach a zadani soutéze
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PREZENCNI LISTINA

MISTO: KancelaF architekta mésta Brna, p. 0., Zelny trh 331/13, 602 00 Brno
DATUM: 13. 4. 2017
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JMENO PODPIS

Clenové poroty NEZAVISLI

MgA. Jakub Kofinek

prof. Ing. arch. Ivan Kole¢ek é, ’ %%’7
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7
Ing. arch. Zderika Vydrova -

Ing. arch. Petr Hlavacek

i) |
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prof. Dipl. Ing. Ivan Reimann Lﬂ/ '/ DV /

Ing. arch. Akad. arch. Jifi Klokocka \W

doc. Ing. arch. Radek Kolafik 7z
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prof. Ing. arch. Zden&k Zavrel OU L el

Clenové poroty ZAVISLT

Ing. Jifi Kuli§

Ing. Petr Vokfal

Mgr. Martin Ander, Ph.D.

Ing. Jaroslav Kacer




Richard Mrazek /),L/ Ly é O

Mgr. Petr Hladik
/../

Bc. Mat&j Hollan el
doc. Ing. arch. Michal Sedlacek /A Z‘/[/ff/)(/
Ostatni

il

Ing. & Ing. arch. David Mikulasek — sekretar soutéze /% /// C/{ é’ ¢ /:v @\

Ing. arch. Tomas Pavlicek W

Ing. arch. Kléra Cejpkova @W
/ _
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JAredl brnénského vystavisté

§ ZAVAZEK
CLENA SOUTEZNI POROTY

Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 1 Soutézniho radu Ceské komory architektl ze dne

24. dubna 1993, v platném znéni a v souladu se Soutéznimi podminkami
se zavazuji

7e k zajiSténi fadného priibéhu mezinarodni urbanistické dvoufazove otevrené ideové

soutéze o navrh
,Areal brnénského vystavisté"
budu dodrzovat Soutézni podminky, budu se aktivné Ucastnit prace v soutézni poroté

a zuCastnim se vsech jejich jednani. Prohlasuji zaroven, Ze jsem si védom pravnich,

profesnich a financnich ddsledkl plynoucich z neplnéni tohoto meho zavazku.

V Brné dne 13. dubna 2017

Ing. Jifi Kulié i I S

vlastnorucni podpis
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. ZAVAZEK
CLENA SOUTEZNI POROTY

Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 1 Sout&Zniho fadu Ceské komory architektd ze dne
24. dubna 1993, v platném znéni a v souladu se SoutéZnimi podminkami

se zavazuji

Ze k zajisténi fadného priibéhu mezinarodni urbanistické dvoufazové oteviené ideové
soutéze o navrh

»~Areal brnénského vystavisté"
budu dodrzovat Sout&Zni podminky, budu se aktivné Gcastnit prace v sout&Zni porotd

a zGCastnim se v3ech jejich jednéni. Prohladuji zérover, Ze jsem si v&dom pravnich,
profesnich a finan¢nich ddsledkd plynoucich z neplnéni tohoto mého zavazku.

V Brné dne 13. dubna 2017

Ing. Petr Vokfal

vlastnoruéni podpis
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~Aredl brnénského vystavisté"

_ ZAVAZEK
CLENA SOUTEZNI POROTY

Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 1 Sout&Zniho fadu Ceské komory architektd ze dne
24. dubna 1993, v platném znéni a v souladu se SoutéZnimi podminkami

se zavazuji

Ze k zajisténi rFadného priibéhu mezindrodni urbanistické dvoufazové oteviené ideové
soutéze o navrh

»~Areal brnénského vystavisté"

budu dodrzovat Sout&Zni podminky, budu se aktivné (lastnit prace v soutéZni poroté
a zUCastnim se vSech jejich jednani. Prohlasuji zaroven, Ze jsem si védom pravnich,
profesnich a financnich dlsledkd plynoucich z neplnéni tohoto mého zévazku.

V Brné dne 13. dubna 2017

Mgr. Martin Ander, Ph.D.

vlastnorucni podpis
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_ ZAVAZEK
CLENA SOUTEZNI POROTY

Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 1 Sout&?niho Fadu Ceské komory architektl ze dne
24. dubna 1993, v platném znéni a v souladu se Soutéznimi podminkami

se zavazuji

Ze k zajisténi fadného prlibéhu mezinarodni urbanistické dvoufazové oteviené ideové

soutéze o navrh
,Areal brnénského vystavisté"
budu dodrzovat Sout&Zni podminky, budu se aktivné (lastnit prace v soutézni poroté

a zG¢astnim se vdech jejich jednani. Prohladuji zarover, Ze jsem si védom pravnich,
profesnich a finan¢nich ddsledkd plynoucich z neplnéni tohoto mého zavazku.

V Brné dne 13. dubna 2017

Ing. Jaroslav Kacer

vlastnoruéni podpis
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. ZAVAZEK
CLENA SOUTEZNI POROTY

Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 1 Sout&niho Fadu Ceské komory architektl ze dne
24. dubna 1993, v platném znéni a v souladu se Sout&znimi podminkami

se zavazuji

ze k zajiSténi radného prlibéhu mezinarodni urbanistické dvoufazové oteviené ideové
soutéZe o navrh

~Areal brnénského vystavisté"
budu dodrzovat Souté€Zni podminky, budu se aktivné Glastnit prace v soutézni poroté

a zG€astnim se vSech jejich jednani. Prohlasuji zaroven, Ze jsem si védom pravnich,
profesnich a finan¢nich dlsledkd plynoucich z neplnéni tohoto mého zavazku.

V Brné dne 13. dubna 2017

prof. Ing. arch. Ivan KoleCek

vlastnoru¢ni podpis
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__ ZAVAZEK
CLENA SOUTEZNI POROTY

Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 1 Sout&Zniho Fadu Ceské komory architektd ze dne
24. dubna 1993, v platném znéni a v souladu se SoutéZnimi podminkami

se zavazuji

ze k zajisténi radného prlibéhu mezindrodni urbanistické dvoufazové oteviené ideové
soutéZe o navrh

»~Areal brnénského vystavisté"
budu dodrZzovat SoutéZni podminky, budu se aktivhé Gcastnit prace v soutézni poroté

a zuCastnim se vSech jejich jednani. Prohlasuji zaroven, Ze jsem si védom pravnich,
profesnich a finan¢nich dlsledkd plynoucich z neplnéni tohoto mého zavazku.

V Brné dne 13. dubna 2017

MgA. Jakub Korinek

vlastnoruéni podpis
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JAreal brnénského vystaviste"

_ ZAVAZEK
CLENA SOUTEZNI POROTY

Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 1 Sout&Zniho Fadu Ceské komory architektl ze dne
24. dubna 1993, v platném znéni a v souladu se Soutéznimi podminkami

se zavazuji

Ze k zajisténi radného pribé&hu mezinarodni urbanistické dvoufazové oteviené ideové
soutéZe o navrh

~Areal brnénského vystavisté"
budu dodrZovat SoutéZni podminky, budu se aktivné Gcastnit prace v soutézni poroté

a zUcastnim se vSech jejich jednani. Prohlasuji zaroven, Ze jsem si védom prdvnich,

profesnich a financnich disledkd plynoucich z neplnéni tohoto mého zavazku.

V Brné dne 13. dubna 2017

Ing. arch. Zderka Vydrova

vlastnorucni podpis
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. ZAVAZEK
CLENA SOUTEZNI POROTY

Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 1 Sout&Zniho rfadu Ceské komory architektd ze dne
24. dubna 1993, v platném znéni a v souladu se SoutéZnimi podminkami

se zavazuji

ze k zajisténi fadného prlibéhu mezindrodni urbanistické dvoufazové oteviené ideové
soutéZe o ndvrh

~Areal brnénského vystavisté"
budu dodrzovat SoutéZni podminky, budu se aktivné Gcastnit prace v sout&Zni poroté

a zdcastnim se v3ech jejich jednani. Prohladuji zarovern, Ze jsem si védom pravnich,
profesnich a financnich dlsledkd plynoucich z nepinéni tohoto mého zavazku.

V Brné dne 13. dubna 2017

Ing. arch. Petr Hlavacek

vlastnoruéni podpis
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_ ZAVAZEK
CLENA SOUTEZNI POROTY

Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 1 SoutéZniho fadu Ceské komory architektd ze dne

24. dubna 1993, v platném znéni a v souladu se SoutéZnimi podminkami
se zavazuji

Ze k zajisténi fadného pribéhu mezindrodni urbanistické dvoufazové oteviené ideové

soutézZe o navrh
~Areal brnénského vystavisté"
budu dodriovat Souté€Zni podminky, budu se aktivné (castnit prace v soutézni poroté

a ziCastnim se vSech jejich jednani. Prohladuji zérover, Ze jsem si védom pravnich,

profesnich a finanénich ddsledkd plynoucich z neplnéni tohoto mého zavazku.

V Brné dne 13. dubna 2017

prof. Dipl. Ing. Ivan Reimann e
vlastnorucni podpis
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 zivazex
CLENA SOUTEZNI POROTY

Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 1 Sout&niho fadu Ceské komory architektl ze dne
24. dubna 1993, v platném znéni a v souladu se SoutéZnimi podminkami

se zavazuji

ze k zajisténi radného pribéhu mezinarodni urbanistické dvoufazové oteviené ideové
soutéZe o navrh

~Areal brnénského vystavisté"
budu dodrZzovat SoutéZni podminky, budu se aktivné (castnit prace v soutéZni poroté

a zUCastnim se vSech jejich jednani. ProhlaSuji zéroven, Ze jsem si védom pravnich,
profesnich a financnich dlsledk( plynoucich z neplnéni tohoto mého zavazku.

V Brné dne 13. dubna 2017

Richard Mrazek e b . i

vlastnorucni podpis
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. ZAVAZEK
CLENA SOUTEZNI POROTY

Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 1 Sout&Zniho Fadu Ceské komory architektd ze dne
24. dubna 1993, v platném znéni a v souladu se SoutéZnimi podminkami

se zavazuji

Ze k zajisténi fadného priibéhu mezinarodni urbanistické dvoufazové oteviené ideové
soutéZe o navrh

,Areal brnénského vystaviste"
budu dodrZzovat SoutéZni podminky, budu se aktivné Glastnit prace v soutézni poroté

a zUcastnim se vSech jejich jedndni. Prohladuji zaroven, Ze jsem si védom pravnich,
profesnich a financnich dlsledkd plynoucich z nepinéni tohoto mého zavazku.

V Brné dne 13. dubna 2017 )

MagiiPetrHiggdik = === =000 cisessessaasensssasusssssiissiomoet seisis

vlastnoruéni podpis
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. ZAVAZEK
CLENA SOUTEZNI POROTY

Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 1 Sout&*niho fadu Ceské komory architektl ze dne
24. dubna 1993, v platném znéni a v souladu se Sout&Znimi podminkami

se zavazuji

Ze k zajiSténi Fddného prlib&hu mezinarodni urbanistické dvoufizové oteviené ideové
soutéZe o navrh

~Areal brnénského vystavisté"

budu dodrzovat Sout&€Zni podminky, budu se aktivn& (&astnit prace v soutéZni poroté
a z(Castnim se v3ech jejich jedndni. Prohladuji zarovel, Ye jsem si védom pravnich,

profesnich a finan¢nich ddsledkd plynoucich z nepinéni tohoto mého zavazku.

V Brné dne 13. dubna 2017

Bc. Maté&j Hollan %\

vlastnorucni podpis
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_ ZAVAZEK
CLENA SOUTEZNI POROTY

Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 1 SoutéZniho Fadu Ceské komory architektd ze dne
24. dubna 1993, v platném znéni a v souladu se Soutéznimi podminkami

se zavazuji

Ze k zajisténi Fadného priibéhu mezinarodni urbanistické dvoufazové oteviené ideové
soutéZe o navrh

nAreéI brnén SI(éhO WStavi §té“

budu dodrZovat Soutézni podminky, budu se aktivné (castnit prace v soutézni poroté
a zUCastnim se vSech jejich jednani. Prohlasuji zaroven, ze jsem si védom pravnich,
profesnich a financnich dlsledkd plynoucich z neplnéni tohoto mého zavazku.

V Brné dne 13. dubna 2017

doc. Ing. arch. Michal Sedlacek

vlas,fnoruéni podpis
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_ ZAVAZEK
CLENA SOUTEZNI POROTY

Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 1 Souté&Zniho Fadu Ceské komory architektl ze dne

24. dubna 1993, v platném znéni a v souladu se SoutéZznimi podminkami
se zavazuji

ze k zajisténi fadného priibéhu mezindrodni urbanistické dvoufazové oteviené ideové

soutéze o navrh
~Areal brnénského vystaviste"
budu dodrZovat SoutéZni podminky, budu se aktivné (castnit prace v soutéZni poroté

a zicastnim se vSech jejich jednani. Prohlasuji zarover, Ze jsem si védoma pravnich,

profesnich a financnich dlsledkd plynoucich z neplnéni tohoto mého zavazku.

V Brne dne 22. kvétna 2017

PhDr. Dana Maria Stankova, Ph.D.,MSc.,MBA

vlastnoruéni podpis
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. ZAVAZEK
CLENA SOUTEZNI POROTY

Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 1 SoutéZniho ¥adu Ceské komory architektl ze dne
24. dubna 1993, v platném znéni a v souladu se Souté&znimi podminkami

se zavazuji

Ze k zajisténi radného pribéhu mezinarodni urbanistické dvoufazové oteviené ideové
soutéze 0 navrh

,Areal brnénského vystavisté"
budu dodrzovat SoutéZni podminky, budu se aktivné (astnit prace v soutéZni poroté

a zGCastnim se vSech jejich jednani. Prohlasuji zarover, Ze jsem si védom pravnich,
profesnich a finan¢nich dlsledkd plynoucich z nepinéni tohoto mého zavazku.

V Brné dne 13. dubna 2017

Ing. arch. Akad. arch. Jifi Klokocka

vlastnorucni podpis
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MEZINARODNI URBANISTICKA DVOUFAZOVA OTEVRENA IDEOVA SOUTEZ O NAVRH

»Areal brnénského vystavisté&"

__ ZAVAZEK
CLENA SOUTEZNI POROTY

Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 1 Sout&Zniho fadu Ceské komory architektd ze dne
24. dubna 1993, v platném znéni a v souladu se SoutéZnimi podminkami

se zavazuji

Ze k zajisténi radného prlibéhu mezinarodni urbanistické dvoufazové oteviené ideové
soutéze o navrh

~Areal brnénského vystavisté"
budu dodrzovat SoutéZni podminky, budu se aktivné Gcastnit prace v sout&Zni poroté

a zi¢astnim se viech jejich jednani. Prohlasuji zaroven, Zze jsem si védom pravnich,
profesnich a financnich dlsledk( plynoucich z neplnéni tohoto mého zévazku.

V Brné dne 13. dubna 2017

doc: Ing.ari.RadeleRalalik = = =z 3z 000 scculisssensusmvanen s

vlastnoruéni podpis
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MEZINARODNI URBANISTICKA DVOUFAZOVA OTEVRENA IDEOVA SOUTEZ O NAVRH
+Aredl brnénského vystavisté"

_ ZAVAZEK
CLENA SOUTEZNI POROTY

Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 1 Sout&Zniho Fadu Ceské komory architektd ze dne
24. dubna 1993, v platném znéni a v souladu se SoutéZnimi podminkami

se zavazuji

ze k zajisténi fadného prlibéhu mezindrodni urbanistické dvoufazové oteviené ideové
soutéze o navrh

~Areal brnénského vystavisté"
budu dodrZovat SoutéZni podminky, budu se aktivné GCastnit prace v sout&Zni poroté

a zGCastnim se vSech jejich jednani. Prohlasuji zarover, Ze jsem si v&dom pravnich,

profesnich a finan¢nich dlsledkd plynoucich z neplnéni tohoto mého zavazku.

V Brné dne 13. dubna 2017

prof.Ing.arch; Ir. Zdenek Zael @@ = = =z 3z ossssasnssssnmiiiesiniie

vlastnoruéni podpis



urbanisticka soutéz
»Areal brnénského vystavisté"

SOUTEZNI POROTA

per rollam

SloZeni poroty

22.05.2017

nezavisli

ano

ne

zdrzel se

radni

prof. Ing. arch. Ivan Kolecek (Lausanne)

MgA. Jakub Kotinek (Brno)

Ing. arch. Zderka Vydrova (Brno)

Ing. arch. Petr Hlavacek (Praha)

===

prof. Dipl. Ing. Ivan Reimann (Berlin)

nahradnici

Ing. arch. Akad. arch. Jifi Klokocka (Waregem)

doc. Ing. arch. Radek Kolafik (Praha)

prof. Ing. arch. Ir. Zdenék Zavrel (Praha)

zavisli

fadni

Ing. Jifi Kulis, predseda predstavenstva a generalni feditel Veletrhy Brno, a.s.

Ing. Petr Vokral, primator mésta Brna

Mgr. Martin Ander, Ph.D., naméstek primatora mésta Brna

Ing. Jaroslav Kacer, ndaméstek primatora mésta Brna

nahradnici

Richard Mrazek, naméstek primatora mésta Brna

Mgr. Petr Hladik, prvni nameéstek primatora mésta Brna

Bc. Matéj Hollan, ndméstek primatora mésta Brna

PhDr. Dana Maria Stankova, Ph.D, MSc, MBA

doc. Ing. arch. Michal Sedlacek, feditel KAM
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PRILOHA C. II q

MEZINARODNI URBANISTICKA DVOUFAZOVA OTEVRENA IDEOVA SOUTEZ O NAVRH /
THE INTERNATIONAL URBAN DESIGN TWO-PHASE OPEN IDEA COMPETITION
~Areal brnénského vystavisté a navazujicich azemi" /
~The Brno Trade Fairs and its Surroundings™

VYSVETLENI SOUTEZNI DOKUMENTACE / EXPLANATION OF COMPETITION
DOCUMENTATION
DODATECNA INFORMACE C. 1 | ADDITIONAL INFORMATION NR. 1
dle odst. 9/4 SoutéZnich podminek ve smyslu §10 odst. 3 Soutézniho Fadu CKA.
Zadavatel byl v souvislosti s vySe uvedenou soutézi o navrh pozadan o vysvétleni soutézni dokumentace

formou odpovédi na dotazy, které timto poskytuje.
/
In accordance with par. 9/4 of the Competition Conditions and §10 par. 3 of the Code of Competition of the
Czech Chamber of Architects. In the context of above Competition, announcer explains the Competition
Documentation by answering questions.

Identifikacni Udaje verejného zadavatele / Announcer of the competition:
Statutarni mésto Brno
Se sidlem Dominikanské namésti 196/1, 602 00 Brno

IC: 44992785

DIC: CZ44992785

Zastoupeno / Represented by: Ing. Petrem Vokialem, primatorem mésta / Mayor of the city
Kontaktni osoba / Contact person: Ing. arch. David Mikulasek

e-mail: mikulasek.david@kambrno.cz

Otazka ¢.1: In the Exhibition centre there are many incongruous Buildings : a velodrome, and old
yellow house with gardens near the velodrome, small houses in the east part of the lot. Is it
possible to demolish all these incongrous buildings to make order?

Prekiad: V areadlu vystavisté je mnoho nevhodnych budov: Velodrom a stary Zluty didm se
zahradami v blizkosti Velodromu, malé domy ve vychodni casti pozemku. Je mozné zbourat
vsechny tyto nevhodné budovy a ,,zacit od zacatku"?

Odpovéd': Pokud budovy nejsou pamatkové chranény (viz podklad P16) a nejsou v reSeném
Uzemi stabilizovaném, je mozné je zbourat a jejich funkci nahradit v jiné budové.

Translation.

Unlisted historic buildings (see P16) outside of the area of interest stabilized is posibble to
demolish and its function to replace to other building.

Otazka ¢.2: These new surfaces (minimum total area of good clear indoor exhibition area 60 000
m2, minimum total area of outdoor free exhibition area 40 000 m2, minimum area of the covered
storage and operational areas 25 000 m2 minimum area of uncovered paved handling areas 5 000
m2 ) are the only ones that has to be projected or we must add Fire Station ( 10.000 mq), and
new Congress centre and new administrative area of Trade Fairs '? It's ambigous .

Prekiad: Jsou uvedené plochy (minimaini celkovd vymeéra kvalitni cisté kryté vystavni plochy

60 000 m2, minimalini celkova vymera venkovni volné vystavni plochy 40 000 m2, minimaini
vymera krytych skladovacich a provoznich ploch 25 000 m2, minimalni vymeéra nekryté zpevnené
manipulacni plochy 5 000 m2) jediné, které maji byt projektovany (feseny) nebo musime pridat
plochy PoZarni stanice (10 000 mZ2) a nového kongresového centra a nové administrativni plochy
Veletrhi Brno? Je to nejednoznacné.
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Odpoveéd': Uvedené plochy (minimalni celkova vymeéra kvalitni Cisté kryté vystavni plochy,
minimalni celkova vyméra venkovni volné vystavni plochy atd.) jsou zavazné, musi byt soucasti
navrhu a nesplnéni téchto podminek vede k vylouceni ze soutéze.

Ostatni plochy jsou zadavatelem poZadovany a mira zapracovani téchto pozadavkd je jednim

z hodnoticich kritérii soutéze. Nékteré funkce (kongresové centrum, administrativni plochy)
existuji, pokud se rozhodnete pro jejich demolici, je nutno je odpovidajicim zpdsobem nahradit.
Translation.

Mentioned areas (minimum clear indoor exhibition area, minimum outdoor free exhibition area,
etc.) are mandatory, must be a part of proposal and non-compliance of this conditions leads to
exclusion from the competition.

Other areas are required by the announcer and degree of incorporation of these requirements is
one of the evaluation criteria of the competition. Some functions (congress centre, administration
areas) exists. If you decide for its demolition, you have to accordingly replace them.

Otazka ¢.3: Can we add an office tower to the complex ? It is usual in exhibition centre to have
one tall building.

Preklad: MiZeme do areadlu pridat vyskovou kanceldrskou budovu? Je béZné, Ze vystavisté ma
jednu vyskovou budovu.

Odpoveéd': Ano, vystavisté vsak uz jednu vyskovou dominantu ma — administrativni budovu ve
vychodni ¢asti u vstupu.

Translation:

Yes, you can, but the exhibition centre has one tall building already — it is the administration

building on the east part next to entrance.

Otazka c.4: Is it possible to make the indoor exhibition area 60 000 m2 in one building or do you
prefer more smaller buildings?

Prekiad: Je mozné vytvorit 60 000 m2 cCisté kryté vystavni plochy v jednom objektu nebo
uprednostriujete vice mensich objektd?

Odpovéd’: Ano, pokud takovyto objekt vhodné doplni stavajici urbanistickou kompozici vystavisté
a bude mozné jej variabilné a ekonomicky vyuzit pro rlizné akce tak, jak jsou definovany

v soutéznich podkladech.

Translation.

Yes, it is, if that building will complete appropriately existing urban composition of the exhibition
centre and will be possible to use it variable and economical for different actions, as it is defined in
competition documents.

Otazka ¢.5: The competition is an international competition. How can we read the documents if
they are written only in ceko? It almost seems like you do not want foreign competitors. One way
to circumvent the EU rules.

Prekilad: Soutéz je vyhlasena jako mezinarodni. Jak mame cist podklady, jestlize jsou psany pouze
v Cestiné? Témér to vypada jako byste nechtéli zahranicni UCastniky soutéZe. Jeden zplsob jak
obejit Evropsky rad.

Odpovéd': Zadavatel vita Ucast zahraniCnich soutézicich, proto napf. vySe cen je nadstandartni ve
srovnani s jinymi ¢eskymi soutéZzemi. Podkladl je velké mnoZstvi, neni mozné je vSechny prelozit,
presto rozsah prelozenych ¢asti odpovida béznému standartu EU. SoutéZ odpovida evropskému i
Ceskému pravnimu fadu.

Translation:
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The announcer welcomes participation of foreign participants, so for example sum for prizes is
extra standard as compared with other Czech competitions. There are a lot of documents and it is
impossible to translate all of them. Range of translated parts is conform to EU standard.
Competition corresponds to European and Czech legal order.

Otazka €.6: I found there all the PDF's with the competition informations. But where I
can find the files of mapping and informations about the area to work with, are you providing
some, or I shout investigate and find them?

Preklad: Nasel jsem vSechny PDF soubory se soutéznimi informacemi. Kde ale najdu soubory
s mapami a informacemi o feSeném Uzemi. Poskytnete néjaké nebo bych to mél prozkoumat a
najdu je?

Odpoveéd': Soubory s mapami a informacemi o reSeném Uzemi jsou v podkladech P02, P10 a
dalSich.

Translation.

Files with maps and informations about solved area are in documents P02, P10 and other.

V Brné dne 15. ¢ervna 2017 y Ing. arch Michal Sedlacek
Reditel kancelare architekta mésta Brna, p. o.
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MEZINARODNI URBANISTICKA DVOUFAZOVA OTEVRENA IDEOVA SOUTEZ O NAVRH /
THE INTERNATIONAL URBAN DESIGN TWO-PHASE OPEN IDEA COMPETITION
~Areal brnénského vystavisté a navazujicich azemi" /
~The Brno Trade Fairs and its Surroundings™

VYSVETLENI SOUTEZNI DOKUMENTACE / EXPLANATION OF COMPETITION
DOCUMENTATION
DODATECNA INFORMACE C. 2 | ADDITIONAL INFORMATION NR. 2
dle odst. 9/4 SoutéZnich podminek ve smyslu §10 odst. 3 Soutézniho Fadu CKA.
Zadavatel byl v souvislosti s vySe uvedenou soutézi o navrh pozadan o vysvétleni soutézni dokumentace

formou odpovédi na dotazy, které timto poskytuje.
/
In accordance with par. 9/4 of the Competition Conditions and §10 par. 3 of the Code of Competition of the
Czech Chamber of Architects. In the context of above Competition, announcer explains the Competition
Documentation by answering questions.

Identifikacni Udaje verejného zadavatele / Announcer of the competition:
Statutarni mésto Brno
Se sidlem Dominikanské namésti 196/1, 602 00 Brno

IC: 44992785

DIC: CZ44992785

Zastoupeno / Represented by: Ing. Petrem Vokralem, primatorem mésta / Mayor of the city
Kontaktni osoba / Contact person: Ing. arch. David Mikulasek

e-mail: mikulasek.david@kambrno.cz

Otazka &.7: Zelezni¢ni vietku do vystavisté a ve vystaviti je nutné zachovat?
Translation. Is it necessary to preserve the railway siding to Exhibition centre and in Exhibition
centre?

Odpovéd’: Zelezni¢ni viecku neni nutné zachovat.
Translation. It is not necessary to preserve the railway siding.

Otazka C€.8: Ared/ nové navrZzeného vystaviste musi byt trvale ohrazen ploty (24 h)?.
Translation. Does the area of new Exhibition centre have to be permanently fenced (24 hours)?

Odpovéd': Z provoznich dlvodl musi byt mozné tu Cast arealu, ktera bude vyuzivana pro
vystavnictvi, uzavfit vefejnosti pfi montazi a demontazi akci a navozu exponatll (bezpecnost,
ostraha majetku) a pri akcich (kontrola placeného vstupu). Forma uzavreni je soucasti navrhu.
Translation. For the operational reasons it must be possible to close to the public a portion of the
trade fair site which will be used to the exhibitions during the assembly and dismantling of events
and loading of exhibits (for asset safety and security) and during events (for paid entry control).
Form of way of closing is part of proposal.

V Brné dne 28. ¢ervna 2017 y Ing. arch Michal Sedlacek
Reditel kancelare architekta mésta Brna, p. o.



PRILOHA C. III q

MEZINARODNI URBANISTICKA DVOUFAZOVA OTEVRENA IDEOVA SOUTEZ O NAVRH

~Areal brnénského vystavisté a navazujicich azemi*

PROTOKOL

Z HODNOTICIHO ZASEDANI SOUTEZNI POROTY
K I. FAZI

mezinarodni urbanistické dvoufazové oteviené ideové soutéze o navrh

»Areal brnénského vystavisté a navazujicich uzemi*

vyhlasené v souladu se zakonem ¢&. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek (dale jen
Zakon), v platném znéni, v souladu se SoutéZnim fadem Ceské komory architektll (dale jen SR
CKA) ze dne 24. dubna 1993, v platném znéni, v souladu se zakonem ¢. 183/2006 Sb., o Uzemnim
planovani a stavebnim radu (stavebni zakon), v platném znéni, v souladu se zakonem ¢. 360/1992
Sb., o vykonu povolani autorizovanych architektl a o vykonu povolani autorizovanych inZenyrd a
technikl cinnych ve vystavbé, v platném znéni, s pfihlédnutim k ustanoveni § 1772 az 1779
zakona €. 89/2012 Sb., obcansky zakonik

jejiz Soutézni podminky

byly projednany na ustavujici schdizi poroty, konané 13. dubna 2017 a nasledné zmény
odsouhlaseny porotou hlasovanim per rollam dne 22. kvétna 2017,
byly schvéleny v koneCném znéni zadavatelem 23. 5. 2017 na schlizi Rady mésta Brna a
byly shledany regulérnimi a potvrzeny Ceskou komorou architektl dopisem ze dne 25. 5. 2017 pod
&. j. 711-2017/Sp/Ze.

MISTO: Bussines Club, Vystavisté 1, 603 00 Brno
DATUM: 1.9. az 3.9. 2017
Zacatek zasedani:  10:00, 1. 9. 2017
Konec zasedani: 16:00, 3. 9. 2017
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1. HODNOTICI ZASEDANI SOUTEZNI POROTY K I. FAZI SOUTEZE

Hodnotici zasedani soutézni poroty kI. fazi soutéZze se konalo ve tfech dnech
v Bussines Clubu v aredlu Vystavisté od 1. zafi 2017 od 10:00 do 18:15 a nasledné 2. zafi
od 9:30 do 17:00 a 3. zafi 2017 od 9:00 do 16:00.

PRVNI DEN ZASEDANI
1.1. ZAHAJENI ZASEDANI

Soutézni porota a jeji pomocné organy se seSla v 10:00 ve sloZeni odpovidajicim
soutéznim podminkam. Pfed zahdajenim hodnoticiho zasedani soutézni poroty podepsali
vsichni pfitomni Fadni Clenové a nahradnici soutézni poroty a pomocné organy poroty v
souladu s ustanovenim § 10 odst. 2 SR CKA pisemné prohlaseni o své nezavislosti a
nestrannosti (PRILOHA C. I v¢. prezencnich listin ze vSech dnl zasedani). Svoji ¢innost
zahajila soutézni porota v 10:20 hod ve slozeni:

Radni ¢lenové zavisli:
Ing. Jifi Kulis;
. Mgr. Martin Ander, Ph.D.;
Radni clenové nezavisli:
prof. Ing. arch. Ivan Kolecek;
MgA. Jakub Kofinek;
Ing. arch. Zderika Vydrova;
Nahradnici zavisli:
doc. Ing. arch. Michal Sedlacek;
PhDr. Dana Maria Stankova, Ph.D, MSc, MBA
Nahradnici nezavisli:
Ing. arch. Akad. arch. Jifi Klokocka;
doc. Ing. arch. Radek Kolarik;
Nepritomni — omluveni:
Ing. arch. Petr Hlavacek — nezavisly;
Mgr. Petr Hladik — zavisly nahradnik;
prof. Dipl. Ing. Ivan Reimann — nezavisly;
prof. Ing. arch. Ir. Zdenék Zavrel — nezavisly;
Bc. Matéj Hollan — zavisly nahradnik;
Richard Mrazek — zavisly nahradnik;
Ing. Petr Vokral - zavisly;
Ing. Jaroslav Kacer - zavisly.
Sekretar poroty:
Ing. & Ing. arch. David Mikulasek;
PrezkuSovatel:
Ing. arch. Tomas Pavlicek
Pfizvani odbornici:
Ing. arch. Lenka Stépankova - BVV.
Ostatni:
Ing. arch. Klara Cejpkova — KAM - organizace zasedani poroty
BcA. Veronika Machatova — KAM — organizace zasedani poroty
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Predseda poroty seznamil pritomné s programem zasedani a konstatuje, Ze je
pfitomen dostateCny pocet fadnych clenl a nahradnikd poroty s hlasem rozhodujicim,
porota je tedy usnasenischopna a bude jednat a hlasovat v tomto slozeni:

Radni ¢lenové zavisli:
Ing. Jifi Kulis;
Mgr. Martin Ander, Ph.D.;
doc. Ing. arch. Michal Sedlacek;
PhDr. Dana Maria Starikova, Ph.D, MSc, MBA

Radni élenové nezavisli:
prof. Ing. arch. Ivan Kolecek;
MgA. Jakub Korinek;
Ing. arch. Zderika Vydrova;
Ing. arch. Akad. arch. Jifi Klokocka;
doc. Ing. arch. Radek Kolarik;

- Navrh hlasovani: Pofizenim zapisu ze zasedani bude povéren David Mikulasek.
Hlasovani: pro: 9 proti: 0 zdrzel se: 0

Konstatuje se, ze zapis ze zasedani bude porizovat David Mikulasek — sekretar soutéze.
POSOUZENI SPLNENI ZAVAZNYCH PODMINEK SOUTEZE

V 10:40 byla porota sezndmena se Zpravou o prijeti a prezkoumani soutéznich
navrhl dle odst. 2/2/1, 2/2/2, 5/1, 5/5/2, 5/6/2, 5/13, 5/14, 5/17, 11/1 a 12/1 Soutéznich
podminek (dale jen SP). PrezkuSovatel soutéznich navrhl ve zpravé konstatoval u
jednotlivych soutéznich navrhl skutecnosti popsané v seznamu odevzdanych navrhl a
tabulce prezkouSeni navrhli dle zavaznych formalnich a obsahovych podminek — viz pfiloha
€. 1a2 -soucast PRILOHY C. II.

Porota po diskusi prfistoupila k hlasovani o dodrzeni zavaznych podminek
zajist'ujicich bezpecny provoz Vystavisté dle odst. 2/2/1 SP:

- Navrh hlasovani: Soutézni navrh ¢. 2 bude vyrazen z posuzovani, protoze nesplnil
zdvazny pozadavek uvedeny vodst. 2/2/1 c) SP — minimalni vyméru krytych
skladovacich a provoznich ploch.

Hlasovani: pro: 9 proti: 0 zdrzel se: 0

- Navrh hlasovani: Soutézni navrh ¢. 13 bude vyrazen z posuzovani, protoze nesplnil
zavazny pozadavek uvedeny v odst. 2/2/1 a) SP — minimalni celkovou vyméru kvalitni
Cisté kryté vystavni plochy.

Hlasovani: pro: 9 proti: 0 zdrzel se: 0

- Navrh hlasovani: Soutézni navrh ¢. 20 bude vyrazen z posuzovani, protoze nesplnil
zavazny pozadavek uvedeny v odst. 2/2/1 b) SP — minimalni celkovou vyméru venkovni
volné vystavni plochy.

Hlasovani: pro: 9 proti: 0 zdrzel se: 0

Konstatuje se, ze navrhy €. 2, 13 a 20 budou vyrazeny z posuzovani.
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V 11:30 prichazi Petr Vokral a nastupuje na misto radného zavislého clena poroty,
Dana Maria Stankova se stava zavislym nahradnikem. Porota bude dale jednat a hlasovat v
tomto slozeni:

Radni ¢lenové zavisli:
Ing. Jifi Kulis;
Mgr. Martin Ander, Ph.D.;
doc. Ing. arch. Michal Sedlacek;
Ing. Petr Vokral.

Radni élenové nezavisli:
prof. Ing. arch. Ivan Kolecek;
MgA. Jakub Korinek;
Ing. arch. Zderika Vydrova;
Ing. arch. Akad. arch. Jifi Klokocka;
doc. Ing. arch. Radek Kolarik.

Porota po diskusi pristoupila k hlasovani o dodrzeni podminky anonymity dle odst.
5/17/1 SP:

- Navrh hlasovani: Soutézni navrh €. 3 nebude vyrazen z posuzovani, protoze neporusil
podminky anonymity soutézniho ndavrhu. Zobrazeni v navrhu neni grafickou znacku,
ktera by, ve smyslu odst. 5/17/1 SP, mohla vést k identifikaci Ucastnika a tim k poruseni
anonymity.

Hlasovani: pro: 9 proti: 0 zdrzel se: 0
Konstatuje se, ze navrh €. 3 nebude vyrazen z posuzovani.

Porota po diskusi konstatuje, Zze navrhy obsahuji vSechny pfislusné ¢asti dle bodu
5/1 SP. Vzhledem k tomu, Ze nékteré Casti navrhd nespliiuji naleZitosti uvedené v bodech
5/2 - 5/4, bude porota postupovat podle odst. 5/18/1 SP a pfistoupila k hlasovéni o
ponechani navrhid v soutézi dle § 10, odst. (6), pism. a) SR CKA:

- Navrh hlasovani: Soutézni navrh ¢. 3 nebude vyrazen z posuzovani, protoze chybéjici
seznam Casti soutézniho navrhu na titulni strané textové Casti a chybéjici schémata
objasnuijici dodrzeni zavazné casti zadani soutéze nesnizuji srozumitelnost navrhu,
navrh nezvyhodnuji a nevedou k poruseni anonymity.

Hlasovani: pro: 9 proti: 0 zdrzel se: 0

- Navrh hlasovani: Soutézni navrh ¢. 6 nebude vyrazen z posuzovani, protoze chybéjici
schéma resSeni krajiny nesnizuje srozumitelnost navrhu, navrh nezvyhodnuje a nevede k
poruseni anonymity.

Hlasovani: pro: 9 proti: 0 zdrzel se: 0

- Navrh hlasovani: Soutézni navrh ¢. 8 nebude vyrazen z posuzovani, protoze chybéjici
anotace na panelu €.1, chybéjici seznam casti soutézniho navrhu na titulni strané
textové Casti, chybéjici schémata objasnujici dodrzeni zavazné Casti zadani soutéze,
nespecifikovani velikosti manipulacnich ploch ve schématech v digitalni ¢asti a uvedeni
jiného textu nez z panelu ¢.1 v digitalni ¢asti nesnizuji srozumitelnost ndvrhu, navrh
nezvyhodnuiji a nevedou k poruseni anonymity.
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Hlasovani: pro: 9 proti: 0 zdrzel se: 0
- Navrh hlasovani: Soutézni navrh €. 11 nebude vyrazen z posuzovani, protoze chybéjici
anotace na panelu .1, chybéjici schémata objasnujici dodrzeni zavazné Casti zadani

soutéze, chybéjici anotace v digitalni Casti nesnizuji srozumitelnost navrhu a odlisSné
Cislovani ¢asti soutézniho navrhu navrh nezvyhodnuiji a nevedou k poruseni anonymity.

Hlasovani: pro: 9 proti: 0 zdrzel se: 0

- Navrh hlasovani: Soutézni navrh €. 14 nebude vyrazen z posuzovani, protoze chybéjici
zobrazeni dopravniho feseni na panelu €. 3 nesnizuje srozumitelnost navrhu, navrh
nezvyhodnuje a nevede k poruseni anonymity.

Hlasovani: pro: 9 proti: 0 zdrzel se: 0

- Navrh hlasovani: Soutézni navrh €. 17 nebude vyrazen z posuzovani, protoze chybéjici
anotace na panelu ¢.1 a chybéjici anotace v digitalni ¢asti nesnizuje srozumitelnost
navrhu, navrh nezvyhodiuje a nevede k poruseni anonymity.

Hlasovani: pro: 9 proti: 0 zdrzel se: 0
Konstatuje se, ze navrhy €. 3, 6, 8, 11, 14 a 17 nebudou vyfazeny z posuzovani.
Porota pristupuje k hlasovani o soutéznich navrzich, které byly odevzdany
v anglickém jazyce, ¢imz porusily podminku dle odst. 12/1 SP, Ze veSkeré Casti soutézniho
navrhu budou vyhotoveny v ¢eském jazyce:
- Navrh hlasovani: Soutézni navrhy ¢. 3 bude vyrazen z posuzovani, protoze nesplnil
podminku odst. 12/1 SP, Ze vesSkeré Casti soutézniho navrhu budou vyhotoveny
v Ceském jazyce.

Hlasovani: pro: 9 proti: 0 zdrzel se: 0

- Navrh hlasovani: Soutézni navrhy ¢. 11 bude vyrazen z posuzovani, protoze nesplnil
podminku odst. 12/1 SP, Ze vesSkeré casti soutéZzniho navrhu budou vyhotoveny
v Ceském jazyce.

Hlasovani: pro: 9 proti: 0 zdrzel se: 0

- Navrh hlasovani: Soutézni navrhy ¢. 17 bude vyrazen z posuzovani, protoze nesplnil
podminku odst. 12/1 SP, Ze veskeré casti soutézniho navrhu budou vyhotoveny
v Ceském jazyce.

Hlasovani: pro: 9 proti: 0 zdrzel se: 0

Konstatuje se, ze navrhy €. 3, 11 a 17 budou vyrazeny z posuzovani.

Konstatuje se, ze porota na zakladé zpravy prezkusovatele a nasledného hlasovani pripousti
k posuzovani soutézni navrhy €. 1, 4, 5,6, 7, 8,9, 10, 12, 14, 15, 16, 18 a 19.
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Konstatuje se, ze navrhy €. 2, 3, 11, 13, 17 a 20 jsou vaazeny z posuzovani pro nesplnéni
soutéznich podminek. Tyto navrhy vSak mohou byt posuzovany mimo soutéZ a mohou byt
ohodnoceny zvlastni odménou dle § 10 odst. (7) SR CKA.

Porota ve 12:15 ukoncila posuzovani spinéni zavaznych podminek a odebrala se na
prohlidku aredlu vystavisté. Pfichazi pfizvany odbornik Tomas Ctibor. Ve 13:00 porota
prerusuje zasedani na obédovou pauzu.

HODNOCENI NAVRHO V PRVNIM KOLE POSUZOVANI

Posuzovani zahdjila soutézni porota ve 14:00 (v 5 skupindach po 4 navrzich)
prohlidku a diskusi nad souté€znimi navrhy. Rovnéz prichazi dalSi prizvani odbornici Ing.
arch. Jifi Fixel, Ing. Vlastislav Novak a Ing. Josef Vesely.

Pri posuzovani bude porota vychazet z nasledujicich kritérii popsanych v odst. 7/1 SP:

a) Komplexni urbanisticka kvalita navrhu;
b) Mira dodrZeni pozadavk{ zadani;
C) Vazba na okolni urbanni a krajinné struktury z hlediska topografie, dopravni obsluhy

a kvality Zivotniho prostredi;
d) Dlouhodoba ekonomickd, socialni a ekologicka udrzitelnost reSeni ve vSech etapach
vystavby.

Miru naplnéni kritérii, ktera nelze vyjadrit kvantitativné, bude porota hodnotit na
zakladé zkusenosti a znalosti jejich jednotlivych clend.

V 15:30 prichazi Matéj Hollan, v 16:00 Jaroslav Kacer, odchazi Jiti Kulis, porota bude
dale jednat a hlasovat v tomto sloZeni:

Radni ¢lenové zavisli:
PhDr. Dana Maria Stankova, Ph.D, MSc, MBA;
Mgr. Martin Ander, Ph.D.;
doc. Ing. arch. Michal Sedlacek;
Ing. Petr Vokfal.

Radni élenové nezavisli:
prof. Ing. arch. Ivan Kolecek;
MgA. Jakub Korinek;
Ing. arch. Zderka Vydrova;
Ing. arch. Akad. arch. Jifi Klokocka;
doc. Ing. arch. Radek Kolarik.

V 16:30 prichazi Richard Mrazek, odchazi Matéj Hollan. Od 16:30 zapocalo
seznameni se poroty s posouzenim jednotlivych navrhl pfizvanymi odborniky:

- Tomas Ctibor — development a marketing mésta;

- Ing. Vlastislav Novak — doprava;

- Ing. arch. Jifi Fixel — urbanismus a Uzemni planovani;
- Ing. Josef Vesely — DPMB, a.s.

- Ing. arch. Lenka Stépankova
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Ing. Petr Haldmek se s navrhy seznamil dfive a poroté zaslal svoje stanovisko pisemné.
Nasleduje diskuse nad zakladnimi tématy jednotlivych odbornikd. V 17:00 pfichazi Petr
Hladik, v 17:30 odchazi Petr Vokral, Jaroslav Kacer a Tomas Ctibor

Porota bude dale jednat a hlasovat v tomto slozeni:

Radni ¢lenové zavisli:
PhDr. Dana Maria Stankova, Ph.D, MSc, MBA;
Mgr. Martin Ander, Ph.D.;
doc. Ing. arch. Michal Sedlacek;
Richard Mrazek.

Radni ¢lenové nezavisli:
prof. Ing. arch. Ivan Kolecek;
MgA. Jakub Korinek;
Ing. arch. Zderika Vydrova;
Ing. arch. Akad. arch. Jifi Klokocka;
doc. Ing. arch. Radek Kolafik.

V 18:15 predseda ukondil prvni den zasedani. Nasledné byla mistnost se soutéznimi
navrhy uzavrena.

DRUHY DEN ZASEDAN]
Svoji ¢innost zahajila soutézni porota a pomocné organy v 9:30 hod ve slozeni:

Radni élenové zavisli:
. Ing. Jifi Kulis;
Radni clenové nezavisli:
prof. Ing. arch. Ivan Kolecek;
MgA. Jakub Korinek;
Ing. arch. Zdenka Vydrova;
Nahradnici zavisli:
doc. Ing. arch. Michal Sedlacek;
PhDr. Dana Maria Starikova, Ph.D, MSc, MBA;
Richard Mrazek.
Nahradnici nezavisli:
Ing. arch. Akad. arch. Jifi Klokocka;
doc. Ing. arch. Radek Kolarik;
Nepritomni — omluveni:
Ing. arch. Petr Hlavacek — nezavisly;
Mgr. Petr Hladik — zavisly nahradnik;
prof. Dipl. Ing. Ivan Reimann — nezavisly;
prof. Ing. arch. Ir. Zdenék Zavrel — nezavisly;
Bc. Matéj Hollan — zavisly nahradnik;
Ing. Petr Vokral - zavisly;
Ing. Jaroslav Kacer — zavisly;
Mgr. Martin Ander, Ph.D. — zavisly.
Sekretar poroty:
Ing. & Ing. arch. David Mikulasek;
Prezkusovatel:
Ing. arch. Tomas Pavlicek



o |

Pfizvani odbornici:

Ing. arch. Lenka Stépankova - BVV.
Ostatni:

BcA. Veronika Machatova — KAM — organizace zasedani poroty

Predseda poroty seznamil pritomné s programem zasedani a konstatuje, Ze je
pritomen dostatecny pocet radnych clenl a nahradnikl poroty s hlasem rozhodujicim,
porota je tedy usnasenischopna a bude jednat a hlasovat v tomto slozeni:
Radni ¢lenové zavisli:

Ing. Jifi Kulis;

Richard Mrazek;

doc. Ing. arch. Michal Sedlacek;

PhDr. Dana Maria Stankova, Ph.D, MSc, MBA.
Radni ¢lenové nezavisli:

prof. Ing. arch. Ivan Kolecek;

MgA. Jakub Korinek;

Ing. arch. Zderka Vydrova;

Ing. arch. Akad. arch. Jifi Klokocka;

doc. Ing. arch. Radek Kolarik.

Porota pristupuje nad jednotlivymi navrhy k hlasovani, zda postupuji do druhého
kola posuzovani:

- Navrh hlasovani: Do druhého kola posuzovani postupuje navrh ¢. 4
Hlasovani: pro: 2 proti: 7 zdrzel se: 0

Konstatuje se, ze navrh ¢. 4 nepostupuje do druhého kola posuzovani.

- Navrh hlasovani: Do druhého kola posuzovani postupuje navrh €. 5
Hlasovani: pro: 9 proti: 0 zdrzel se: 0

Konstatuje se, Zze navrh €. 5 postupuje do druhého kola posuzovani.

- Navrh hlasovani: Do druhého kola posuzovani postupuje navrh €. 6
Hlasovani: pro: O proti: 9 zdrzel se: 0

Konstatuje se, ze navrh €. 6 nepostupuje do druhého kola posuzovani.

- Navrh hlasovani: Do druhého kola posuzovani postupuje navrh €. 12
Hlasovani: pro: 3 proti: 5 zdrzel se: 1

Konstatuje se, ze navrh €. 12 nepostupuje do druhého kola posuzovani.
- Navrh hlasovani: Do druhého kola posuzovani postupuje navrh €. 14

Hlasovani: pro: 7 proti: 2 zdrzel se: 0



Konstatuje se, ze navrh €. 14 postupuje do druhého kola posuzovani.
- Navrh hlasovani: Do druhého kola posuzovani postupuje navrh ¢. 19
Hlasovani: pro: 6 proti: 3 zdrzel se: 0

Konstatuje se, ze navrh €. 19 postupuje do druhého kola posuzovani.

Ve 12:00 prichazi Jaroslav Kacer a nastupuje na misto radného zavislého clena

poroty, Dana Maria Stankova se stava zavislym nahradnikem, porota je
usnasenischopna a bude dale jednat a hlasovat v tomto sloZeni:

Radni ¢lenové zavisli:

Ing. Jifi Kulis;

Richard Mrazek;

doc. Ing. arch. Michal Sedlacek;

Ing. Jaroslav Kacer.
Radni ¢lenové nezavisli:

prof. Ing. arch. Ivan Kolecek;

MgA. Jakub Korinek;

Ing. arch. Zderika Vydrova;

Ing. arch. Akad. arch. Jifi Klokocka;

doc. Ing. arch. Radek Kolarik.
- Navrh hlasovani: Do druhého kola posuzovani postupuje navrh €. 18
Hlasovani: pro: O proti: 9 zdrzel se: 0
Konstatuje se, ze navrh €. 18 nepostupuje do druhého kola posuzovani.
- Navrh hlasovani: Do druhého kola posuzovani postupuje navrh €. 16
Hlasovani: pro: O proti: 9 zdrzel se: 0
Konstatuje se, ze navrh €. 16 nepostupuje do druhého kola posuzovani.
- Navrh hlasovani: Do druhého kola posuzovani postupuje navrh ¢. 15
Hlasovani: pro: 0 proti: 8 zdrzel se: 1
Konstatuje se, Ze navrh €. 15 nepostupuje do druhého kola posuzovani.
- Navrh hlasovani: Do druhého kola posuzovani postupuje navrh ¢. 10

Hlasovani: pro: 5 proti: 2 zdrzel se: 2

Konstatuje se, ze navrh €. 10 postupuje do druhého kola posuzovani.

tedy



- Navrh hlasovani: Do druhého kola posuzovani postupuje navrh ¢. 9
Hlasovani: pro: 8 proti: 0 zdrzel se: 1
Konstatuje se, ze navrh €. 9 postupuje do druhého kola posuzovani.
- Navrh hlasovani: Do druhého kola posuzovani postupuje navrh ¢. 8
Hlasovani: pro: O proti: 8 zdrzel se: 1
Konstatuje se, Ze navrh ¢. 8 nepostupuje do druhého kola posuzovani.
- Navrh hlasovani: Do druhého kola posuzovani postupuje navrh ¢. 7
Hlasovani: pro: O proti: 5 zdrzel se: 4
Konstatuje se, Ze navrh €. 7 nepostupuje do druhého kola posuzovani.

Ve 13:00 prichazi Petr Vokral, a nastupuje na misto radného zavislého ¢lena poroty,
Richard Mrazek se stava zavislym nahradnikem, porota bude dale jednat a hlasovat v tomto
slozeni:
Radni ¢lenové zavisli:

Ing. Jifi Kulis;

Ing. Petr Vokral;

doc. Ing. arch. Michal Sedlacek;

Ing. Jaroslav Kacer.
Radni ¢lenové nezavisli:

prof. Ing. arch. Ivan Kolecek;

MgA. Jakub Korinek;

Ing. arch. Zderka Vydrova;

Ing. arch. Akad. arch. Jifi Klokocka;

doc. Ing. arch. Radek Kolarik.
- Navrh hlasovani: Do druhého kola posuzovani postupuje navrh ¢. 1
Hlasovani: pro: 1 proti: 6 zdrzel se: 2

Konstatuje se, ze navrh €. 1 nepostupuje do druhého kola posuzovani.

Ve 13:15 porota prerusuje zasedani na obédovou pauzu, ve 14:00 odchazi Jiri Kulis
a porota pokracuje v jednani v tomto slozeni:

Radni Elenové zavisli:
PhDr. Dana Maria Stankova, Ph.D, MSc, MBA;
Ing. Petr Vokral;
doc. Ing. arch. Michal Sedlacek;
Ing. Jaroslav Kacer.

Radni ¢lenové nezavisli:
prof. Ing. arch. Ivan Kolecek;
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MgA. Jakub Korinek;

Ing. arch. Zdenka Vydrova;

Ing. arch. Akad. arch. Jifi Klokocka;
doc. Ing. arch. Radek Kolarik.

Konstatuje se, ze na zakladé hlasovani postupuji do druhého kola posuzovani soutézni
navrhy ¢. 5, 9, 10, 14 a 19.

HODNOCENI NAVRHU V DRUHEM KOLE POSUZOVANI

Porota pokracuje detailnéjSim studiem v hodnoceni jednotlivych navrh a nasledné hlasuje
o postupu do tretiho kola posuzovani:

- Navrh hlasovani: Do tretiho kola posuzovani postupuje navrh €. 10
Hlasovani: pro: 7 proti: 2 zdrzel se: 0
Konstatuje se, Ze navrh €. 10 postupuje do tretiho kola posuzovani.
- Navrh hlasovani: Do tretiho kola posuzovani postupuje navrh ¢. 9
Hlasovani: pro: 1 proti: 6 zdrzel se: 2
Konstatuje se, ze navrh ¢. 9 nepostupuje do tretiho kola posuzovani.
- Navrh hlasovani: Do tretiho kola posuzovani postupuje navrh €. 14
Hlasovani: pro: 8 proti: 1 zdrzel se: 0
Konstatuje se, ze navrh ¢. 14 postupuje do tretiho kola posuzovani.
- Navrh hlasovani: Do tretiho kola posuzovani postupuje navrh €. 5
Hlasovani: pro: 6 proti: 1 zdrzel se: 2
Konstatuje se, ze navrh €. 5 postupuje do tretiho kola posuzovani.
- Navrh hlasovani: Do tretiho kola posuzovani postupuje navrh ¢. 19
Hlasovani: pro: 6 proti: 1 zdrzel se: 2
Konstatuje se, ze navrh €. 19 postupuje do tretiho kola posuzovani.
Ve 15:45 odchazi Petr Vokral, porota bude dale jednat a hlasovat v tomto slozeni:
Radni ¢lenové zavisli:
PhDr. Dana Maria Stankova, Ph.D, MSc, MBA;
Richard Mrazek;

doc. Ing. arch. Michal Sedlacek;
Ing. Jaroslav Kacer.
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Radni ¢lenové nezavisli:
prof. Ing. arch. Ivan Kolecek;
MgA. Jakub Korinek;
Ing. arch. Zderka Vydrova;
Ing. arch. Akad. arch. Jifi Klokocka;
doc. Ing. arch. Radek Kolarik.

Nasledovalo hlasovani, zda budou do posuzovani navraceny nékteré z navrhl, které
nepostoupily do druhého kola:

- Navrh hlasovani: Do tretiho kola posuzovani bude vracen navrh €. 12
Hlasovani: pro: 3 proti: 3 zdrzel se: 3

Konstatuje se, ze navrh €. 12 nepostupuje do tretiho kola posuzovani.

- Navrh hlasovani: Do tretiho kola posuzovani bude vracen navrh €. 15
Hlasovani: pro: 5 proti: 4 zdrzel se: 0

Konstatuje se, ze navrh €. 15 postupuje do tretiho kola posuzovani.

V 17:00 predseda ukondil druhy den zasedani a povéfuje sebe, Michala Sedlacka,
Radka Kolarika, Zdenku Vydrovou, Jakuba Kofinka a Jifiho Klokocku, aby z poznamek vSech
porotcli sestavili koncepty hodnoceni vSech soutéZnich navrhl. Tuto cinnost povéreni
porotci ukoncili v 19:00. Nasledné byla mistnost se soutéznimi navrhy uzaviena.

TRETI DEN ZASEDANI
Porota se sesla a svoji ¢innost zahajila v 9:00 hod ve slozeni:

Radni élenové zavisli:
Ing. Jifi Kulis;
. Mgr. Martin Ander, Ph.D..
Radni clenové nezavisli:
prof. Ing. arch. Ivan Kolecek;
MgA. Jakub Korinek;
Ing. arch. Zdenka Vydrova.
Nahradnici zavisli:
doc. Ing. arch. Michal Sedlacek;
PhDr. Dana Maria Stankova, Ph.D, MSc, MBA;
Mgr. Petr Hladik.
Nahradnici nezavisli:
Ing. arch. Akad. arch. Jifi Klokocka;
doc. Ing. arch. Radek Kolarik.
Nepritomni — omluveni:
Ing. arch. Petr Hlavacek — nezavisly;
prof. Dipl. Ing. Ivan Reimann — nezavisly;
prof. Ing. arch. Ir. Zdenék Zavrel — nezavisly;
Bc. Matéj Hollan — zavisly nahradnik;
Richard Mrazek — zavisly nahradnik;
Ing. Petr Vokral - zavisly;
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Ing. Jaroslav Kacer - zavisly.
Sekretar poroty:
Ing. & Ing. arch. David Mikulasek;
Prezkusovatel:
Ing. arch. Tomas Pavlicek
Pfizvani odbornici
Ing. arch. Lenka Stépankova - BWV.
Ostatni:
BcA. Veronika Machatova — KAM — organizace zasedani poroty

Predseda poroty seznamil pritomné s programem zasedani a konstatuje, Ze je
pritomen dostatecny pocet fadnych clenli a nahradnikd poroty s hlasem rozhoduijicim,
porota je tedy usnasenischopna a bude jednat a hlasovat v tomto slozeni:

Radni Elenové zavisli:
PhDr. Dana Maria Stankova, Ph.D, MSc, MBA,;
Mgr. Martin Ander, Ph.D.;
doc. Ing. arch. Michal Sedlacek;
Mgr. Petr Hladik.
Radni élenové nezavisli:
prof. Ing. arch. Ivan Kolecek;
MgA. Jakub Korinek;
Ing. arch. Zdenrka Vydrova;

Ing. arch. Akad. arch. Jifi Klokocka;
doc. Ing. arch. Radek Kolarik.

Ing. Jifi Kuli$ a PhDr. Dana Maria Starikova, Ph.D, MSc, MBA predloZili Stanovisko
Veletrh(l Brno a.s. k architektonické soutéZi a predlozenym projektlim (souCast PRILOHY
C. III tohoto protokolu), soucasné budou pripominky k jednotlivym navrhdm zapracovany
do doporuceni poroty v mife neprekracujici Soutézni podminky.

HODNOCENI NAVRHO V TRETIM KOLE POSUZOVANIi

V 9:30 porota pristupuje k hodnoceni jednotlivych navrhd a nasledné hlasuje o
vyrazeni z tretiho kola posuzovani:

- Navrh hlasovani: Z tretiho kola posuzovani bude vyrazen navrh €. 15
Hlasovani: pro: 5 proti: 4 zdrzel se: 0
Konstatuje se, ze navrh €. 15 je vyrazen z tretiho kola posuzovani.

V 10:30 prichazi Jaroslav Kacer, porota bude dale jednat a hlasovat v pdvodnim
sloZeni a pristupuje k posouzeni, zda budou nékteré navrhy vraceny do posuzovani:

- Navrh hlasovani: Do tretiho kola posuzovani bude vracen navrh €. 12
Hlasovani: pro: 3 proti: 5 zdrzel se: 1

Konstatuje se, ze navrh €. 12 nebude vracen do tretiho kola posuzovani.
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- Navrh hlasovani: Do tretiho kola posuzovani bude zpét vracen navrh €. 15
Hlasovani: pro: 4 proti: 5 zdrzel se: 0
Konstatuje se, ze navrh €. 15 nebude vracen zpét do posuzovani.

V 11:00 odchazi Jaroslav Kacer a Jifi Kulis, porota bude dale jednat a hlasovat v
plvodnim slozeni.

- Navrh hlasovani: Do II. faze soutéze byly vybrany a postupuji soutézni navrhy ¢. 5, 10,
14 a 19.

Hlasovani: pro: 9 proti: 0 zdrzel se: 0
Konstatuje se, ze navrhy €. 5, 10, 14 a 19. byly vybrany do II. faze soutéze.

Na zakladé kritérii uvedenych v SoutéZznich podminkach pristupuje v 11:00 porota
k sestaveni pisemného doporuceni k jednotlivym vybranym navrhdm, které jsou
zaznamenany v odst. 1.6. tohoto zapisu. Tuto cinnost ukoncila porota ve 13:00, predseda
ukoncuje hodnotici zasedani 1. faze soutéZze a prerusuje zasedani na obédovou pauzuy,
odchazi Petr Hladik, ve 13:30 odchazi Dana Maria Stankkova. Ve zpracovavani a prepisu
hodnoceni soutéznich navrhd porota dale pokracuje od 14:00.

Vzhledem k prehlednosti hodnoceni jednotlivych navrhl bude porota pisemné
popisovat pouze nejdlleZitéjsi miru naplnéni ¢i nenaplnéni hodnoticich kritérii. Na zakladé
kritérii uvedenych v Soutéznich podminkach tedy porota hodnoti navrhy, které nebyly
vybrany do II. faze soutéze, takto:

HODNOCENI SOUTEZNICH NAVRHU NEPOSTUPUJICICH DO II. FAZE SOUTEZE:

Navrh¢é. 1

Pouziti formalné expresivnich solitérll je téZko slucitelné s urbanistickymi zaklady
arealu. Objemy téchto solitérl stiraji dosavadni hmotové kvality budov v aredlu. Fotbalovy
stadidn je problematicky z hlediska umisténi v sousedstvi Stranic (Masarykovy Ctvrti).
Hokejova hala v pavilonu Z je technicky tézko proveditelna. Mimofadnym nakladiim na
zapusténi tramvajové trati neodpovida jeji prinos. Kladné je hodnoceno spojeni aredlu
s parkem pod Anthroposem lavkou.

Navrh ¢. 4

Dlouhy linearni pavilon je nefunk¢ni z hlediska vystavnictvi, mimo to tvofi bariéru
v Uzemi. Dotvoreni hlavniho vstupu budovu segmentovou budou neni vhodny, blokuje
vizualné vstup od zastavek MHD. Myslenka vykladni skiiné novych pavildond podél ulicni
fronty Bauerovy je pozitivni, pfinasi novy pohled na reSeni této hrany Gzemi. Jeji rytmus
odpovida rychlosti vnimani auta, ne chodce. Velikost vystavnich pavilon{ je ovsem
nedostatecna pro soucasné vystavni pozadavky. Navrh nevyuziva moznost spojeni arealu
s Riviérou pod VMO na estakadé.

Navrh €. 6

Vystavni aredl je orientovan sever-jih. Usporadani Uzemi je logické — sklady,
parkovani maji pfimé napojeni na dalnici. Parkovisté podél ulice Bauerovi je nevhodné a
nefunkéni. Koncept dvou hlavnich os aredlu se ztraci. Umisténi a forma multifunkcni
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kulturni a sportovni haly v blizkosti pavilénu Z je problematické. Podobné vztah Zamecku a
nové navrhovanych vystavnich pavilonl X1 a X2 je nevhodny.

Navrhé. 7

Koncept trojuhelnikové promenady (,green belt") je formalni, nepfinasi klady
organizaci Uzemi. Navrh rusi osu smérfujici na pavilon Z. ReSeni vstupniho prostoru
trojuhelnikovou budovou je tézko pochopitelné. Funkce bydleni podél ulice Hlinky je vitan3,
méfitko budov je ovsem premrsténé. Organizace zazemi v zapadni ¢asti je chaoticka.
Kladem ndvrhu je zapusténi VMO, jevi se vSak jako neredlné zapusténi mimouroviové
kfizovatky VMO. Mix funkci podél ulice Bauerovy (bydleni, aquapark, sportovni hala) je
problematicky.

Navrh C. 8

Kladem navrhu je novy velky park obklopujici Zamecek. Funkéni schémata jsou
prehledna. Rozvaha ze schémat ovSem nebyla Uspésné zirocena v navrhu. Stfecha
promenady (membranova konstrukce) je nevhodna a znehodnocuije historicky chranéné
hlavni osy vystavisté a predprostory pavilonu Z. Navrh neresi spojeni aredlu s okolim. Areal
nema zadnou prostupnost.

Navrh €. 9

Navrh nezasahuje do organizace zakladnich funkci vystavisté. Potencionalni rozvoj
Uzemi v zapadni ¢asti je pfijatelny, ovsem mira méfitka Vystavniho mésta neni flexibilni.
Pozitivné je hodnocena multifunkéni aréna v pozici sou¢asného velodromu. Zamecek je
v navrhu umistén v dlstojném kontextu, zdlraznéni osy spojeni s Riviérou. Spojeni pro
verejnost mezi soucasnym hlavnim vstupem, nastupem v ulici Lipova a Riviérou je vhodné.
Navrh postrada dotvoreni prostoru kolem pavilonu Z. Porota neni presvédcena o méritku
vystavby podél ulice Bauerovy.

Navrh €. 12

Navrh predstavuje velice inovativni polyfunkéni pFistup k organizaci veletrhl. Jde o
ideové konzistentni a propracovany navrh, hleda neotrelé formy stfesni krajiny a organizace
blok{. Bloky jsou ale nevhodné méfitkové a nejsou kompatibilni s funkci vystavnictvi.
Promenada (loop) s atraktory je vyrazoveé silnd, ale nema opodstatnéni, protoze neni
kompatibilni s réiznymi funkcemi Gzemi. Porota pozitivné hodnotila spojeni v jedné trovni
s Riviérou.

Navrh ¢. 15

Navrh ma jasné funkcni feSeni. Méfitko a formy budov kongresového centra a
hotelu se zcela vymykaji zastavbé v reSeném Uzemi a okoli. Pfesun tézisté aredlu na zapad
a hlavni vstup do arealu je stinén dilnami a sklady. Tato orientace vola po novém
reprezentativnim vstupnim objektu. Umisténi parkovacich ploch v centru arealu a pod
dopravnim terminalem je problematické. Navrh neresi vztahy na dotéené Uzemi. Navrh
neresi Uzemi byvalych vodarenskych nadrzi. Navrh rusi vozovnu Dopravniho podniku.

Navrh C. 16

Navrh nezasahuje do organizace zakladnich funkci vystavisté. Potencionalni rozvoj
Uzemi v zapadni ¢asti je pfijatelny. Forma kompaktniho a iregularniho mésta v tomto misté
neni vhodna v izolované poloze (VMO a tramvajovou vozovnou). Zmifované nastroje
planovani nejsou adekvatni. Vztah nové zastavby k existujicim objektlm a urbanistickym
osam neni sice ziejmy, prordstani zelenych klind z Riviéry v oblasti zamecku a osy Lipova je
vSak hodnoceno pozitivné. Navrh neresi navaznost na Uzemi prilehla k aredlu BVV.
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Navrh C. 18

Porota kladné hodnotila navrzenou promenadu od soucasného hlavniho vstupu
k nové navrzenému hlavnimu vstupu v zapadni ¢asti arealu. Také zakonceni jedné
z hlavnich os aredlu novou dominantou je prinosné. Problematické se jevi navrhy na presun
pamatkové chranéného paviléonu H a demolice ¢asti pavilonu E. Navrh nespecifikuje
oddéleni Casti aredlu otevrené trvale, nebo prechodné Siroké verejnosti a ¢asti aredlu
pfistupné pouze navstévniklm veletrhd. Navrh neumoznuje v arealu poradat velké verejné
akce, koncerty, majales apod., které vyzaduji rozsahlé oteviené prostranstvi. Navrh
nevyuzil moznost intenzivnéjsiho vyuziti aredlu.

Porota se dohodla, Ze hodnotici zasedani poroty ve II. fazi soutéze probéhne
v terminu 11. 1. — 13. 1. 2018.

V 16:00 predseda ukoncuje tuto Cinnost.
ZAVER A DOPORUCENI POROTY

Porota informuje zadavatele, Ze po snizeni poctu navrh{ dle § 147 Zakona vybrala do II.
faze soutéze navrhy €. 5, 10, 14 a 19.

Porota dava k navrhlim postupujicim do II. faze soutéze tato upfesnéni podminek formou
doporuceni poroty:

Vseobecné k navrhiim:

v navrhu na panel ¢. 3 doplfite vykres funkénich ploch

navrhnéte bezkolizni pési a cyklistické spojeni Lipova — Riviéra

dodrzte podminku zachovani pamatkové chranénych budov

zvazte sdilené vyuziti pavilonu A (verejnost — BVV)

presné vymezte hranici BVV a Casti Uzemi trvale oteviené verejnosti
vymezte plochu/y pro hromadné akce (viz podklad P 23)

posilte navaznost na okolni Uzemi

na panelu €. 4 popiste v ramci dopravniho feSeni obsluznost celého Uzemi
rusSeni vozovny Dopravniho podniku neni vhodné

K navrhu . 5

Kladné je hodnoceno vytvoreni nové obsluzné komunikace podél ulice Bauerovy. U
konceptu zastavby zapadni ¢asti — Expo City je nutné upresnit charakter venkovnich
prostor, organizace prostoru a formu objektl Expo City. Navrh by mél upfesnit
dostatecnost kapacity parkovani pro Expo City a BVV a také jejich ndvaznost/propojenost.

Pozitivné je hodnocena forma a méfitko pési trasy Lipova — Riviéra.

Ke zvazeni je prolomeni bariéry skladovacich budov podél ulice Bauerovy, obzvlasté
v parku u Zamecku. Néektery skladovaci objekt je mozné vyuzit na park house, obzvlasté
v blizkosti nové sportovni haly.

Je nutné, aby navrh jasné urcil ¢asti vystavisté trvale oteviené verejnosti a Casti,

kam ma verejnost pristup jen v konani veletrh{, pfipadné zdali se jedna o sdilené tzemi.
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Je nutné definovat bezkolizni vyjezd hasi¢l na VMO. Navrh musi demonstrovat
technickou proveditelnost zapusténi tramvaje na Uroven arealu podél ulice Hlinky.

K navrhu C. 10

Navrh se Uspésné zabyva revitalizaci a novym vyuzitim okolnich Gzemi — byvalého
arealu vodaren, park Anthroposu a kempu. T bezkolizni propojeni arealu BBV s okolnim
Uzemimi odpovidaji méfitku arealu. Prodlouzeni severo-jizni osy BVV pres ulici Bauerovu je
hodnoceno kladné.

Vytvoreni nové obytné Ctvrti ve vychodni ¢asti feSeného Gzemi, protazeni existujici
méstské zastavby vyjadruje silny koncept. Ke zvazeni je zaclenéni pavilonu Vida, pripadné
hotelu Holliday Inn do nové navrzené zastavby. Je mozno toto resit i etapizaci rozvoje
arealu. Navrzeny princip systému blokové zastavby dava v budoucnosti moznost flexibilniho
vyuziti, véetné etapizace.

V navrh by se mélo zvazit, zda kapacita nového kongresového centra je dostatecna.
Také je nutné resit navaznost kongresového centra na areal BVV.

Stromy na velkokapacitnim parkovisti neumoznuji vyuziti pro verejné akce. Novy
hlavni vstup z parkovisté je nutno doplnit hlavnim vstupem navstévnik{ pro navstévniky,
ktefi pouZziji MHD — z mista terminalu lanovky (blizko ulice Lipova).

Navrh musi jasné specifikovat rozvojové plochy pro rozvoj vystavnich a
skladovacich/provoznich ploch a pavilond BVV, jde o budouci vyuZiti velkokapacitniho
parkovisté. Upresnit logistické dopravni napojeni arealu, nejde spoléhat na jediné dopravni
napojeni aredlu (sjezd z prazské radidly — vyjezd z Pisareckych tuneld). Je nutné definovat
bezkolizni vyjezd hasic¢l na VMO. Ulici Bauerovu je nutno zaclenit do navrhu jako
planovany VMO.

K navrhu ¢. 14

Navrh ma jasny koncept, ktery reaguje jak na méritko vystavisté, tak okoli. Hrana
arealu podél ulice Hlinky ma novou bytovou/komercni zastavbu. Nutno vyjasnit obsluznost
téchto budov, i ve vztahu k existujicim budovam arealu.

Je nutné vyresit jednoznacné vstupy do aredlu, véetné urceni, ktery vstup je
reprezentativniho charakteru. Nova tramvajova trat’ vedouci pres areal je v konfliktu
s provozem arealu (predevsim v zapadni ¢asti — na zapad od pavilonu Z). Je nutné vyresit,
jak by tato trat’ (at’ jiz tramvaj ¢i jina forma MHD) fungovala v souladu s provozem arealu.
Je nutné presné vymezit ¢ast arealu uzavienou pro verejnost a ¢ast aredlu trvale otevienou
verejnosti. Je nutné presné definovat prostupnost arealu — obsluhu arealu.

Navrh musi Iépe konkretizovat funkce Uzemi — smiSena funkce ve velké ¢asti Uzemi
je priliS vSeobecna.

Blokova zastavba podél ulice Bauerovy evokuje napojeni jak na VMO tak i Riviéru.
Ve skutecnosti jde pouze o prihledy, je nutné vyresit opravdové napojeni. Navrh neresi
navaznost s arealem Riviéry.

Funkce komerce a bydleni v aredlu vodaren je zcela nevhodna. Toto Uzemi je
vhodné pro sportovni a volnoCasové aktivity.

Méritko vystavni louky je naddimenzované, rusi existujici osu aredlu. Nezpevnéna
plocha neni vhodna na vétsi akce jak vystavni, tak komerc¢ni (koncerty, majales apod.).
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K navrhu ¢. 19

Novy vystavni mega-pavilon je silnou myslenkou navrhu. Je nutno v navrhu vyresit
vyuzitelnost, etapizaci vystavby a jiné otazky takovéto obfi struktury. Velké méfitko nové
budovy vybocuje z méfitka arealu. Parkovani na streSe velkorozponové haly je technicky
diskutabilni.

Nova orientace a hlavni vstup do aredlu je stinén dilnami a sklady. Tato orientace
vola po novém reprezentativnim vstupnim objektu.

Napojeni pavilonu Z tunely z okolnich pavildnu je nevhodné a z hlediska pamatkové
péfe nemozné.

Orientace a formy bytovych domy podél ulice Bauerovi, a tedy planovaného VMO je
problematicka z hlediska koncentrace hluku. Ke zvazeni je také napojeni nové bytové
vystavby na existujici rostlé méstskou zastavbu.

Navrh musi demonstrovat technickou proveditelnost zapusténi tramvaje na droven
arealu podél ulice Hlinky. Upravy kfizovatky ,sjezd z prazské radialy — vyjezd z Pisareckych
tuneld" je nutné detailné zdGvodnit.

Navrh ma zahrnovat a definovat vazby na dotéené Gzemi.

Porota 7Zada zadavatele, aby zajistil vyzvani Ucastnikl, jejichz navrhy byly vybrany pro II.

fazi soutéze, k Ucasti v II. fazi v souladu s odst. 9/8 SP a § 147 Zakona a ostatni Ucastniky
ze soutéze vyloucil.
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Zapsal:

SoutéZni porota:

Cteno a podepséno v Brné
dne 3 mésice zafi roku dvoutisicihosedmnactého
v 16:00 hodi

Ing. arch. David Mikulasek

I

g. Petr Vokial

Mgr. Martin Ander, Ph.D. M@( Q R

Ing. Jaroslav Kacer

MgA. Jakub Kofinek @ C'_j;/ /
7/ ////zw
Ing. arch. Zdefika Vydrovd |

Richard Mrazek /4@ &Q —Q

Mgr. Petr Hladik
doc. Ing. arch. Michal Sedlagek ~ V// /A
PhDr. Dana Maria Starkova, Ph.D, MSc, MBA

Ing. arch. Akad. arch. Jifi Klokocka

doc. Ing. arch. Radek Kolafik . /’27/4 1

Seznam priloh:

Priloha €. I — Prohlaseni o nestrannosti a nezavislosti

Pfiloha €. II - Zprava o pfijeti a pfezkoumani soutéZnich navrhl

PFiloha €. III - Stanovisko Veletrh@ Brno a.s. k architektonické soutéZi a predloZzenym
projektlim
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PRILOHA C. I

MEZINARODNI URBANISTICKA DVOUFAZOVA OTEVRENA IDEOVA SOUTEZ O NAVRH

~Areal brnénského vystavisté a navazujicich Gzemi* - 1. faze

PREZENCNI LISTINA

MISTO: pavilon G, Vystavisté 405/1, 603 00 Brno

DATUM: 1. 9. 2017

o |

JMENO

PODPIS

Clenové poroty NEZAVISLI

prof. Ing. arch. Ivan KoleCek

GRS

MgA. Jakub Kofinek

Ing. arch, Zderka Vydrova

Ing. arch. Petr Hlavacek

FHLUVER

prof. Dipl. Ing. Ivan Reimann

Ok v vEr

Ing. arch. Akad. arch. Jifi KlokoCka

doc. Ing. arch. Radek Kolafik

sy

prof. Ing. arch. Zdenék Zavrel

CHr v ver~

Clenové poroty ZAVISLI

Ing. Jifi Kulis

Ing. Petr Vokral

Mgr. Martin Ander, Ph.D.

Ing. Jaroslav Kacer




Richard Mrazek

Mgr. Petr Hladik

Bc. Maté&j Hollan

doc. Ing. arch. Michal Sedlacek

Ostatni o L
=4
Ing. & Ing. arch. David Mikulasek — sekretdf soutéze ///&e/ %\
4
Ing. arch. Tomas Pavlicek 1 L
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Ing. arch. Klara Cejpkova

Ing. arch. Jifi Fixel

Ing. Petr Halamek, Ph.D.

Ing. Vlastislav Novak, Ph.D.

Tomas$ Ctibor

Ing. arch. Lenka St&pankova

Ing. Josef Vesely
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MEZINARODNI URBANISTICKA DVOUFAZOVA OTEVRENA IDEOVA SOUTEZ O NAVRH
+Aredl brnénského vystavisté a navazujicich Gzemi™ — 1. faze

PREZENCNI LISTINA

MISTO: pavilon G, Vystaviété 405/1, 603 00 Brno
DATUM: 2. 9. 2017

<

JMENO PODPIS

Clenové poroty NEZAVISLI

rof. Ing. arch. Ivan Kolegek L g o o
ot o Sty e S

MgA. Jakub Kofinek @L
=

. !
Ing. arch. Zderika Vydrova ’““;C\" //// > /
7" / / ’
Ing. arch. Petr Hlavacek Py ELS
prof. Dipl. Ing. Ivan Reimann L HY/ Z vl

Ing. arch. Akad. arch. Jifi Klokocka X%/

doc. Ing. arch. Radek Kolafik / P ,._‘\/L

prof. Ing. arch. Zdenék Zavrel

Clenové poroty ZAVISLI

Ing. Jifi Kulis

Ing. Petr Vokial

Mgr. Martin Ander, Ph.D.

Ing. Jaroslav Kacer




o |

Richard Mrazek
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Bc. Maté&j Hollan LA
?K / /2
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doc. Ing. arch. Michal Sedlaéek / 7/ M/ ﬁ{// /C
/ ‘ - 7
f | S
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Ostatni

Ing. & Ing. arch. David MikulaSek — sekretaf soutéze

Ing. arch. Tomas Pavlicek — prezkusovatel

BcA. Veronika Machatova
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MEZINARODNI URBANISTICKA DVOUFAZOVA OTEVRENA IDEOVA SOUTEZ O NAVRH
+Aredl brnénského vystavisté a navazujicich tzemi™ — 1. faze

PREZENCNI LISTINA

MISTO: pavilon G, Vystaviété 405/1, 603 00 Brno
DATUM: 3. 9. 2017

JMENO PODPIS

Clenové poroty NEZAVISLI

prof. Ing. arch. Ivan Kolegek / s
Sray ks
MgA. Jakub Kofinek Q@’(—L -
Ing. arch. Zdefika Vydrova V! . /:// /
e 4
Ing. arch. Petr Hlavadek !;"}% Y /,/g’)l/
prof. Dipl. Ing. Ivan Reimann //?Z//@'U
|

Ing. arch. Akad. arch. Jifi Klokocka 3\?/

.

doc. Ing. arch. Radek Kolafik N%{;\ =5
—

prof. Ing. arch. Zdenék Zavrel ﬂ // Yy Md/

Clenové poroty ZAVISLI

Ing. Jifi Kulis ,--"’/;ﬁ/j

Ing. Petr Vokial { f%ﬂ W
t

Mgr. Martin Ander, Ph.D. T (@m&z [ Qi) ;/29

Ing. Jaroslav Kacer i / %_/\




Richard Mrazek

Mgr. Petr Hladik

Bc. Maté&j Hollan

doc. Ing. arch. Michal Sedlacek

PhDr. Dana Maria Starikova, Ph.D., MSc, MBA

Ostatni

Ing. & Ing. arch. David Mikuldsek — sekretaf soutéZe

Ing. arch. Tomas Pavliek — pfezkuSovatel

BcA. Veronika Machatova
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MEZINARODNI URBANISTICKA DVOUFAZOVA OTEVRENA IDEOVA SOUTEZ O NAVRH

+Areal brnénského vystavisté a navazujicich Gzemi™

) ~ PROHLASENI , ,
CLENA POROTY / POMOCNEHO ORGANU POROTY / PRIZVANEHO ODBORNIKA

Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 2 Sout&Zniho Fadu Ceské komory architektl ze dne

24. dubna 1993, v platném znéni a v souladu se SoutéZnimi podminkami
prohlasuji,
Ze v ramci mezinarodni urbanistické dvoufazové oteviené ideové soutéZe o navrh
~Areal brnénského vystavisté a navazujicich Gzemi"
budu vykondvat svou funkci nestranné, nezucastnil jsem se pfimo ani nepfimo na
predlozenych soutéZnich navrzich, nezndm jména autor(l pfedlozenych soutéZnich navrhi
a do okamziku rozhodnuti zadavatele o vybéru ndvrhu budu zachovavat mienlivost.

Prohladuji zaroven, Ze jsem si védom pravnich a financnich désledkd plynoucich z tohoto
mého prohlaseni.

V Brné dne 1. zafi 2017

Ing. Jifi Kulis
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MEZINARODNI URBANISTICKA DVOUFAZOVA OTEVRENA IDEOVA SOUTEZ O NAVRH

Aredl brnénského vystavisté a navazuijicich Gzemi

) , PROHLASENI ' ,
CLENA POROTY / POMOCNEHO ORGANU POROTY / PRIZVANEHO ODBORNIKA

Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 2 Sout&zniho fadu Ceské komory architektl ze dne
24. dubna 1993, v platném znéni a v souladu se Souté&Zznimi podminkami

prohlasuji,
e v rdmci mezinarodni urbanistické dvoufazové oteviené ideové soutéze o navrh
,Areal brnénského vystavisté a navazujicich azemi"
budu vykonavat svou funkci nestranné, nezlicastnil jsem se pfimo ani nepfimo na
predlozenych sout&Znich navrzich, nezndm jména autordl pfedloZenych soutéznich navrh(l
a do okamzZiku rozhodnuti zadavatele o vybéru navrhu budu zachovavat mi€enlivost.

Prohladuji zarovef, Ze jsem si védom pravnich a financnich disledk{ plynoucich z tohoto
mého prohlaseni.

V Brné dne 1. zari 2017

Ing. PetrVokidl = 000 s S

vlastnorucni podpis
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MEZINARODNI URBANISTICKA DVOUFAZOVA OTEVRENA IDEOVA SOUTEZ O NAVRH

+Areal brnénského vystavisté a navazujicich tzemi®

) . PROHLASENI ,
CLENA POROTY / POMOCNEHO ORGANU POROTY / PRIZVANEHO ODBORNIKA

Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 2 Sout&Zniho Fadu Ceské komory architektl ze dne
24. dubna 1993, v platném znéni a v souladu se Soutéznimi podminkami

prohlasuji,
Ze v ramci mezindrodni urbanistické dvoufazové oteviené ideové soutéZe o navrh
~Areal brnénského vystavisté a navazujicich Gzemi®
budu vykonavat svou funkci nestranné, nezicastnil jsem se pfimo ani nepfimo na
predloZenych soutéZnich ndvrzich, nezndm jména autord predlozenych sout&znich navrhd
a do okamziku rozhodnuti zadavatele o vybéru navrhu budu zachovavat miéenlivost.

Prohladuji zéroven, Ze jsem si védom pravnich a finanénich désledkd plynoucich z tohoto
mého prohlaseni.

V Brné dne 1. zafi 2017

Mgr. Martin Ander, Ph.D.

vlastnoru¢ni podpis
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MEZINARODNI URBANISTICKA DVOUFAZOVA OTEVRENA IDEOVA SOUTEZ O NAVRH

Aredl brnénského vystavisté a navazujicich Gzemi™

) ~ PROHLASENI , ,
CLENA POROTY / POMOCNEHO ORGANU POROTY / PRIZVANEHO ODBORNIKA

Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 2 Sout&niho fadu Ceské komory architektl ze dne
24. dubna 1993, v platném znéni a v souladu se Soutéznimi podminkami

prohlasuji,
Ze v rdmci mezinarodni urbanistické dvoufazové oteviené ideové soutéze o navrh
,Areal brnénského vystavisté a navazujicich Gzemi"
budu vykonavat svou funkci nestranné€, neztcastnil jsem se primo ani neprimo na
predloZenych souté&Znich névrzich, nezndm jména autorl predlozenych soutéznich navrh(
a do okamzZiku rozhodnuti zadavatele o vybéru navrhu budu zachovavat micenlivost.

Prohlasuji zaroven, Ze jsem si védom pravnich a financnich ddsledk{ plynoucich z tohoto
mého prohlaseni.

V Brné dne 1. zafi 2017

Ing. Jaroslav Kacer
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MEZINARODNI URBANISTICKA DVOUFAZOVA OTEVRENA IDEOVA SOUTEZ O NAVRH
LAredl brnénského vystavisté a navazujicich Gzemi*

) ~ PROHLASENI , ,
CLENA POROTY / POMOCNEHO ORGANU POROTY / PRIZVANEHO ODBORNIKA

Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 2 SoutéZniho Fadu Ceské komory architektl ze dne
24. dubna 1993, v platném znéni a v souladu se Soutéznimi podminkami

prohlasuji,
Ze v rdmci mezinarodni urbanistické dvoufazové otevrené ideové soutéze o navrh
»Areal brnénského vystavisté a navazujicich azemi"

budu vykonavat svou funkci nestranné, nezicastnil jsem se pfimo ani nepfimo na
predloZzenych soutéZnich navrzich, neznam jména autord predlozenych soutéznich navrhd,
jsem nezavisly na zadavateli dle ustanoveni § 8 Sout&zniho Fadu CKA a do okamziku
rozhodnuti zadavatele o vybéru navrhu budu zachovavat micenlivost.

Prohlasuji zaroven, ze jsem si védom pravnich a financnich dlsledkd plynoucich z tohoto
mého prohlasenti.

V Brné dne 1. zafi 2017

prof. Ing. arch. Ivan KoleCek

vlastnorucni podpis
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MEZINARODNI URBANISTICKA DVOUFAZOVA OTEVRENA IDEOVA SOUTEZ O NAVRH
+Aredl brnénského vystavisté a navazujicich Gzemi®

) ~ PROHLASENI , ,
CLENA POROTY / POMOCNEHO ORGANU POROTY / PRIZVANEHO ODBORNIKA

Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 2 SoutéZniho Fadu Ceské komory architektl ze dne

24. dubna 1993, v platném znéni a v souladu se SoutéZnimi podminkami
prohlasuiji,

Ze v ramci mezinarodni urbanistické dvoufazové oteviené ideové soutéZe o navrh
~Aredl brnénského vystavisté a navazujicich Gzemi*

budu vykonavat svou funkci nestranné, nezicastnil jsem se primo ani nepfimo na

predlozenych sout&Znich navrzich, neznam jména autord predlozenych soutéznich navrhd,

jsem nezavisly na zadavateli dle ustanoveni § 8 SoutéZniho Fadu CKA a do okamziku

rozhodnuti zadavatele o vybéru navrhu budu zachovavat micenlivost.

Prohlasuji zaroven, Ze jsem si védom pravnich a finan¢nich ddsledkd plynoucich z tohoto
mého prohlaseni.

V Brné dne 1. zati 2017

MgA. Jakub Kofinek .. e e . N

vlastnoru¢ni podpis
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MEZINARODNI URBANISTICKA DVOUFAZOVA OTEVRENA IDEOVA SOUTEZ O NAVRH

#Areal brnénského vystavisté a navazujicich Gzemi™

) _ PROHLASENI
CLENA POROTY / POMOCNEHO ORGANU POROTY / PRIZVANEHO ODBORNIKA

Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 2 Sout&zniho fadu Ceské komory architektl ze dne
24. dubna 1993, v platném znéni a v souladu se SoutéZnimi podminkami

prohlasuji,
Ze v rdmci mezinarodni urbanistické dvoufazové oteviené ideové soutéZe o navrh
~Areal brnénského vystavisté a navazujicich Gzemi*
budu vykondvat svou funkci nestranné, neztcastnila jsem se pfimo ani nepfimo na
predlozenych soutéZnich navrzich, nezndm jména autorl predloZzenych soutéZnich navrhd,
jsem nezavisla na zadavateli dle ustanoveni § 8 Sout&Zniho fadu CKA a do okamziku
rozhodnuti zadavatele o vybéru navrhu budu zachovavat mi¢enlivost.

Prohlasuji zaroven, Ze jsem si védoma pravnich a finanénich ddsledkd plynoucich z tohoto
mého prohlaseni.

V Brné dne 1. zari 2017

Ing. arch. Zderka Vydrova
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MEZINARODNI URBANISTICKA DVOUFAZOVA OTEVRENA IDEOVA SOUTEZ O NAVRH

+Aredl brnénského vystavisté a navazujicich Gzemi™

) ~ PROHLASENI , ,
CLENA POROTY / POMOCNEHO ORGANU POROTY / PRIZVANEHO ODBORNIKA

Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 2 Sout&zniho fadu Ceské komory architektl ze dne
24. dubna 1993, v platném znéni a v souladu se SoutéZnimi podminkami

prohlasuji,
Ze v ramci mezinarodni urbanistické dvoufazové oteviené ideové soutéze o navrh
~Areal brnénského vystavisté a navazujicich azemi"
budu vykonavat svou funkci nestranné, neztcastnil jsem se pfimo ani nepfimo na
predloZzenych soutéznich ndvrzich, nezndm jména autord predlozenych soutéZnich ndvrh
a do okamziku rozhodnuti zadavatele o vybéru navrhu budu zachovavat micenlivost.

Prohlasuji zaroven, Ze jsem si védom pravnich a finan¢nich dlisledkd plynoucich z tohoto
mého prohlaseni.

V Brné dne 1. zafi 2017

WD O

Richard Mrazek

vlastnorucni podpis
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MEZINARODN{ URBANISTICKA DVOUFAZOVA OTEVRENA IDEOVA SOUTEZ O NAVRH

+Aredl brnénského vystavisté a navazujicich izemi*

) ~ PROHLASENI '
CLENA POROTY / POMOCNEHO ORGANU POROTY / PRIZVANEHO ODBORNIKA

Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 2 SoutéZniho Fadu Ceské komory architektl ze dne
24. dubna 1993, v platném znéni a v souladu se Soutéznimi podminkami

prohlasuji,
Ze v ramci mezindrodni urbanistické dvoufazové oteviené ideové soutéZe o navrh
~Areal brnénského vystavisté a navazujicich Gzemi*
budu vykonavat svou funkci nestranné, nezicastnil jsem se pfimo ani nepfimo na
predloZenych soutéznich navrzich, nezndm jména autor{l predloZenych sout&znich navrhi
a do okamziku rozhodnuti zadavatele o vybéru ndvrhu budu zachovavat miéenlivost.

Prohladuji zéroven, Ze jsem si védom pravnich a finan¢nich d@sledkd plynoucich z tohoto
mého prohlaseni.

V Brné dne 1. zafi 2017

Mgr. Petr Hladik
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MEZINARODNI URBANISTICKA DVOUFAZOVA OTEVRENA IDEOVA SOUTEZ O NAVRH

LAredl brnénského vystavisté a navazujicich Gzemi®

) ~ PROHLASENI , ,
CLENA POROTY / POMOCNEHO ORGANU POROTY / PRIZVANEHO ODBORNIKA

Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 2 SoutéZniho fadu Ceské komory architektd ze dne
24. dubna 1993, v platném znéni a v souladu se Soutéznimi podminkami

prohlasuji,
ze v ramci mezinarodni urbanistické dvoufazové oteviené ideové soutéZe o ndvrh
~Areal brnénského vystavisté a navazujicich Gzemi
budu vykonavat svou funkci nestranné, neztcastnil jsem se pfimo ani nepfimo na
predlozenych soutéznich navrzich, neznam jména autorl predloZenych sout&Znich navrhé
a do okamZiku rozhodnuti zadavatele o vybéru nadvrhu budu zachovévat mi&enlivost.

Prohlasuji zaroven, ze jsem si védom pravnich a finanénich désledk( plynoucich z tohoto
mého prohlaseni.

V Brné dne 1. zafi 2017

Bc. Mat&j Hollan

vlastnorucni podpis
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MEZINARODNI URBANISTICKA DVOUFAZOVA OTEVRENA IDEOVA SOUTEZ O NAVRH

+Aredl brnénského vystavisté a navazujicich Gzemi*

) ~ PROHLASENI , ,
CLENA POROTY / POMOCNEHO ORGANU POROTY / PRIZVANEHO ODBORNIKA

Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 2 Sout&Zniho Fadu Ceské komory architektl ze dne
24. dubna 1993, v platném znéni a v souladu se Soutéznimi podminkami

prohlasuji,
Ze v ramci mezinarodni urbanistické dvoufazové oteviené ideové soutéze o navrh
»~Areal brnénského vystavisté a navazujicich Gzemi"
budu vykonavat svou funkci nestranng, nezc¢astnil jsem se pfimo ani nepfimo na
predloZzenych soutéZnich navrzich, neznam jména autord predloZzenych soutéZnich navrhd
a do okamziku rozhodnuti zadavatele o vybéru navrhu budu zachovavat micenlivost.

Prohlasuji zéroven, Ze jsem si védom pravnich a finan¢nich dlsledkd plynoucich z tohoto

mého prohlaseni.

V Brné dne 1. zari 2017

doc. Ing. arch. Michal Sedlacek

vlasthoruéni podpis
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MEZINARODNI URBANISTICKA DVOUFAZOVA OTEVRENA IDEOVA SOUTEZ O NAVRH
~Areal brnénského vystavisté a navazujicich Gzemi®

~ PROHLASENI = ,
CLENA POROTY / POMOCNEHO ORGANU POROTY / PRIZVANEHO ODBORNIKA

Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 2 Souté&Zniho Fadu Ceské komory architektl ze dne
24. dubna 1993, v platném znéni a v souladu se SoutéZnimi podminkami

prohlasuji,
%e v ramci mezinarodni urbanistické dvoufazové oteviené ideové soutéZe o navrh
»~Areal brnénského vystavisté a navazujicich Gzemi"

budu vykonavat svou funkci nestranné, nezG€astnila jsem se pfimo ani nepfimo na
predloZenych soutéZnich navrzich, neznam jména autorl predloZenych soutéznich navrhi
a do okamziku rozhodnuti zadavatele o vybéru navrhu budu zachovavat micenlivost.
Prohlasuji zaroven, Ze jsem si védoma pravnich a financnich disledkd plynoucich z tohoto

mého prohlaseni.

V Brné dne 1. zari 2017

PhDr. Dana Maria Stankova, Ph.D, MSc, MBA

vlastnorucni podpis
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MEZINARODNI URBANISTICKA DVOUFAZOVA OTEVRENA IDEOVA SOUTEZ O NAVRH

,Aredl brnénského vystavisté a navazujicich uzemi*
PROHLASENI

¢LENA POROTY / POMOCNEHO ORGANU POROTY / PRIZVANEHO ODBORNIKA

Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 2 SoutéZniho fadu Ceské komory architektll ze dne
24. dubna 1993, v platném zn&ni a v souladu se Sout&Znimi podminkami

prohlasuji,
e v rdmci mezinarodni urbanistické dvoufazové oteviené ideové soutéze o navrh
_Areal brnénského vystavisté a navazujicich Gzemi"
budu vykonavat svou funkci nestrann&, nezdcastnil jsem se pfimo ani nepfimo na
predloZenych soutéZnich névrzich, nezndm jména autordl predlozenych soutéZnich navrhd,
jsem nezavisly na zadavateli dle ustanoveni § 8 SoutéZniho Fadu CKA a do okamZiku
rozhodnuti zadavatele o vybéru navrhu budu zachovavat mi¢enlivost.

Prohladuji zaroveri, Ze jsem si védom pravnich a finannich dlsledk{ plynoucich z tohoto
mého prohlaseni.

V Brné dne 1. zari 2017

Ing. arch. Akad. arch. Jifi Klokocka

vlastnolucni podpis
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MEZINARODNI URBANISTICKA DVOUFAZOVA OTEVRENA IDEOVA SOUTEZ O NAVRH

+Areal brnénského vystavisté a navazujicich Gzemi™

. ~ PROHLASENI ,
CLENA POROTY / POMOCNEHO ORGANU POROTY / PRIZVANEHO ODBORNIKA

Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 2 Sout&Zniho Fadu Ceské komory architektl ze dne
24. dubna 1993, v platném znéni a v souladu se SoutéZnimi podminkami

prohlasuji,
Ze v ramci mezinarodni urbanistické dvoufazové oteviené ideové soutéze o navrh
~Areal brnénského vystavisté a navazujicich tzemi*
budu vykonavat svou funkci nestranné, neztcastnil jsem se pfimo ani nepfimo na
predloZenych soutéznich navrzich, nezndm jména autor{i pfedloZenych sout&Znich navrhd,
jsem nezavisly na zadavateli dle ustanoveni § 8 Sout&Zniho fadu CKA a do okamZiku
rozhodnuti zadavatele o vybéru navrhu budu zachovavat mi¢enlivost.

Prohlasuji zéroven, Ze jsem si védom pravnich a financnich dlsledkd plynoucich z tohoto
mého prohlaseni.

V Brné dne 1. zafi 2017

doc. Ing. arch. Radek Kolafik et ee e et eer e et er e
vlastnorucéni podpis



<]

MEZINARODNI URBANISTICKA DVOUFAZOVA OTEVRENA IDEOVA SOUTEZ O NAVRH

~Aredl brnénského vystavisté a navazujicich Gzemi

. . PROHLASENI ,
CLENA POROTY / POMOCNEHO ORGANU POROTY / PRIZVANEHO ODBORNIKA

Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 2 Sout&niho adu Ceské komory architektd ze dne
24. dubna 1993, v platném znéni a v souladu se Sout&Znimi podminkami

prohlasuji,
Ze v ramci mezinarodni urbanistické dvoufazové oteviené ideové souté¥e o navrh
~Areal brnénského vystavisté a navazujicich Gzemi®

budu vykonavat svou funkci nestranné, nez(i¢astnil jsem se pfimo ani nep¥imo na
predloZenych soutéZnich ndvrzich, nezndm jména autor(l predioZenych soutéZnich ndvrh{
a do okamziku rozhodnuti zadavatele o vybé&ru ndvrhu budu zachovavat mi¢enlivost.
Prohlasuji zaroven, Ze jsem si védom pravnich a finanénich d@sledkd plynoucich z tohoto
mého prohlaseni.

V Brné dne

Ing. arch. JifiFixel s ORI A (5. —AN—

vlastnorucni
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MEZINARODNI URBANISTICKA DVOUFAZOVA OTEVRENA IDEOVA SOUTEZ O NAVRH

+Areal brnénského vystavisté a navazujicich Gzemi™

) . PROHLASENI , ,
CLENA POROTY / POMOCNEHO ORGANU POROTY / PRIZVANEHO ODBORNIKA

Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 2 SoutéZniho fadu Ceské komory architektd ze dne
24. dubna 1993, v platném znéni a v souladu se Souté&znimi podminkami

prohlasuji,
Ze v ramci mezindrodni urbanistické dvoufazové oteviené ideové soutéZe o navrh
~Areal brnénského vystavisté a navazujicich Gzemi*
budu vykonavat svou funkci nestranné, neztcastnil jsem se pfimo ani nepfimo na
predloZzenych soutéznich navrzich, neznam jména autorll predloZenych sout&znich navrhd
a do okamZiku rozhodnuti zadavatele o vybéru navrhu budu zachovavat micenlivost.

Prohladuji zaroveni, Ze jsem si védom pravnich a finanénich dsledkd plynoucich z tohoto
mého prohlaseni.

w 3 m =¥ ¥
VBrn&dne 0. ¢, 2017

Ing. Petr Haldmek, Ph.D. %‘5‘~-~ .....................................

vlastnoruéni podpis
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MEZINARODN{ URBANISTICKA DVOUFAZOVA OTEVRENA IDEOVA SOUTEZ O NAVRH

+Aredl brnénského vystavisté a navazujicich Gzemi®

3 ~ PROHLASENI ] )
CLENA POROTY / POMOCNEHO ORGANU POROTY / PRIZVANEHO ODBORNIKA

Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 2 SoutéZniho Fadu Ceské komory architektd ze dne
24. dubna 1993, v platném znéni a v souladu se Sout&Znimi podminkami

prohlasuji,
Ze v ramci mezinarodni urbanistické dvoufazové oteviené ideové soutéZe o navrh
»~Areal brnénského vystavisté a navazujicich tzemi*
budu vykonavat svou funkci nestranné, neztcastnil jsem se pfimo ani nepfimo na
predloZenych soutéznich navrzich, neznam jména autord predloZenych sout&Znich navrh
a do okamziku rozhodnuti zadavatele o vybéru navrhu budu zachovavat micenlivost.

Prohladuji zéroven, Ze jsem si védom pravnich a finan¢nich ddsledkd plynoucich z tohoto
mého prohlasent.

V Brné dne 1. zari 2017

Ing. Vlastislav Novak, Ph.D. s s,
vlastnoru¢ni podpis

i
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MEZINARODNI URBANISTICKA DVOUFAZOVA OTEVRENA IDEOVA SOUTEZ O NAVRH

+Areal brnénského vystavisté a navazujicich tzemi*®

) ~ PROHLASENI ,
CLENA POROTY / POMOCNEHO ORGANU POROTY / PRIZVANEHO ODBORNIKA

Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 2 SoutéZniho fadu Ceské komory architektd ze dne
24. dubna 1993, v platném znéni a v souladu se Sout&znimi podminkami

prohlasuji,
Ze v ramci mezindrodni urbanistické dvoufazové oteviené ideové soutéze o navrh
~Areal brnénského vystavisté a navazujicich Gzemi®
budu vykonavat svou funkci nestranné, neztcastnil jsem se pfimo ani nepfimo na
predloZenych soutéZnich ndvrzich, nezndm jména autord predlozenych soutéznich navrhi
a do okamziku rozhodnuti zadavatele o vybéru navrhu budu zachovavat micenlivost.

Prohlasuji zaroven, Ze jsem si védom pravnich a finan¢nich ddsledké plynoucich z tohoto
mého prohlaseni.

V Brné dne

Tomé$ Ctibor .| (St S

vlastnorucni podpis
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MEZINARODNI URBANISTICKA DVOUFAZOVA OTEVRENA IDEOVA SOUTEZ O NAVRH

~Aredl brnénského vystavisté a navazujicich Gzemi®

) _ PROHLASENI ,
CLENA POROTY / POMOCNEHO ORGANU POROTY / PRIZVANEHO ODBORNIKA

Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 2 Sout&niho Fadu Ceské komory architektll ze dne
24. dubna 1993, v platném znéni a v souladu se Soutéznimi podminkami

prohlasuiji,
Ze v ramci mezinarodni urbanistické dvoufazové oteviené ideové soutéze o navrh
~Areal brnénského vystavisté a navazujicich Gzemi*
budu vykondvat svou funkci nestranné, nez(Gcastnila jsem se pfimo ani nepfimo na
predloZenych soutéznich navrzich, neznam jména autorll predloZzenych soutéZnich navrh
a do okamZiku rozhodnuti zadavatele o vybéru navrhu budu zachovavat micenlivost.

Prohlasuji zaroven, Zze jsem si védoma pravnich a finan¢nich dlsledk plynoucich z tohoto
mého prohlaseni.

V Brné dne /? f%;

Ing. arch. Lenka St&pankova exermrmrss e ¥ SRR .
vlastnorucni podpis
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MEZINARODNI URBANISTICKA DVOUFAZOVA OTEVRENA IDEOVA SOUTEZ O NAVRH

,Aredl brnénského vystavisté a navazujicich uzemi*

) ~ PROHLASENI , ,
CLENA POROTY / POMOCNEHO ORGANU POROTY / PRIZVANEHO ODBORNIKA

Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 2 SoutéZniho fadu Ceské komory architektl ze dne
24. dubna 1993, v platném znéni a v souladu se SoutéZnimi podminkami

prohlasuiji,
e v rdmci mezinarodni urbanistické dvoufazové oteviené ideové soutéze o navrh
Areal brnénského vystavisté a navazujicich azemi®
budu vykonavat svou funkci nestranng, nez(i¢astnil jsem se pfimo ani nepfimo na
predloZenych sout&Znich navrzich, nezndm jména autorll predloZenych soutéznich navrhl
a do okamzZiku rozhodnuti zadavatele o vybéru navrhu budu zachovavat micenlivost.

Prohladuji zarover, Ze jsem si v&dom pravnich a financnich ddsledkd plynoucich z tohoto

mého prohlaseni.

VBmédne 4. LolF

Ing. Josef Vesely /%/&% ..............

vlastnorucni podpis
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MEZINARODNI URBANISTICKA DVOUFAZOVA OTEVRENA IDEOVA SOUTEZ O NAVRH

+Areal brnénského vystavisté a navazujicich Gzemi*

) . PROHLASENI , ,
CLENA POROTY / POMOCNEHO ORGANU POROTY / PRIZVANEHO ODBORNIKA

Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 2 Sout&’niho ¥adu Ceské komory architekt ze dne
24. dubna 1993, v platném znéni a v souladu se Souté&Znimi podminkami

prohlasuji,
Ze v ramci mezindrodni urbanistické dvoufazové oteviené ideové soutéZe o ndvrh
~Areal brnénského vystavisté a navazujicich Gzemi*
budu vykonavat svou funkci nestranné, nez(i¢astnil jsem se pfimo ani nepfimo na
predloZenych soutéznich navrzich, nezndam jména autorll predloZenych soutéznich navrhi
a do okamziku rozhodnuti zadavatele o vybéru ndvrhu budu zachovévat miéenlivost.

ProhlaSuji zaroven, Ze jsem si védom pravnich a finanénich ddsledkd plynoucich z tohoto
mého prohlasent.

V Brné dne 1. zafi 2017

Ing. arch. David Mikulasek

/
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MEZINARODNI URBANISTICKA DVOUFAZOVA OTEVRENA IDEOVA SOUTEZ O NAVRH

+Areal brnénského vystavisté a navazujicich uzemi*

) ~ PROHLASENI , ,
CLENA POROTY / POMOCNEHO ORGANU POROTY / PRIZVANEHO ODBORNIKA

Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 2 SoutéZniho Fadu Ceské komory architektd ze dne

24. dubna 1993, v platném znéni a v souladu se SoutéZnimi podminkami
prohlasuji,
Ze v ramci mezinarodni urbanistické dvoufazoveé oteviené ideové soutéze o navrh
~Areal brnénského vystavisté a navazujicich azemi*
budu vykonavat svou funkci nestranné, neztcastnil jsem se pfimo ani nepfimo na
predloZenych soutéZnich ndvrzich, nezndm jména autord predloZenych soutéZnich navrhd
a do okamZiku rozhodnuti zadavatele o vybéru navrhu budu zachovavat micenlivost.

Prohlasuji zaroven, Ze jsem si védom pravnich a financnich disledk( plynoucich z tohoto
mého prohlaseni.

V Brné dne 1. zafi 2017

| b G
Ing. arch. Toma$ Pavlicek e o= i 2

vlastnorucni podpis



PRILOHA €. IT <

MEZINARODNI URBANISTICKA DVOUFAZOVA OTEVRENA IDEOVA SOUTEZ O NAVRH

~Areal brnénského vystavisté a navazujicich Gzemi" — I. faze

ZPRAVA O PRIJETI A PREZKOUMANI SOUTEZNICH NAVRHU
V I. FAZI SOUTEZE

ODEVZDANI SOUTEZNiIiCH NAVRHU

MISTO: podatelna Magistratu mésta Brna,
Dominikanské nam. 196/1, 602 00 Brno (dale jen podatelna)
DATUM: 21. 8. 2017, do 15:00

Dle odst. 9|5 Soutéznich podminek probéhlo dne 21. 8. 2017 (konecny den |hiity k odevzdani)
odevzdani/doruceni soutéZnich navrhd na podatelnu. Bylo doruceno celkem 20 navrhd, vSechny v fadné
IhGté. Navrhdm bylo pri pfijeti pfidéleno poradové Cislo, zaznamenan ¢as a datum pfijeti, obal navrhu byl
oznacen poradovym cislem a ucastniklim byl potvrzen predavaci protokol — viz Seznam odevzdanych navrh(
- priloha €. 1.
OTEViRANi OBALU
MISTO: Kancelar architekta mésta Brna, p. 0., Zelny trh 331/13, 602 00 Brno (dale jen KAM)
DATUM: 23. 8. 2017, 9:30 — 11:15
V zasedaci mistnosti KAM proved|i sekretaf soutéze a prezkusovatel soutéznich navrh{ otevirani oball a
oznaceni jednotlivych Casti navrhu (grafickou ¢ast, textovou ¢ast, digitalni ¢ast, obalku Autor a obalku
~Kontanktni adresa") identifikacnim cislem odliSnym od Cisla poradového (viz Seznam odevzdanych navrh( -
priloha ¢. 1).
Bylo zkontrolovano, zda byly navrhy odevzdany v zalepeném a neporuseném obalu dle odst. 5|14 Soutéznich
podminek, zda obaly obsahuji vSechny ¢asti navrhu dle odst. 5|1 SoutéZnich podminek (dale jen SP).
VSechny soutézni navrhy byly dodany v rozsahu a oznaceny dle pozadavk( SP.
PREZKOUMANI SOUTEZNiICH NAVRHU
MisTO: KAM
DATUM: 23. 8. 2017, 11:40 - 15:40

24. 8. 2017, 8:30 - 17:45

25. 8. 2017, 8:30 — 14:00
PrezkuSovatel nasledné 23. 8. 2017 v 11:40 zahajil ovérovani obsahovych a formalnich nalezitosti
jednotlivych ¢asti soutéznich navrhl stanovenych soutéznimi podminkami, a to:
- dodrzeni zavaznych poZzadavk( soutéZniho zadani dle odst. 2|2|1 SP,
- nalezitosti soutézniho navrhu dle odst. 5|2 az 5|6 SP,
- zda jsou navrhy vyhotoveny v Ceském jazyce dle odst. 12|1 SP.
Obalky nadepsané ,Autor" a ,Kontaktni adresa" byly odevzdany zalepeny, neporuseny a zcela neprihledné
(viz 5|5|2 a 5/6]2 SP) a byly uloZzeny spolecné se seznamem odevzdanych navrh{ u sekretare soutéze.

Toto prezkoumani bylo ukonceno v 15:40, navrhy byly nasledné uzavieny do uzamykatelné mistnosti.
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Nasleduijiciho dne 24. 8. 2017 v 8:30 byla zahajena dalsi ¢ast prezkumu, byla provérena:

- mira spinéni zavaznych poZadavk( zajist'ujici bezpecny provoz Vystavisté dle odst. 2|2|1 SP.

Toto prezkoumani bylo provedeno na zakladé tabulky bilanci dle podkladu P04 a poskytnutych schémat
objasnujicich dodrzeni zavazné Casti zadani soutéze v editovatelném formatu (.dwg, .dxf, .dgn, apod.), které

byly soucasti digitalni verze navrhu dle odst. 5|4|1b.

PFi prezkumu miry splnéni zavaznych pozadavkd zajist'ujici bezpecny provoz Vystavisté dle odst. 2|2|1 SP
bylo postupovano nasledujicim zplsobem:

- byly prekontrolovany tabulky bilanci odevzdané spolu s navrhy.
Z tohoto prezkumu vyplynulo, Ze v navrzich €. 2 a 20 je v tabulkach deklarovano, Ze neni dodrZzen zavazny
pozadavek zadani.
U vSech navrh( bylo dale postupovano takto:

- byly prekontrolovany Udaje deklarované v tabulkach bilanci za pouZiti schémat z digitalni verze

navrhu.

Bylo potvrzeno zjiSténi k navrhlim ¢. 2 a 20 a dale bylo zjisténo, Ze navrh €. 13 nenavrhuje zadné nové
pavilony, tedy nem(ze naplnit poZadavek zadani na kvalitni Cistou krytou vystavni plochu, tady plochu
v pfizemi pavilond, jak je popsana v zadani P01 a v podkladu P23, protoze stavajici vystavni plochy

Vystavisté tento pozadavek nenapliiuiji.

Prezkoumani bylo ukonceno v 17:45 a pokracovalo 25. 8. 2017 od 8:30. Tato cinnost byla ukoncena ve

14:00, ¢imz byl prezkum dokoncen.

Vysledky prezkumu jsou zaznamenany do tabulky viz pfiloha €. 2 - Tabulka prezkouseni navrhti dle
soutéznich podminek.
ZAJISTENI HODNOCENL ANONYMNICH NAVRHO
Ve smyslu §148 odst. (4) zakona €. 134/2016 Sb. o zadavani verejnych zakazek zadavatel zajistil, aby porota
hodnotila anonymni navrhy a to timto zptisobem:

- Kontrola dodrZeni pozadavkd anonymity poroté predloZenych Casti navrhu;

- UloZenim obalek Autor a Kontaktni adresa a Seznamu odevzdanych navrhi u sekretafe soutéze a

jejich znepfistupnéni do doby po ukonceni posouzeni navrhd;

- Nepredlozenim Digitalni verze navrhu.
PREZKOUMANI OBSAHOVYCH NALEZITOSTI OBALKY AUTOR A KONTAKTNI ADRESA
Obalky ,Autor" a ,Kontaktni adresa" byly bezpe¢né uloZzeny na uzamykatelném misté u sekretare soutéze. Po
ukonceni hodnoticiho zasedani soutézni poroty v I. fazi soutéze budou obalky ,Kontaktni adresa" predany
povérené dlvéryhodné osobg, ktera bude zavazana micenlivosti a ktera po rozhodnuti poroty vyzve vybrané
Ucastniky soutéze k Ucasti do II. faze soutéze. Obalky ,Autor — I. faze" budou po rozhodnuti poroty ve II.
fazi otevieny a nasledné budou prezkoumany obsahové naleZitosti (viz odst. 5|5 a 11|1 SP). Zjisténé

skutecnosti budou zaznamenany do soutéZniho protokolu.
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ZAVER
PrezkuSovatel ovéfil, zda doru¢ené sout&ni navrhy splfiuji pozadavky na formu a obsah stanovené
soutéznimi podminkami a informuje porotu o tom, Ze:
- SoutéZni ndvrhy ¢. 3, 11 a 17 nesplnily podminku odst. 12/1 SP, Ze veskeré &sti soutézniho
navrhu budou vyhotoveny v ceském jazyce;
- UsoutéZniho ndvrhu C. 3 je podezrieni, Ze ndvrh obsahuje grafickou znacku, kters b y
mohla vést k poruseni anonymity;
- SoutéZni ndvrh ¢. 2 nespinil zdvazny poZadavek uvedeny v odst. 2/2/1 c) SP — minim3ini
vyméru krytych skladovacich a provoznich ploch.
- SoutéZni ndvrh c. 13 nespinil zdvazny poZadavek uvedeny v odst. 2/2/1 a) SP — miniméini
celkovou vymeéru kvalitni cisté kryté vystavni plochy.
- SoutéZni ndvrh C. 20 nespinil zdvazny poZadavek uvedeny v odst. 2/2/1 b ) SP — minimain/
celkovou vyméru venkovni volné vystavni plochy.
- SoutéZnf ndvrhy C. 3, 6, 8, 11, 13, 14, 16 a 17 obsahuji vSechny pislusné c3sti dlle odst. 5/1 SP,
nékteré casti ndvrhd nespliuji ndleitosti uvedené v odst. 5/2 — 5/4 SP a doporucuje poroté
postupovat podle odst. 5/18/1 SP.

V Brné 25. 8. 2017

D A8
Ing. arch. Tomas Pavli¢ek, pfezkuSovatel soutéznich navrhé 5 '(Q/\_/‘)

Ing. arch. David Mikulasek, sekretal soutéZe (&ast otevirani oballi) / /
Seznam priloh: y

Pfiloha €. 1 - Seznam odevzdanych navrhd (bude pfiloZen k sout&2nimu protokolu po otevieni obélek Autor)
Pfiloha €. 2 - Tabulka pfezkou$eni navrh@ dle sout&Znich podminek
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PRILOHA C. 1

MEZINARODNI URBANISTICKA DVOUFAZOVA OTEVRENA IDEOVA SOUTEZ O NAVRH

4Areal brnénského vystavisté a navazujicich uzemi®

SEZNAM ODEVZDANYCH NAVRHU V I. FAZI

MISTO: podatelna Magistratu mésta Brna, Dominikanské nam. 196/1, 602 00 Brno
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PRILOHA C.2

soulad se Soutznimu podminkami spliuje
nesoulad se SoutéZnimu podminkami - postup dle 5}18]1
se i

MEZINARODNI URBANISTICKA DVOUFAZOVA OTEVRENA IDEOVA SOUTEZ O NAVRH
Areal brnénského vystavisté a navazujicich Gizemi - I, faze

TABULKA PREZKOUSENI NAVRHO DLE SOUTEZNICH PODMINEK

|1dentifikacni ¢islo navrhu | 1 | 2 | 3 4 | 5 | 6 1 7 1 8 | 9 1 10 1 11 | 12 | 13 | 14 15 16 1 17 | 18 19 20 ]
Odst. 2|2]1 &znich podminek - z& é pozadavky zajist'ujici bezpeény provoz Vystavisté
Pozn. - pasouzeno dle tabulky bilanci
min. celkova vyméra kvalitni &iské kryté vystavniplochy 60 000 m2 spliuje spifiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje - spliiuje spliiuje spliiuje spliuje spliiuje spliiuje spliiuje
min. celkova vyméra venkovni volné vystavni plochy 40 000 m2 spliiuje spliiufe spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje
min. vyméra krytych skladovacich a pravoznich ploch 25 000 m2 spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje splfiuje spliiuje spliuje
;n&ovr"rrzuéra zpevnéné manipulatni plochy spifiuje splfiuje spliiuje spliiuje spliuje spliiuje spliuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje
0Odst 2|2|2 &Znich podminek - pozadavky &zniho zadani
Pfedmétem posouzeni navrhu porotou
Odst. 5] i SoutéZnich podminek - ndiefitosti soutéininio ndvrhu v 1. f&zi &F
btuace 1:2500 spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje splfiuje spliiuje spliiuje spliiuje
' misto anotace
panel " " | A . ; . , . . misto anotace . . " " . pouze iegenda, g ’ .
anotace spliiuje splfiuje spifiuje spliiuje spliuje spliiuje spliiuje chybi spliiuje spliiuje pouze legenda spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje splfiuje s G el spliiuje spliiuje spliiuje
2
: zakres do fotografie od jihoza splfiuje Iiiuj spliiuje spliiuje spliuje spliiuje spliiuje splfiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje
nel 2 T e - -
Pa :’;::f‘em objasAujici zakladni koncepci spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje splfiuje splfiuje spliiuje spliuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje splfiuje spifiuje spliiuje
i objasiujici funkéni, dop A chybl schéma
panel 3 fedeni, redeni krajiny, ver. prostranstvi, spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje FeSenilraAny spifiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje splfiuje dopravniho spliuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje
atd. "
m"l".' _iti);'a;zésver::znamm casti spliiuje spliiuje chybi seznam spliiuje spliiuje spliiuje spliuje chybi seznam spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje
textova ¢ast tabulka bilanci dle podkiadu P04 spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje splfiuje splfiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spifiuje spliiuje spliiuje splfiuje spliiuje
;cshgma!a_ O,blaSﬁ." tct dodrzeni zavazne splfiuje spliiuje chybi spliiuje spliiuje splfiuje spliiuje chybi spliiuje spliiuje chybi spliiuje spliiuje spliiuje splfiuje spliiuje spliiuje splfiuje spliiuje spliiuje
panely B1 (.pdf, 300 dpi) spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje splfiuje spliiuje spliiuje splfiuje splfiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje splfiuje
schémata objasfiujici dodrzeni zdvazné nelz:ﬂ::;‘.:s! nelze oteviit
Casti 2adani soutdZe (napf. v.dwg, spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliuje splfiuje spliiuje manipulagnich spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje predany soubor spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje
digitaIni &ast 2.000) e (ve formatu bimx)

. 5 . ' . 7 rava, neni r I d; . " 5 ’ 5 legend: F . !
anotace z panelu 1 (.doc, docx) spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spifiuje spliiuje (e)::m vzapa:;u 4 spliiuje spliiuje pou;: ni?: ': 24 spliiuje spifiuje spliiuje spliiuje spliiuje pous:nzg:L 42 spliiuje spliiuje spliiuje
rabull;a bilanci (.xls, .xlsx, popf. .doc, spliiuje spliiuje splfiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje splfiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje
udaje o (€astnikovi
JMEnc a adresa Kontaxtil 0500y pro

obdlka Autor komunikadi se sekretéfem po otevieni obalek ,Autor" bude provedeno prezkoumdni obsahovych nalezitosti (viz odst. 55 Soutéznich podminek). Zjisténé skuteénosti budou zaznamendny do soutézniho protokolu.

Zestné prohla3eni dle podkladu P06
lepsané licenéni uiednani

obdlka Kontaktni adresa obalky postupujicich GZastnikl soutdse do I1. faze budou otevieny az po rozhodnuti soutdZni poroty

0dst. 5|5[2 a 5]6]2 Soutéznich podminek - dodani obalky Autor a Kontaktni adresa v zalepené, neporusené a neprihledné obalce

|w'epena,’ neporuZend a zcela n @r()hl edné obilka spliiuje spliiuje I splfiuje spliiuje spliiuje | spliiuje I spliiuje J spliiuje ‘ spliiuje I spliiuje | spliiuje | spliiuje spifiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje l spliiuje spliiuje splfiuje J
Odst. 5]13 Soutéznich podminek - oznaceni navrhu a jeho Casti pro I. fazi soutéze

= . odli3né &islovani chybi &islovan|
oznaleni Casti navrhu dle odst. 5[13|1 spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje &asti soutdZniho spliiuje &asti soutdZniho spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje
névrhu névihu

Odst. 5]14 Soutéznich podminek - obal navrhu pro I. fazi soutéze

[pevny a zalepeny obal, zabezpeceny proti porudeni a spravné | spliiuje | spliiuje | spliiuje spliiuje | spliiuje I splive | spliiuje | spliiuje | spliiuje I spliive | spiiuje | splije | spifiuje [ spliiuje spliiuje spifiuje | spliiuje T spliiuje spliiuje spliiuje |
Odst. 5|17 éznich podminek - podminky anonymity soutézniho navrhu

prezentace navrhu dle odst. 5]17|1 spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spluje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje splfiuje spliiuje spliiuje
dodrzeni podminek anonymity die odst. 5{17|2 a 5[17|3 spliiuje spliiuje spifiuje spliiuje spliiuje splfiuje spliiuje spliiuje spliuje spliiuje spliiuje spliiuje splfiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje
0Odst. 111 Soutéznich podminek - zajisténi ochrany autorskych prav k navrhu

Bude provedeno po otevieni oblek autor.

Odst. 121 &Znich podminek - jazyk sou

|Cesky jazyk | spliiuje | spliiuje _ spliiuje | spliiuje | spliiuje | spliiuje | spliiuje | spiive [ spliiuje _ spliiuje | spliiuje | splfiuje spliiuje spliiuje ;— spifiuje spliiuje spifiuje |

V Brné 24.08.2017

Prezkoumal Tomas Pavlidek




PRILOHA C. III

Stanovisko Veletrhd Brno a.s. k architektonické soutézi a predloZzenym projektiim

1 Navrh presvédcivé nedoklada nahrazeni Ubytku vystavni plochy po rekonverzi pavilonu Z. Nova

volnocasova aktivita v zapadni ¢asti aredlu je v poméru k vystavni ¢asti pfedimenzovana, z ndvrhu neni
zfejmé reseni parkovani pro potreby vystavisté.

2 Nova navriena forma je pro vystavni Ucely obtizné vyuzitelnd a neni kompatibilni se stavajicim
obchodnim modelem spolec¢nosti BVV. Nové vstupy na vychodni strané nové vzniklého arealu nejsou
dlstojnou nadhradou ikonického pavilonu A a dnesniho hlavniho vstupu. Skladové zazemi a logistické
feSeni jsou nedostatecné, chybi plynulé kapacitni napojeni zVMO a prazské radidly. Koncentrace
parkovacich kapacit v daném misté neni zcela optimalni.

3 Nové kapacity jsou dostatecné dimenzované, ale rozmisténi neni optimalni. Navrh nerespektuje
pamatkovou ochranu historickych pavilon (H, C, Umprum, divadlo, zasah do pavilonu A). Navrh
vyvolava vysoké nerentabilni investi¢ni naklady.

4 Velkorysé feSeni nové navrzené v zapadni ¢asti neni provozné optimalni. Vytvari bariéru pro plynulé
logistické napojeni arealu z VMO a prazské radidly, zejména pro navoz exponatd a materiald. Umisténi
maxima parkovacich kapacit pod zem je ekonomicky problematické. Stalé expozice podél ulice
Bauerova nejsou vsouladu s potfebami BVV, respektive se stavajicim obchodnim modelem
spolecnosti. TrZnice v sousedstvi nastupniho predprostoru pavilonu P je diskutabilni s ohledem na jeji
dostupnost a vyuZitelnost. Umisténi HZS na misté hotelu Voronéz nerespektuje vlastnické poméry
v Uzemi.

5 Navrh v zdsadé vhodné dopliuje aredl v intencich historického konceptu z roku 1928. Novy pavilon
H nerespektuje pamatkovou ochranu, umisténi pavilonu M ve zcela okrajové poloze je problematické
z dlvodu malé atraktivity pro vystavovatele. Nové skladové zazemi podél ulice Bauerova je vhodné
umisténo a vyhovuje provoznim potfebam aredlu. Multifunkéni plocha v centrdlni ¢asti aredlu
nerespektuje pamdtkové chranénou zelenou osu (stromotadi).

Koncentrace parkovacich kapacit pod budovami v zapadni ¢asti neni provozné optimalni, vhodnéjsi by
bylo ponechat ¢ast parkovacich kapacit rozptylenych na dalSich mistech v arealu. Umisténi HSZ
z pohledu obsluhy aredlu vyhovuje.

Koncept zastavby zdpadni ¢asti vyvolavad otazky s ohledem na mozné dopady na aredl z pohledu
realizace a etapizace vystavby a dostupnosti parkovacich kapacit pro areal v pribéhu vystavby.

Navrh nerespektuje vlastnické poméry v Uzemi (objekt Tuzex).

6 Umisténi novych pavilonl postrada jasnou koncepci, vznikla odpocinkova zelend plocha je pro
potfeby aredlu naddimenzovana a obtizné vyuZitelna, plocha pro open air akce v centralni ¢asti neni
dostatecnd pro pozadavanou kapacitu 30 000 osob.

Sklady maji dostatecnou kapacitu.

Redeni parkovani prevainé v podzemi objektl neni optimalni, problematicka je otazka hromadnych
najezdd v dobé konani velkych akci.

Umisténi HZS na misté hotelu Voronéz nerespektuje vlastnické poméry v Uzemi.

7 Snaha o kompozi¢ni dotvoreni arealu misty vede k upfednostnéni formy pred funkcénosti. Nové
navrzené pavilony jsou obtizné vyuzitelné nebo zhorsuji vyuZitelnost volnych ploch v arealu a vnitini



dopravni obsluznost. Nahrazeni pavilonu E novou vystavbou je ekonomicky neefektivni. Celkové ndvrh
vloZzenim okruzni promendady komplikuje logistiku vystavisté, predevsim hromadné ndjezdy v dobé
konani akci a navoz materialu a exponatd. Jako problematicka se jevi moznost soubéhu vice rGznych
akci s riznymi rezimy.

Skladové zazemi aredlu je vhodné dimenzované, ale jeho umisténi v misté sjezdu z prazské radidly
odsouva novy zapadni vstup do arealu do okrajové polohy. Redeni parkovacich kapacit v zadpadni ¢asti
aredlu pouze koncentraci do jednoho objektu neni optimalni.

ZpUsob feseni parkovani v misté dnesniho nastupniho predprostoru pred hlavnim vstupem je
v rozporu s pamatkovou ochranou arealu jako celku, respektive zcela degraduje plvodni koncepci, na
kterou se jinak navrh snaZi navazovat.

8 Kompletni presun skladového a technického zazemi do zapadni ¢asti aredl do budoucna uzavir3, aniz
by uvolnéné plochy dokazal skutecné efektivné vyuzit pro rozvoj arealu. Kapacitni najezd z prazské
radialy pro navstévniky a vystavovatele neni vhodné vést pres technické zazemi. Pfestavba kongresové
zény spojena s likvidaci stavajicich objektl (pavilon E, hotel) neni ekonomicky efektivni. Navrh
nerespektuje majetkové poméry (Tuzex, hotel Voronéz). Neni zfejmé, zda je parkovani dostacné a
vhodné pro hromadné najezdy pfi akcich.

9 Navrh ponechava areal do facto ve stavajici podobé, skladové zazemi je silné redukovano.
Problematické muZe byt jeho kapacitni dopravni napojeni (navoz materialu, obratka kamiond) a
manipulace. Sdileni manipulaéni plochy s HZS neni pFipustné.

Novy pavilon H nerespektuje pamatkovou ochranu.

Stanice HZS neni vhodné umisténa s ohledem na vazby mimo aredl a nutnost zmény majetkopravnich
pomeér(.

Deklarované parkovaci kapacity nejsou optimdalné umisténé s ohledem na potreby veletrzniho aredlu,
zejména pokud jde o plynulost vjezd( a najezda.

10 Navrh likviduje genia loci a historicky charakter vystavniho arealu na ukor béiné rezidencni
vystavby. Umisténi novych funkci do historickych pavilon( ve vychodni ¢asti arealu (pavilony A, C) je
v pfimém rozporu se strategickymi plany veletrhd, pro které pamatkové chranéné historické objekty
predstavuji soucdst firemni identity a hodnoty znacky BVV. Ndvrh nerespektuje vlastnické vztahy a
likviduje funkéni objekty (pavilony E,B, VIDA centrum, hotely) v rozsahu, ktery neni ekonomicky
odlvodnitelny.

Obraceni arealu zady k méstu a orientace na pouze jeden hlavni vstup/vjezd v zédpadni ¢asti je
problematické z pohledu variability funkéniho vyuZiti a moznosti soubéhu rlznych akci s odliSnymi
provoznimi pozadavky.

Navrh nefesi vhodnym zplsobem volné plochy pro open air akce a jiné variabilni vyuZziti.

Toto pojeti aredlu rezignuje na moznost budouciho stavebniho rozvoje nad rdmec soucasného stavu a
omezuje flexibilitu pfi budoucich prestavbach. Kompletni popfeni pamdtkové ochrany aredlu jako
celku vystavisté degraduje, je v rozporu se zamérem mésta vystavnictvi podporovat a je jako takové
neakceptovatelné.

11 Navrh vhodné koncentruje technické zazemi s efektivnim vyuzZitim stavajicich kapacit. VloZeni
novych funkci — vzdélani, ob¢anska vybavenost — je celkové v izemi vhodné, v danych konkrétnich



lokalitach vsak nepfispiva k fungovani aredlu. Vlozené funkce znemoZiuji poradani open air akci
z dlvodu nedostatku kapacitni volné plochy a komplikuji vnitfni dopravni obsluznost.

12 Navrh naprosto ignoruje stavajici fungovani arealu, jeho provozni pozadavky a vzdjemné vztahy
mezi objekty. NavrZena forma expanze arealu do zapadni ¢asti neni kompatibilni s obchodni strategii
spole¢nosti. Ve vychodni ¢asti aredlu proponované funkéni zmény rovnéZz znemoZznuji stavajici
fungovani aredlu. Jedna se tedy de facto o redukci aredlu do nékolika centralnich pavilon(, coz je zcela
v rozporu se zameérem vystavni funkci v izemi podpofit a posilit.

Vnitfni dopravni obsluznost aredlu v navrzené podobé prakticky neni mozna, chybi manipulacni plochy
a dostatecné kapacitni zpevnéné plochy pro open air akce.

Redeni parkovéni vyhradné v podzemnich garadiich je nevyhovujici pro hromadné najezdy pti
veletrznich akcich a velkych koncertech. Nefesi hromadné parkovani autobus.

13 Navrh ponechava jadro vystavniho aredlu ve stavajici podobé, ale redukuje veskeré podpurné
funkce. Nové navriené skladové zazemi zcela ignoruje logistické trasy varedlu a pozadavek na
zefektivnéni provozu. V Gzemi nejsou oproti stavajicimu stavu vyrazné navysené parkovaci kapacity,
pfitom zde navrh umistuje funkce, které samy pozadavky na parkovaci kapacity generuji a synergie
s vystavnictvim neni mozna (poZadavky se prevainé prekryvaji). Parkovani umisténé vyhradné
v podzemnich objektech nebo parkovacich domech neni vhodné pro hromadné najezdy pfi velkych
akcich.

14 Celkova koncepce predstavuje zasadni zménu fungovani aredlu, kterd vyvolava nepfimérené
investice, aniz by uspokojivé fesila vSechny provozni pozadavky. Skladova Cinnost v zapadni casti je
zcela nevhodné umisténa vici aredlu, zejména s ohledem na reprezentativni nastup do tuzemi. Vedeni
tramvajové trati aredlem je vrozporu spoZzadavky na vnitroaredlovou dopravni obsluZznost
(manipulace s vystavarskym vybavenim a exponaty, navoz ze skladd do pavilon( atd.). Parkovaci
kapacity umisténé pouze v parkovacich domech nejsou optimalni feseny s ohledem na hromadné
najezdy, neumoznuji parkovani autobusu. Pfi Uplné absenci parkovacich ploch v Urovni terénu chybi
v aredlu manipulacni plochy s moZnosti odstavky kamion(i. Nezpevnéné zelené plochy jsou pro
vystavnictvi prakticky nepouzitelné, v této podobé aredlu chybi vhodné venkovni vystavni plochy a
plochy pro open air akce.

15 Pfesun vystavnich kapacit do zapadni ¢asti a obraceni arealu zady k méstu a orientace na pouze
jeden hlavni vstup/vjezd v zdpadni ¢asti je problematické z pohledu variability funkéniho vyuziti a
moznosti soub&hu rGznych akci s odlinymi provoznimi pozadavky. Redeni parkovacich kapacit je
nevhodné s ohledem na reZzim kapacitnich najezd(i v dobé konani velkych akci.

Uplné provozni oddéleni pavilonu A od aredlu vystaviité predstavuje degradaci aredlu, protoze
historické pamdatkové objekty jsou soucdsti firemni identity a hodnoty znacky BVV. Totéz plati o
likvidaci historického nastupniho predprostoru.

Navrh nevyuZiva dostatecné efektivné potencial stdvajiciho aredlu, likvidace stavajicich objektd
(pavilon E, hotel Holiday Inn) a jejich nahrazeni stejnou funkci je neekonomické.

Nejsou respektovany vlastnické vztahy vici tretim subjektlm (objekt Tuzex).

16 Navrh ponechava jadro vystavniho aredlu prakticky ve stavajici podobé, pouze s drobnym
doplnénim. Rozmisténi novych funkci a hmot je ponékud schématické. Zvolena forma je naopak pfilis
konkrétni a neumoznuje rozvoj arealu rozlozit v ¢ase.



Kompaktni mésto v zapadni ¢asti aredlu je navrZzeno zcela v protikladu v provoznimi pozadavky aredlu,
znemoziuje dopravni obsluhu (plynulé napojeni na VMO a prazskou radialu) i feseni kapacitniho
parkovani. Z provozniho hlediska toto reSeni vystavni funkci nijak neposiluje, naopak veletrzni ¢innost
znacné komplikuje.

17 Navrh ve vychodni ¢3asti arealu akcentuje historické osy, rozsah prestavby na ose podél ulice
Ktizkovského vsak neni ekonomicky odlvodnitelny. Umisténi skladového zazemi a HZS podél ulice
Bauerova je provozné vhodné. Centrdlni zelena plocha nerespektuje pamatkové chranénou historickou
osu (stromoradi) a pro potieby aredlu je predimenzovana. Chybi dostatecné kapacitni zpevnéné plochy
pro open air akce.

Parkovaci kapacity nemusi byt dostatecné pro vystavisté i pro nové vloZzenou funkci (sportovni stadion).
Nova sportovni funkce v tomto rozsahu je na ukor veletrznich funkci a moznosti budouciho rozvoje
arealu.

Neni jasna hranice aredlu a jeho uzaviratelnost pro rlizné provozni rezimy.
Nejsou respektovany vlastnické vztahy vici tretim subjektim (objekt Tuzex, hotel Voronéz).

18 Navrh predevsim modernizuje technické zdzemi aredlu a tim kultivuje také linii podél ulice
Bauerova. Neni zcela zifejmé provozni rozhrani arealu a verfejného prostoru v mistech nového akvaria
(plivodné lokalita Velodrom). Nahrazeni pavilonu E novou vystavbou se stejnou funkci je ekonomicky
problematické.

19 Kompletni pfesun vystavnictvi do nové budované zdpadni ¢asti a alternativni funkéni vyuZiti
historickych objetkd je diskutabilni z ekonomického hlediska. Novy pavilon se vymyka méritku
stdvajiciho areadlu, otazkou je zvladnuti této hmoty po organizacni strance. Nové vstupy na vychodni
strané nové vzniklého arealu nejsou dlstojnou nahradou ikonického pavilonu A a dnesniho hlavniho
vstupu.

Volna vystavni plocha umisténa de facto mimo areal (mezi pavilonem P a ulici Bauerovou) je vhodna
pro open air akce nebo pro parkovani. Pro vystavni ucely neni dostatecné atraktivni (okrajova poloha).

Skladové plochy a technické zazemi nejsou zcela optimdalné umistény — vzhledem ktvaru arealu
vyzaduji zbytecné dlouhé manipulacni trasy. Obraceni arealu zady k méstu a orientace na pouze jeden
hlavni vstup/vjezd v zdpadni ¢asti je problematické také z pohledu variability funkéniho vyuZiti a
moznosti soubéhu rliznych akci s odliSnymi provoznimi pozadavky.

Zanoreni tramvaje v ulici Hlinky a umisténi parkovani na stfeSe vystavniho pavilonu jsou ekonomicky
naroc¢nad reseni, kterd v kontextu soucasného fungovani vystavisté nejsou efektivni.

20 Navrh identifikuje dvé mista, kterym ma byt vénovana zvySend pozornost, a kde se maji
koncentrovat kulturni a sportovni aktivity, oZivujici aredl. Toto zamyslené zatraktivnéni prostoru bez
naruseni veletrini ¢innosti je hlavni devizou navrhu. Redeni pro okrajové ¢asti aredlu, které jsou
vnimany jako problematické, je vsak velmi schématické a neumoznuje podrobné;jsi posouzeni. Obecné
Ize pouze konstatovat, Ze umisténi skladového zazemi v zapadni ¢asti pfi sjezdu z prazské radialy muize
komplikovat zamér vytvoreni distojného vstupu/vjezdu pro navstévniky a vystavovatele a neni zcela
optimalni s ohledem na délku manipulacnich tras.



PRILOHA C. IV q

MEZINARODNI URBANISTICKA DVOUFAZOVA OTEVRENA IDEOVA SOUTEZ O NAVRH /
THE INTERNATIONAL URBAN DESIGN TWO-PHASE OPEN IDEA COMPETITION
~Areal brnénského vystavisté a navazujicich uzemi" /
~The Brno Trade Fairs and its Surroundings™

VYSVETLENI SOUTEZNI DOKUMENTACE |/ EXPLANATION OF COMPETITION
DOCUMENTATION
DODATECNA INFORMACE C. 3 | ADDITIONAL INFORMATION NR. 3
dle odst. 9/9 SoutéZnich podminek ve smyslu §10 odst. 3 Souté&zniho Fadu CKA.
Zadavatel byl v souvislosti s vySe uvedenou soutézi o navrh pozadan o vysvétleni soutézni dokumentace

formou odpovédi na dotazy, které timto poskytuje.
/
In accordance with par. 9/9 of the Competition Conditions and §10 par. 3 of the Code of Competition of the
Czech Chamber of Architects. In the context of above Competition, announcer explains the Competition
Documentation by answering questions.

Identifikacni Gdaje verejného zadavatele / Announcer of the competition:
Statutarni mésto Brno
Se sidlem Dominikanské namésti 196/1, 602 00 Brno

IC: 44992785

DIC: CZ44992785

Zastoupeno / Represented by: Ing. Petrem Vokralem, primatorem mésta / Mayor of the city
Kontaktni osoba / Contact person: Ing. arch. David Mikulasek

e-mail: mikulasek.david@kambrno.cz

Otazka ¢.9: Dotaz k organizaci dopravy na ulici Bauerova. VMO na této ulici by mél v navrhu odrazet
prilohu P22, kdy je VMO feSen jako estakada, ktera zacina pred Riviérou, Usti do tunelu a boc¢ni vétve
sklesavaji doll k ulici Pofici?

Translation: Question about transportation organisation in Bauerova street. Shall the city big circuit reflect in
proposal the document P22, where the city big circuit is solved as the estacade which begins in front of the
Riviera, opens into the tunnel and lateral branches goes down to the Pofici street?

Odpoveéd': Soutézici budou respektovat ve sttednédobém horizontu stavajici vedeni VMO po ulici Bauerova
(tedy bez estakady a tunelli), kdy s radikalni zménou systému (tedy vybudovani estakady a tuneld pod
Cervenym kopcem) nelze uvazovat dfive nez v r. 2035 — viz P01 Zadani.

Soutézici tedy budou pokracovat v koncepci zapocaté v 1. fazi soutéze s prihlédnutim ke konkrétnim
pfipominkam poroty. 5

Navrhy by tedy nemély znemoznit napojeni ulice Bauerova na tunely pod Cervenym kopcem.

Translation: Competitors will be respect existing city big circuit on Bauerova street (without estacade and
tunnels) in medium-term horizon, when it can’t be considered with radical system change (construction of
estacade and tunnels under the Cerveny kopec) until 2035 — see P01 Competition brief.

So competitors will be continue in concept of the first phase of competition taking into account specific
comments of the jury. .

Proposals should not make the connection Bauerova street to the tunnels under the Cerveny kopec
impossible.

Otazka ¢.10: Jaka bude vyska zakladny modelu v misté vloZeni vztaZzena napf. k hladiné feky Svratky?
Translation: What will be the heigth of the model base in place of insertion related to for example the
Svratka river level?

Odpovéd': V dokumentu v pfiloze €. 2 je oznaCena vyska referencniho bodu. Déle jsou pfilozeny fotografie
vkladaci ¢asti modelu — priloha €.1.



o |

Soucasné zadavatel zasle icastnikdim cca do konce mésice podlozky ve tvaru vyfezu v ¢asti modelu uréené
pro vkladani, na které mohou Ucastnici nalepit své vkladaci modely. Podlozku, resp. vkladaci model je mozné
pro potiebu snadnéjsi manipulace rozdélit na dvé casti dle uvazeni soutézicich.

Dale zadavatel nabizi soutézicim moznost prohlédnout si model na adrese zadavatele — presné terminy a
misto budou jesté upresnény.

Translation: In documentation in attachment n. 2 is marked the height of the reference point. So the photos
of model are attached — attachment n. 1.

At the same time the announcer will send competitors the solid boards in the shape of cutout until the end
of the month, on which competitors can stick their scale models. At the discretion of the competitors, solid
board, event. scale model is possible to divide into two parts for better manipulation.

Also the announcer offers to competitors possibility to view the model at the address of announcer — the
terms and place will be specified.

Otazka ¢.11: Je na panelech ¢. 1 a 2 prlibéh délici linie zavazny nebo jen orientacni? Schémata na panelu
¢.5 nemaji ur¢ené méfitko a orientaci — toto je na zpracovateli navrhu?

Translation: Is the course of dividing line on boards 1 and 2 binding or indikative? Schemes on board n. 5
don't have specified scale and orfentation — is that on designers?

Odpovéd': Priibéh délici linie je zavazny, panely budou usporadany dle odst. 5/8/7 Soutéznich podminek.
Schémata na panelu ¢. 5 — méfitko a orientace je dle uvazeni soutézicich.

Translation. the course of dividing line is binding, boards will be arranded in accordance with par. 5/8/7 of
Competition conditions. Schemes on the board n. 5 — scale and orientation — are at the discretion of the
competitors.

Otazka ¢.12: Potrebovali bychom upfesnit parametry fyzického modelu pro vlozeni modelu navrhu
feSeného Gzemi. A to predevsim jaka bude vysku vkladaného modelu tak, aby vyfez feSeného Gzemi plynule
navazoval na okolni terén.

Translation: We need to specify parameters of the model for insertion of scale model of solved area. What
will be the height of scale model so that the cutout of solved area is continously connected to the
surrounding terrain?

Odpovéd": Viz odpovéd’ na otazku ¢. 10.
Translation: See answer on question n. 10.

Otazka ¢.13: Je zavazné reSeni Velkého méstského okruhu?
Translation: Solution of the city big circuit is binding?

Odpovéd': Viz odpovéd’ na otazku ¢. 9.
Translation: See answer on question n. 9.

V Brné dne 20. fijna 2017 y Ing. arch Michal Sedlacek
Reditel kancelare architekta mésta Brna, p. o.

Prilohy:
¢. 1 — foto_modelu.zip
¢. 2 — model_referencni_bod.jpg
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MEZINARODNI URBANISTICKA DVOUFAZOVA OTEVRENA IDEOVA SOUTEZ O NAVRH /
THE INTERNATIONAL URBAN DESIGN TWO-PHASE OPEN IDEA COMPETITION
~Areal brnénského vystavisté a navazujicich uzemi" /
~The Brno Trade Fairs and its Surroundings™

VYSVETLENI SOUTEZNI DOKUMENTACE |/ EXPLANATION OF COMPETITION
DOCUMENTATION
DODATECNA INFORMACE C. 4 | ADDITIONAL INFORMATION NR. 4
dle §99 zékona ¢. 134/2016 Sb. a §10 odst. 3 SoutéZniho Fadu CKA.
Zadavatel v souvislosti s vySe uvedenou soutézi o navrh doplfuje zadavaci podminky.
/
In accordance with § 99 of Act no. 134/2016 Coll. and §10 par. 3 of the Code of Competition of the Czech
Chamber of Architects. In the context of above Competition, announcer adds the Competition

Documentation.

IdentifikaCni Gdaje verejného zadavatele / Announcer of the competition:
Statutarni mésto Brno
Se sidlem Dominikanské namésti 196/1, 602 00 Brno

1CO: 44992785

DIC: CZ44992785

Zastoupeno / Represented by: Ing. Petrem Vokralem, primatorem mésta / Mayor of the city
Kontaktni osoba / Contact person: Ing. arch. David Mikulasek

e-mail: mikulasek.david@kambrno.cz

Zadavatel zaslal ucastniklim ve II. fazi soutéZe podlozky ve tvaru vyrezu v ¢asti modelu urcené pro vkladani,
na které mohou Ucastnici nalepit své vkladaci modely. Podlozku, resp. vkladaci model je mozné pro pottebu
snadnéjsi manipulace rozdélit na dvé ¢asti dle uvazeni soutézicich.

Dale zadavatel sdéluje soutéZicim, ze maji moznost prohlédnout si model urceny pro vkladani v Brné v
prostorach URBAN CENTRA u vratnice

na adrese: URBAN CENTRUM, Mecova 5, Stara radnice, 602 00 Brno
https://urbancentrum.brno.cz

v terminu: od 3.do 17.11.2017

v Case: pondéli - patek 10.00 - 12.00/ 13.00 - 18.00 h

Translation.

Announcer sent to competitors in the second phase of the competition the solid boards in the shape of
cutout, on which competitors can stick their scale models. At the discretion of the competitors, solid board,
event. scale model is possible to divide into two parts for better manipulation.

Also the announcer offers to competitors possibility to view the model in Brno in URBAN CENTRE next to
gatekeeper

at the address: URBAN CENTRUM, Mecova 5, Staré radnice, 602 00 Brno
https.//urbancentrum. brno.cz

in term: from 3th until 17th November 2017

in time: Monday - Friday 10.00 - 12.00 a.m. / 1.00 - 6.00 p.m.

V Brné dne 30. fijna 2017 Ing. arch Michal Sedlacek

Reditel kancelafe architekta mésta Brna, p. o.
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PRILOHA C.v
/i L

Protokol o zajisténi vyzvy vybranym ucastnikm k tcasti ve |l. Fazi soutéze , Areal brnénského
vystavisté a navazujicich izemi, mezinarodni urbanisticka dvoufdzova oteviena ideova soutéz o
navrh” dle bodu 9.8 soutéZnich podminek a o postupu dle §112 zak. ¢. 134/2016 Sb., zakon o
zaddvani verejnych zakazek (dale jen ,,ZZVZ")

Dne 25.9. 2017 v 12:46 hod na adrese Brno, Zelny trh 331/3, bylo zahdjeno zajisténi vyzvy vybranym
Gcastnikm k Ucasti v |l. Fazi nadepsané soutéze a zaroveri zajisténi odeslani oznameni o vyrazeni ze
soutéze ve smyslu ust. § 112 ZZVvZ.

Dle ust. bodu 9.8.2 byl k otevieni obdlek s kontaktni adresou tcastnik( povéien Mgr. Jaroslav
Nekuda, advokat, se sidlem Dribezni trh 89/1, 664 91, lvancice, kdy tento zajisti pfipraveni vyzvy

k ucasti k II. Fazi nadepsané soutéze a také oznameni vylou¢enym ucastnikim o tom, Ze jejich navrhy
nebyly vybrény a z tohoto divodu byli vylouceni. Pficemz advokat se zavazuje provést vyse uvedeny
administrativni Ukon tak, aby Zadna s dalSich pfitomnych osob nebyla sezndmena s obsahem
oteviranych obalek s kontaktni adresou jednotlivych ucastnikd.

Pfitomni jsou: Mgr. Jaroslav Nekuda (dale jen ,, Advokat”)
Kamila Cenkova, zapisovatelka
Bc. Tereza Voltrova

1. Ing. arch. David Mikuldsek pfinesl advokatovi zalepené obalky s kontaktni adresou ucastnikd
a ke kazdé obdlce pfislusnou vyzvu k Ucasti ve Il. Fazi soutéZze nebo ozndmeni o vylouceni ze
soutéZe. Advokdt dokumenty pfijima, sefazuje od 1 aZ po 20, a ing. arch. David Mikuldsek
opousti mistnost.

2. Advokat otevira obalku €. 1 s kontaktni adresou ucastnika, opisuje kontaktni adresu na
prazdnou korespondencni obdlku, do pole adresat, vklada predmétnou vyzvu nebo oznameni
do obalky, obalku zalepuje a obraci ji licem dold, vraci listinu s kontaktni adresou zpét do
oteviené obalky a obdlku zapecetuje.

3. Advokat otevira obalku €. 2 s kontaktni adresou ucastnika, opisuje kontaktni adresu na
prazdnou korespondencni obalku, do pole adresat, vklada predmétnou vyzvu nebo oznameni
do obalky, obalku zalepuje a obraci ji licem dold, vraci listinu s kontaktni adresou zpét do
oteviené obdlky a obalku zapecetuje.

4. Advokat otevird obalku €. 3 s kontaktni adresou ucastnika, opisuje kontaktni adresu na
prazdnou korespondencni obdlku, do pole adresat, vkiada predmétnou vyzvu nebo oznameni
do obalky, obalku zalepuje a obraci ji licem dold, vraci listinu s kontaktni adresou zpét do
oteviené obdlky a obalku zapecetuje.

5. Advokat otevira obalku €. 4 s kontaktni adresou ucastnika, opisuje kontaktni adresu na
prazdnou korespondencni obalku, do pole adresat, vklada predmétnou vyzvu nebo oznameni
do obalky, obdlku zalepuje a obraci ji licem dold, vraci listinu s kontaktni adresou zpét do
oteviené obalky a obalku zapecetuje.

6. Advokat otevird obalku €. 5 s kontaktni adresou ucastnika, opisuje kontaktni adresu na
prazdnou korespondencni obalku, do pole adresat, vklada predmétnou vyzvu nebo oznameni
do obalky, obalku zalepuje a obraci ji licem dold, vraci listinu s kontaktni adresou zpét do
oteviené obalky a obalku zapecetuje.

7. Advokat otevira obalku €. 6 s kontaktni adresou ucastnika, opisuje kontaktni adresu na
prazdnou korespondenéni obalku, do pole adresat, vklada predmétnou vyzvu nebo oznameni
do obalky, obalku zalepuje a obraci ji licem dol(, vraci listinu s kontaktni adresou zpét do
oteviené obalky a obalku zapecetuje.



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

Advokat otevird obdlku €. 7 s kontaktni adresou Gcastnika, opisuje kontaktni adresu na
prézdnou korespondenéni obélku, do pole adresat, vklada pfedmétnou vyzvu nebo ozndmeni
do obalky, obalku zalepuje a obraci ji licem dold, vraci listinu s kontaktni adresou zpét do
oteviené obalky a obdlku zapecetuje.

Advokat otevird obdlku ¢. 8 s kontaktni adresou G&astnika, opisuje kontaktni adresu na
prazdnou korespondenéni obélku, do pole adresat, vklada pfedmétnou vyzvu nebo ozndmeni
do obalky, obalku zalepuje a obraci ji licem dold, vraci listinu s kontaktni adresou zpét do
oteviené obdlky a obalku zapecetuje.

Advokat otevird obdlku €. 9 s kontaktni adresou Gidastnika, opisuje kontaktni adresu na
prazdnou korespondenéni obélku, do pole adresat, vklada pfedmétnou vyzvu nebo ozndmeni
do obalky, obalku zalepuje a obraci ji licem dold, vraci listinu s kontaktni adresou zpét do
oteviené obdlky a obalku zapecetuje.

Advokat otevira obdlku €. 10 s kontaktni adresou G&astnika, opisuje kontaktni adresu na
prazdnou korespondenéni obdlku, do pole adresat, vklada pfedmé&tnou vyzvu nebo oznameni
do obalky, obalku zalepuje a obraci ji licem dol(, vraci listinu s kontaktni adresou zpét do
oteviené obélky a obalku zapecetuje.

Advokat otevira obdlku €. 11 s kontaktni adresou téastnika, opisuje kontaktni adresu na
prazdnou korespondenéni obélku, do pole adresat, vkiada pfedmétnou vyzvu nebo ozndmeni
do obalky, obalku zalepuje a obraci ji licem dold, vraci listinu s kontaktni adresou zpét do
oteviené obdlky a obalku zapeéetuje.

Advokat otevira obdlku €. 12 s kontaktni adresou Gdastnika, opisuje kontaktni adresu na
prazdnou korespondenéni obélku, do pole adresat, vklada pfedmétnou vyzvu nebo ozndmeni
do obalky, obalku zalepuje a obraci ji licem dold, vraci listinu s kontaktni adresou zpét do
oteviené obalky a obalku zapecetuje.

Advokat otevird obdlku ¢. 13 s kontaktni adresou Gcastnika, opisuje kontaktni adresu na
prézdnou korespondenéni obélku, do pole adresat, vklada pfedmétnou vyzvu nebo oznameni
do obdlky, obalku zalepuje a obraci ji licem dol(i, vraci listinu s kontaktni adresou zpét do
oteviené obdlky a obdlku zapeletuje.

Advokat otevira obalku ¢. 14 s kontaktni adresou téastnika, opisuje kontaktni adresu na
prazdnou korespondenéni obalku, do pole adresét, vkldda predmétnou vyzvu nebo ozndmeni
do obalky, obalku zalepuje a obraci ji licem dol(, vraci listinu s kontaktni adresou zpét do
oteviené obélky a obdlku zapedetuje.

Advokat otevird obdlku €. 15 s kontaktni adresou G&astnika, opisuje kontaktni adresu na
prazdnou korespondenéni obélku, do pole adresét, vklada pfedmétnou vyzvu nebo ozndmeni
do obalky, obalku zalepuje a obraci ji licem dol@, vraci listinu s kontaktni adresou zpét do
oteviené obdlky a obdlku zapecetuje.

Advokat otevira obalku €. 16 s kontaktni adresou G&astnika, opisuje kontaktni adresu na
prazdnou korespondenéni obdlku, do pole adresat, vklada pfedmétnou vyzvu nebo oznameni
do obalky, obalku zalepuje a obraci ji licem dol{, vraci listinu s kontaktni adresou zpét do
oteviené obadlky a obalku zapecetuje.

Advokat otevird obalku €. 17 s kontaktni adresou G¢astnika, opisuje kontaktni adresu na
prazdnou korespondenéni obalku, do pole adresét, vkldda ptedmé&tnou vyzvu nebo ozndmeni
do obalky, obélku zalepuje a obraci ji licem dold, vraci listinu s kontaktni adresou zpét do
oteviené obalky a obalku zapecetuje.

Advokat otevird obalku €. 18 s kontaktni adresou Gé&astnika, opisuje kontaktni adresu na
prazdnou korespondenéni obdlku, do pole adresét, vkldda pfedmétnou vyzvu nebo ozndameni
do obalky, obalku zalepuje a obraci ji licem dold, vraci listinu s kontaktni adresou zpét do
oteviené obdlky a obdlku zapeéetuje.



20. Advokat otevird obdlku €. 19 s kontaktni adresou Ucastnika, opisuje kontaktni adresu na
prazdnou korespondencni obdlku, do pole adresat, vkldda pfedmétnou vyzvu nebo ozndmeni
do obalky, obélku zalepuje a obraci ji licem dold, vraci listinu s kontaktni adresou zpét do
oteviené obdlky a obalku zapeletuje.

21. Advokat otevird obdlku €. 20 s kontaktni adresou G&astnika, opisuje kontaktni adresu na
prazdnou korespondenéni obalku, do pole adresat, vkldd4 pfedmétnou vyzvu nebo oznameni
do obdlky, obalku zalepuje a obraci ji licem dold, vraci listinu s kontaktni adresou zp&t do
oteviené obdlky a obdlku zapedetuje.

22. Advokat micha zalepené korespondenéni obalky obsahuijici vyzvy a ozndmeni a méni jejich
pofadi.

23. Do mistnosti vstoupil Ing. Arch. David Mikuld3ek, kterému Advokat vraci zapeteténé obdlky
s kontaktnimi adresami Gcastnikil soutéZe, a zalepené obdlky obsahujici vyzvu k G&asti v II.
Fazi soutéZe, pfip. ozndmeni o vyloudeni ze soutéze.

Ing. arch. David Mikulaek timto Cestné prohladuje, Ze obsah bodti 1. a 23. tohoto protokolu je
pravdivy, k dalsim bodim protokolu se nevyjadfuje, nebot Gkonim v nich popsanych nebyl
pfitomen.

//éz/%/ .

/['Ing. Arch. David Mikulagek

s

Vsichni pfitomni (Bc. Tereza Voltrovd, Kamila Cenkovd, Advokat) timto ¢estné prohlasuji, Ze
Advokat proved! dkony dle bod(i 2-22 samostatné a tak, aby se s Zzadnou kontaktni adresou
neseznamila Zadna osoba vyjma Advokata provadéjiciho vy$e uvedené Gkony.

g
i e |l L A
{N*.J\k AL 7 |
Bc. Tereza Voltrova Kamila Cenkova /Mgr. Jaroslav Nekuda

Advokat timto estné prohlasuje, Ze bude zachovavat mi&enlivost o viech skutenostech, které se
dozvédél v souvislosti s ikony provedenymi a v tomto protokolu popsanymi, a to vi&i viem
osobam v€etné osob, které byly pfitomny provedeni téchto tkon(.

/it o —s
i

Mgr. Jaroslav Nekuda
!




PRILOHA C. VI

MEZINARODNI URBANISTICKA DVOUFAZOVA OTEVRENA IDEOVA SOUTEZ O NAVRH

~Areal brnénského vystavisté a navazujicich uzemi* — II. faze

DATUM: 11. 1. 2018

PREZENCNI LISTINA

MISTO: pavilon G, Vystavisté 405/1, 603 00 Brno

o |

JMENO

PODPIS

Clenové poroty NEZAVISLI

prof. Ing. arch. Ivan Kolecek

MgA. Jakub Kofinek

==

Ing. arch. Zderika Vydrova

- ——
e

Ing. arch. Petr Hlavacek DI pgpo
prof. Dipl. Ing. Ivan Reimann

Orevveld

Ing. arch. Akad. arch. Jifi Klokocka

! )~
K

doc. Ing. arch. Radek Kolafik

ST

prof. Ing. arch. Zdenék Zavrel

QML VEA

Clenové poroty ZAVISLI

Ing. Jifi Kulis

J o Leh) lﬂ

Ing. Petr Vokial

Mgr. Martin Ander, Ph.D.

Ing. Jaroslav Kacer

=

ML IVERS

7




Richard Mrazek

e
Mgr. Petr Hladik
Bc. Matéj Hollan /MZ&&?}V )
2 7]
doc. Ing. arch. Michal Sedlacek /}/ﬁk \%M
’ LA

PhDr. Dana Maria Starnkova, Ph.D., MSc, MBA

Ostatni

Ing. & Ing. arch. David MikulaSek — sekretaf soutéze

Ing. arch. Tomas Pavlicek — pfezkuSovatel

CA\NAAAL

Ing. arch. Jifi Fixel

Ing. Petr Halamek, Ph.D.

/ 6 | OH L 1A

Ing. Vlastislav Novak, Ph.D.

Tomas Ctibor C

Ing. arch. Lenka St&pankova

Ing. Josef Vesely

Ing. arch. Klara Cejpkova




MEZINARODNI URBANISTICKA DVOUFAZOVA OTEVRENA IDEOVA SOUTEZ O NAVRH

~Areal brnénského vystavisté a navazujicich Gzemi® — II. faze

PREZENCNI LISTINA

MISTO: pavilon G, Vystavisté 405/1, 603 00 Brno
DATUM: 12. 1. 2018

J

IJMENO PODPIS

Clenové poroty NEZAVISLI

prof. Ing. arch. Ivan Kolecek % S

MgA. Jakub Kofinek " C"
Ing. arch. Zderka Vydrova / /
W2 2
e
Ing. arch. Petr Hlavacek ﬁ//é&} 22y
prof. Dipl. Ing. Ivan Reimann [7 e,
LY el
Hlopet/
Ing. arch. Akad. arch. Jifi Klokocka { \
\
doc. Ing. arch. Radek Kolafik /%’/i L
prof. Ing. arch. Zdenék Zavrel o1 Y, &%{/
Clenové poroty ZAVISLI
Ing. Jifi Kuli§ P LUYER ’
4
Ing. Petr Vokfal
AN

~
Mgr. Martin Ander, Ph.D. y I i % ]i '

Ing. Jaroslav Kacer é /{ LLE A/




Richard Mrazek ,ﬂﬂw ver/
Mgr. Petr Hladik
Bc. Matéj Hollan PlLyver/
I o MY

doc. Ing. arch. Michal Sedlacek

PhDr. Dana Maria Stafkova, Ph.D., MSc, MBA

Ostatni

Ing. & Ing. arch. David Mikulasek — sekretar soutéze

Ing. arch. Tomas Pavlicek — prezkuSovatel /

Ing. arch. Klara Cejpkova

_ Jg.r N 2" -3
hgparh. Lewia SEepan Lan
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MEZINARODNI URBANISTICKA DVOUFAZOVA OTEVRENA IDEOVA SOUTEZ O NAVRH

«Aredl brnénského vystavisté a navazujicich Gzemi®

) ~ PROHLASENT
CLENA POROTY / POMOCNEHO ORGANU POROTY / PRIZVANEHO ODBORNIKA

Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 2 Sout&Zniho Fadu Ceské komory architektd ze dne
24. dubna 1993, v platném znéni a v souladu se SoutéZnimi podminkami

prohlasuji,
ze v ramci I1. faze mezinarodni urbanistické dvoufazové oteviené ideové soutéZe o navrh
~Areal brnénského vystavisté a navazujicich uzemi"

budu vykonavat svou funkci nestranné, nezicastnil jsem se pfimo, ani nepfimo na
predlozenych soutéZnich ndvrzich, nezndm jména autorll predlozenych soutéZnich navrh,
nejsem ve stietu zajmd a do okamziku rozhodnuti zadavatele o vybéru navrhu budu
zachovavat micenlivost.

Prohlasuji zaroven, Ze jsem si védom pravnich a finan¢nich ddsledk{ plynoucich z tohoto
mého prohlaseni.

V Brné dne 11. ledna 2018

Ing. Petr Vokral
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MEZINARODNI URBANISTICKA DVOUFAZOVA OTEVRENA IDEOVA SOUTEZ O NAVRH

»~Areal brnénského vystavisté a navazujicich Gzemi™

] _ PROHLASENI
CLENA POROTY / POMOCNEHO ORGANU POROTY / PRIZVANEHO ODBORNIKA

Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 2 Sout&¥niho Fadu Ceské komory architektl ze dne
24. dubna 1993, v platném znéni a v souladu se Sout&Znimi podminkami

prohlasuji,
ze v ramci II. faze mezinarodni urbanistické dvoufizové oteviené ideové soutéZe o navrh
»Areal brnénského vystavisté a navazujicich Gzemi®
budu vykonavat svou funkci nestranng, nez(i¢astnil jsem se primo, ani nepfimo na
predioZenych soutéZnich névrzich, nezndm jména autord predloZenych soutéZnich navrhd,
nejsem ve stfetu zajmd a do okamZiku rozhodnuti zadavatele o vyb&ru névrhu budu
zachovavat micenlivost.

ProhlaSuji zaroveni, Ze jsem si védom pravnich a finan&nich ddsledk® plynoucich z tohoto
mého prohlaseni.

V Brné dne 11. ledna 2018

Mgr. Martin Ander, Ph.D.
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MEZINARODNI URBANISTICKA DVOUFAZOVA OTEVRENA IDEOVA SOUTEZ O NAVRH

»Areal brnénského vystavisté a navazujicich Gzemi®

) . PROHLASENT
CLENA POROTY / POMOCNEHO ORGANU POROTY / PRIZVANEHO ODBORNIKA

Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 2 Sout&¥niho Fadu Ceské komory architektl ze dne
24. dubna 1993, v platném znéni a v souladu se Sout&snimi podminkami

prohlasuji,
ze v ramci I1. féze mezindrodni urbanistické dvoufazové oteviené ideové soutéZe o navrh
~Areal brnénského vystavisté a navazujicich Gzemi®
budu vykonavat svou funkci nestranné, neztéastnil jsem se pfimo, ani nepfimo na
predioZenych soutéZnich ndvrzich, nezndm jména autord predlozenych soutéznich navrhd,
jsem nezavisly na zadavateli dle ustanoveni § 8 Sout&niho Fadu CKA, nejsem ve stretu

zajmd a do okamZiku rozhodnuti zadavatele o vyb&ru navrhu budu zachovavat mi&enlivost.

Prohladuji zaroven, Ze jsem si védom pravnich a finanénich dtsledkd plynoucich z tohoto
mého prohlaseni.

V Brné dne 11. ledna 2018

prof. Ing. arch. Ivan Kole¢ek W??\
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MEZINARODN] URBANISTICKA DVOUFAZOVA OTEVRENA IDEOVA SOUTEZ O NAVRH

~Areal brnénského vystavisté a navazujicich Gzemi®

) , PROHLASENT
CLENA POROTY / POMOCNEHO ORGANU POROTY / PRIZVANEHO ODBORNIKA

Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 2 Sout&¥niho Fadu Ceské komory architektl ze dne
24. dubna 1993, v platném znéni a v souladu se Sout&snimi podminkami

prohlasuji,
ze v rémci II. féze mezinarodni urbanistické dvoufizové oteviené ideové soutéZe o navrh
~Areal brnénského vystavisté a navazujicich Gzemi*
budu vykonavat svou funkci nestranng, nezi¢astnil jsem se primo, ani nepfimo na
predioZenych soutéZnich navrzich, nezndm jména autord predloZenych sout&Znich navrhd,
jsem nezavisly na zadavateli dle ustanoveni § 8 Sout&2niho Fadu CKA, nejsem ve stfetu
zajm{ a do okamZiku rozhodnuti zadavatele o vyb&ru navrhu budu zachovavat miéenlivost.

Prohlasuji zaroven, Ze jsem si védom pravnich a finan&nich désledkd plynoucich z tohoto
meého prohlaseni.

V Brné dne 11. ledna 2018

MgA. Jakub Korinek
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MEZINARODNI URBANISTICKA DVOUFAZOVA OTEVRENA IDEOVA SOUTEZ O NAVRH
»~Areal brnénského vystavisté a navazujicich Gzemi™

] _ PROHLASENI
CLENA POROTY / POMOCNEHO ORGANU POROTY / PRIZVANEHO ODBORNIKA

Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 2 Sout&¥niho Fadu Ceské komory architektll ze dne
24. dubna 1993, v platném znéni a v souladu se Sout&¥nimi podminkami

prohlasuji,
Ze v rdmci I1. faze mezindrodni urbanistické dvoufizové oteviené ideové soutéZe o navrh
~Areal brnénského vystavisté a navazujicich tzemi®

budu vykonavat svou funkci nestrannég, neziastnila jsem se pfimo, ani nepfimo na
predloZenych soutéZnich navrzich, nezndm jména autor predlozenych soutéZnich navrhd,
jsem nezavisla na zadavateli dle ustanoveni § 8 Sout&zniho ¥adu CKA, nejsem ve stretu
zajmi a do okamziku rozhodnuti zadavatele o vyb&ru ndvrhu budu zachovévat mi&enlivost.
Prohladuji zaroveri, Ze jsem si védoma prévnich a finan&nich ddsledkd plynoucich z tohoto
mého prohlaseni.

V Brné dne 11. ledna 2018

Ing. arch. Zderka Vydrova I iy /// M
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MEZINARODNI URBANISTICKA DVOUFAZOVA OTEVRENA IDEOVA SOUTEZ O NAVRH

~Aredl brnénského vystavisté a navazujicich Gzemi*
) , PROHLASENI , ,
CLENA POROTY / POMOCNEHO ORGANU POROTY / PRIZVANEHO ODBORNIKA

Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 2 Sout&niho Fadu Ceské komory architektll ze dne
24. dubna 1993, v platném znéni a v souladu se Sout&snimi podminkami

prohlasuji,
ze v ramci II. faze mezindrodni urbanistické dvoufézové oteviené ideové soutése 0 ndvrh
~Areal brnénského vystavisté a navazujicich Gzemi*
budu vykonavat svou funkci nestranné, nezicastnil jsem se p¥imo, ani neprimo na
predloZenych soutéZnich névrzich, nezndm jména autord predlozenych soutéZnich navrhd,

nejsem ve stretu zajmd a do okamziku rozhodnuti zadavatele o vyb&ru névrhu budu
zachovavat micenlivost.

ProhlaSuji zaroveni, Ze jsem si v&dom pravnich a finan&nich ddsledk® plynoucich z tohoto
mého prohlaseni.

V Brné dne 11. ledna 2018

Richard Mrazek S —
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MEZINARODNI URBANISTICKA DVOUFAZOVA OTEVRENA IDEOVA SOUTEZ O NAVRH
»Areal brnénského vystavisté a navazujicich Gzemi®

) . PROHLASENI ,
CLENA POROTY / POMOCNEHO ORGANU POROTY / PRIZVANEHO ODBORNIKA

Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 2 Sout&¥niho Fadu Ceské komory architektéi ze dne
24. dubna 1993, v platném znéni a v souladu se Sout&Snimi podminkami

prohlasuji,
Ze v ramci II. féze mezinarodni urbanistické dvoufizové oteviené ideové soutéze o navrh
»Areal brnénského vystavisté a navazujicich Gzemi®
budu vykonavat svou funkci nestranng, nez(iéastnil jsem se primo, ani nepfimo na
predloZenych sout&Znich navrzich, nezndm jména autorli pfedioZenych sout&nich ndvrhd,

nejsem ve stretu zajmd a do okamziku rozhodnuti zadavatele o vyb&ru navrhu budu
zachovavat micenlivost.

Prohladuji zéroven, Ze jsem si védom prévnich a finanénich désledkd plynoucich z tohoto
mého prohlaseni.

V Brné dne 11. ledna 2018

Mgr. Petr Hladik
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MEZINARODN{ URBANISTICKA DVOUFAZOVA OTEVRENA IDEOVA SOUTEZ O NAVRH

»Aredl brnénského vystavisté a navazujicich Gizemi*

) _ PROHLASENI ' ,
CLENA POROTY / POMOCNEHO ORGANU POROTY / PRIZVANEHO ODBORNIKA

Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 2 Sout&¥niho Fadu Ceské komory architekté ze dne
24. dubna 1993, v platném znéni a v souladu se Sout&snimi podminkami

prohlasuji,
Ze v ramci 1. faze mezindrodni urbanistické dvoufazové oteviend ideové soutéze o ndvrh
»Areal brnénského vystavisté a navazujicich tzemi®
budu vykonavat svou funkci nestranng&, nezii¢astnil jsem se pfimo, ani nepfimo na
pfedloZenych soutéZnich névrzich, nezndm jména autord predloZenych sout&Znich navrhd,
nejsem ve stretu zajmd a do okamziku rozhodnuti zadavatele o vyb&ru navrhu budu
zachovavat micenlivost.

Prohladuji zaroven, Ze jsem si v&dom pravnich a finanénich désledk plynoucich z tohoto
mého prohlasent.

V Brné dne 11. ledna 2018

doc. Ing. arch. Michal Sedlacek
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MEZINARODNI URBANISTICKA DVOUFAZOVA OTEVRENA IDEOVA SOUTEZ O NAVRH

»Aredl brnénského vystavisté a navazujicich dzemi®

i} PROHLASENT , ,
CLENA POROTY / POMOCNEHO ORGANU POROTY /7 PRIZVANEHO ODBORNIKA

Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 2 Soutézniho fadu Ceské komory architektd ze dne

24. dubna 1993, v platném znéni a v souladu se Soutéznimi podminkami
prohlasSuji,
Ze v ramci II. faze mezinarodni urbanistické dvoufazové otevrené ideové soutéze o navrh
,,Areal brnénského vystavisté a navazujicich Gzemi"
budu vykonavat svou funkci nestranné, nezucastnila jsem se pfimo, ani nepfimo na
predlozenych soutéznich navrzich, neznam jména autorll predloZzenych soutéznich navrh
a do okamziku rozhodnuti zadavatele o vybéru navrhu budu zachovavat micenlivost.

Prohlasuji zaroven, ze jsem si védoma pravnich a finan¢nich ddsledkd plynoucich z tohoto

mého prohlaseni.

V Brné dne 11. ledna 2018

PhDr. Dana Maria Stankova, Ph.D, MSC, MBA e errr e es s enaa s
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MEZINARODNI URBANISTICKA DVOUFAZOVA OTEVRENA IDEOVA SOUTEZ O NAVRH

»~Aredl brnénského vystavisté a navazujicich Gzemi®

. _ PROHLASENI
CLENA POROTY / POMOCNEHO ORGANU POROTY / PRIZVANEHO ODBORNIKA
Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 2 Sout&niho fadu Ceské komory architektll ze dne
24. dubna 1993, v platném znéni a v souladu se Sout&Znimi podminkami
Pprohlasuji,
Ze v ramci I1. faze mezindrodni urbanistické dvoufazové oteviend ideové soutéze o navrh

~Areal brnénského vystavisté a navazujicich tzemi®

budu vykonavat svou funkci nestranng, nezi&astnil jsem se p¥imo, ani neprimo na
predioZenych soutéZnich névrzich, nezndm jména autord predlozenych soutéznich navrhd,
jsem nezavisly na zadavateli dle ustanoveni § 8 Soutézniho Fadu CKA, nejsem ve stretu
zajmd a do okamZiku rozhodnuti zadavatele o vyb&ru ndvrhu budu zachovévat mi&enlivost.
ProhlaSuji zaroveni, Ze jsem si védom pravnich a finan&nich ddsledkd plynoucich z tohoto
mého prohlaseni.

V Brné dne 11. ledna 2018

Ing. arch. Akad. arch. Jifi Klokocka
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MEZINARODNI URBANISTICKA DVOUFAZOVA OTEVRENA IDEOVA SOUTE? O NAVRH
»Areal brnénského vystavisté a navazujicich Gzemi™

) . PROHLASEN{ ,
CLENA POROTY / POMOCNEHO ORGANU POROTY / PRIZVANEHO ODBORNiIKA

Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 2 Sout&¥niho Fadu Ceské komory architektll ze dne
24. dubna 1993, v platném zn&ni a v souladu se Sout&Snimi podminkami

prohlasuji,
Ze v ramci I1. faze mezinarodni urbanistické dvoufazové oteviend ideové soutéze o navrh
»Areal brnénského vystavisté a navazujicich dzemi®
budu vykonavat svou funkci nestranng, nez(i¢astnil jsem se pfimo, ani nepfimo na
predloZenych sout&Znich nvrzich, nezndm jména autord predloZenych soutéZnich navrhd,
jsem nezavisly na zadavateli dle ustanoveni § 8 Sout&Zniho Fadu CKA, nejsem ve stietu

zajmi a do okamZiku rozhodnuti zadavatele o vyb&ru navrhu budu zachovavat migenlivost.

ProhlaSuji zaroveni, Ze jsem si védom pravnich a finanénich désledkd plynoucich z tohoto
mého prohlaseni.

V Brné dne 11. ledna 2018

Vi =so” 5/ 1
doc. Ing. arch. Radek Kolafik
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MEZINARODNI URBANISTICKA DVOUFAZOVA OTEVRENA IDEOVA SOUTEZ O NAVRH

~Aredl brnénského vystavisté a navazujicich uzemi®

) . PROHLASENI ,
CLENA POROTY / POMOCNEHO ORGANU POROTY / PRIZVANEHO ODBORNIKA

Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 2 SoutéZniho fadu Ceské komory architektd ze dne
24. dubna 1993, v platném znéni a v souladu se SoutéZnimi podminkami

prohlasuji,
Ze v ramci 11. faze mezinarodni urbanistické dvoufazové oteviené ideové soutéZe o navrh
~Areal brnénského vystavisté a navazujicich Gdzemi®
budu vykonavat svou funkci nestranné, neztcastnil jsem se pfimo, ani nepfimo na
predloZenych soutéZnich navrzich, neznam jména autorl pfedloZenych soutéZnich navrhi
a do okamziku rozhodnuti zadavatele o vybé&ru navrhu budu zachovavat miéenlivost.

Prohladuji zaroven, Ze jsem si védom pravnich a finanénich désledk( plynoucich z tohoto
mého prohlaseni.

V Brné dne 11. ledna 2018

Ing. arch. David Mikulasek




<

MEZINARODNI URBANISTICKA DVOUFAZOVA OTEVRENA IDEOVA SOUTEZ O NAVRH

~Areal brnénského vystavisté a navazujicich Gzemi™

) _ PROHLASENI
CLENA POROTY / POMOCNEHO ORGANU POROTY / PRIZVANEHO ODBORNIKA

Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 2 Sout&niho Fadu Ceské komory architektl ze dne
24. dubna 1993, v platném znéni a v souladu se Sout&¥nimi podminkami

prohlasuji,
Ze v ramci I1. faze mezindrodn{ urbanistické dvoufazové oteviend ideové soutéZe o navrh
~Areal brnénského vystavité a navazujicich tzemi®
budu vykonavat svou funkci nestranng, neziastnil jsem se primo, ani nepfimo na
predloZenych sout&Znich navrzich, nezndm jména autord predloZenych soutéZnich ndvrh
a do okamzZiku rozhodnuti zadavatele o vyb&ru névrhu budu zachovavat mi&enlivost.

Prohlasuji zaroveni, Ze jsem si védom pravnich a finan&nich désledké plynoucich z tohoto
mého prohlaseni.

V Brné dne 11. ledna 2018

Ing. arch. Tomas$ Pavlicesk ... 2.9 i S



MEZINARODNI URBANISTICKA DVOUFAZOVA OTEVRENA IDEOVA SOUTEZ O NAVRH
+Areal brnénského vystavisté a navazujicich tzemi*

) ~ PROHLASENI , ,
CLENA POROTY / POMOCNEHO ORGANU POROTY / PRIZVANEHO ODBORNIKA

Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 2 SoutéZniho fadu Ceské komory architektd ze dne

24. dubna 1993, v platném znéni a v souladu se Soutéznimi podminkami
prohlasuji,
ze v ramci II. faze mezinarodni urbanistické dvoufazové oteviené ideové soutéze o navrh
~Areal brnénského vystavisté a navazujicich Gzemi"
budu vykonavat svou funkci nestranne, neztcastnil jsem se pfimo, ani nepfimo na
predlozenych soutéznich navrzich, nezndm jména autord pfedloZenych soutéZnich navrhd

a do okamziku rozhodnuti zadavatele o vybéru navrhu budu zachovavat mic¢enlivost.
Prohlasuji zaroven, Ze jsem si védom pravnich a financnich dlsledkl plynoucich z tohoto

mého prohlaseni.

vlastnorucni po6

Jméno a prijmeni
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MEZINARODNI URBANISTICKA DVOUFAZOVA OTEVRENA IDEOVA SOUTEZ O NAVRH
~Areal brnénského vystavisté a navazujicich Gzemi™

) ~ PROHLASENI = ,
CLENA POROTY / POMOCNEHO ORGANU POROTY / PRIZVANEHO ODBORNIKA

Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 2 SoutéZniho Fadu Ceské komory architektéi ze dne

24. dubna 1993, v platném znéni a v souladu se Soutéznimi podminkami
prohlasuiji,
Ze v ramci I1. faze mezinarodni urbanistické dvoufazové oteviené ideové soutéze o navrh
~Areal brnénského vystavisté a navazujicich Gzemi"
budu vykonavat svou funkci nestranné, nezlicastnil jsem se pfimo, ani nepfimo na
predloZenych soutéZnich ndvrzich, neznam jména autor( predloZenych soutéZznich navrhd
a do okamziku rozhodnuti zadavatele o vybéru navrhu budu zachovavat micenlivost.

Prohlasuji zéroven, Ze jsem si védom pravnich a financnich ddsledké plynoucich z tohoto

mého prohlaseni.

Jméno a prijmeni vlastnorucni podpis
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MEZINARODNI URBANISTICKA DVOUFAZOVA OTEVRENA IDEOVA SOUTEZ O NAVRH

JAredl brnénského vystavisté a navazujicich Gzemi™

) PROHLASENI
CLENA POROTY / POMOCNEHO ORGANU POROTY / PRIZVANEHO ODBORNIKA

Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 2 Sout&Zniho fadu Ceské komory architektl ze dne

24. dubna 1993, v platném znéni a v souladu se Soutéznimi podminkami
prohlasuiji,
ze v ramci I1. faze mezinarodni urbanistické dvoufazové oteviené ideové soutéze o navrh
~Areal brnénského vystavisté a navazujicich azemi"
budu vykonavat svou funkci nestranng, nezucastnil jsem se pfimo, ani nepfimo na
predlozenych soutéznich navrzich, neznam jména autor( predlozenych soutéZnich navrhi
a do okamziku rozhodnuti zadavatele o vybéru navrhu budu zachovavat micenlivost.

Prohlasuji zaroven, Ze jsem si védom pravnich a financnich dlsledk( plynoucich z tohoto

mého prohlaseni.

. s . A !
Jméno a prijmeni vlastngrucni podpis
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MEZINARODNI URBANISTICKA DVOUFAZOVA OTEVRENA IDEOVA SOUTEZ O NAVRH

+Areal brnénského vystavisté a navazujicich tzemi®

] ~ PROHLASENI
CLENA POROTY / POMOCNEHO ORGANU POROTY / PRIZVANEHO ODBORNIKA

Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 2 SoutéZniho fadu Ceské komory architektd ze dne

24. dubna 1993, v platném znéni a v souladu se SoutéZnimi podminkami
prohlasuji,
Ze v ramci II. faze mezinarodni urbanistické dvoufazové oteviené ideové soutéze o navrh
,Areal brnénského vystavisté a navazujicich Gzemi"

budu vykonavat svou funkci nestranné, nezlcastnil jsem se pfimo, ani nepfimo na
predloZenych soutéZnich navrzich, neznam jména autorl predloZzenych soutéZnich navrhi
a do okamziku rozhodnuti zadavatele o vybéru navrhu budu zachovavat micenlivost.
Prohlasuji zéroven, Ze jsem si védom pravnich a financnich dlsledk( plynoucich z tohoto

mého prohlaseni.

Jméno a prijmeni vlastnorucni podpis
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MEZINARODNI URBANISTICKA DVOUFAZOVA OTEVRENA IDEQVA SOUTEZ O NAVRH

LAredl brnénského vystavidté a navazujicich (zem("

PROHLASENI ,
CLENA POROTY / POMOCNEHO ORGANU POROTY / PRIZVANEHO ODBORNIKA

Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 2 Sout&?niho Fadu Ceské komory architektd ze dne

24. dubna 1993, v platném znéni a v souladu se Soutéznimi podminkami
prohlasuji,
ze v ramci II. faze mezindrodni urbanistické dvoufazové oteviené ideové soutéze o ndvrh
~Areal brnénského vystavisté a navazujicich Gzemi*

budu vykonavat svou funkci nestranné, neziicastnil jsem se pfimo, ani nepfimo na
predloZenych soutéZnich névrzich, nezndm jména autori pfedloZenych soutéznich navrhi
a do okamziku rozhodnuti zadavatele o vybéru navrhu budu zachovavat ml¢enlivost.
Prohlasuji zaroven, Ze jsem si védom pravnich a finanénich désledké plynoucich z tohoto

mého prohlaseni.

ey g : /’ ‘ /’
LENER STEPA AN

Jmeno a prijmeni vlastnorucni podpis
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MEZINARODNI URBANISTICKA DVOUFAZOVA OTEVRENA IDEOVA SOUTEZ O NAVRH

~Areal brnénského vystavisté a navazujicich Gzemi™

PROHLASENI
CLENA POROTY / POMOCNEHO ORGANU POROTY / PRIZVANEHO ODBORNIKA

Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 2 SoutéZniho fadu Ceské komory architektl ze dne

24, dubna 1993, v platném znéni a v souladu se SoutéZnimi podminkami
prohlasuiji,
ze v ramci II. faze mezinarodni urbanistické dvoufazové oteviené ideové soutéZe o navrh
~Areal brnénského vystavisté a navazujicich Gdzemi*
budu vykonavat svou funkci nestranné, nez(castnil jsem se pfimo, ani nepfimo na
predloZenych soutéznich navrzich, neznam jména autorl predloZenych sout&znich navrhé
a do okamziku rozhodnuti zadavatele o vybéru ndvrhu budu zachovavat miéenlivost.

Prohlasuji zaroven, ze jsem si védom pravnich a finanénich d@sledkd plynoucich z tohoto

meého prohlaseni.

Jméno a prijmeni vlastnorucni podpis



PRILOHA C. VII <

MEZINARODNI URBANISTICKA DVOUFAZOVA OTEVRENA IDEOVA SOUTEZ O NAVRH
~Areal brnénského vystavisté a navazujicich izemi" — II. faze

ZPRAVA O PRIJETI A PREZKOUMAN{ SOUTEZNICH NAVRHO
V IL. FAZI SOUTEZE

ODEVZDANI SOUTEZNICH NAVRHO
MISTO: podatelna Magistratu mésta Brna,

Dominikanské nam. 196/1, 602 00 Brno (dale jen podatelna)
DATUM: 13. 12. 2017, do 15:00
Dle odst. 9|10 Soutéznich podminek probéhlo dne 13. 12. 2017 (konecny den |hity k odevzdani)
odevzdani/doruceni soutéZnich navrhll na podatelnu. Byly doruceny 4 navrhy, vSechny v fadné |hité.
Navrhlim bylo pfi pfijeti pridéleno poradové Cislo, zaznamenan Cas a datum prijeti, obal navrhu byl oznacen
poradovym Cislem a Gcastniklim byl potvrzen predavaci protokol — viz Seznam odevzdanych navrhti - pfiloha
€. L

OTEVIRANI OBALO

MISTO: Kancelar architekta mésta Brna, p. 0., Zelny trh 331/13, 602 00 Brno (dale jen KAM)
DATUM: 15. 12. 2017, 14:00 - 14:30

V zasedaci mistnosti KAM provedli sekretar soutéze a prezkuSovatel souté€znich navrhi otevirani oball a
oznaceni jednotlivych Casti navrhu (grafickou Cast, textovou cast, digitalni cast, vkladaci model a obalku
LAutor — II, faze") identifikacnim Cislem odliSnym od cisla poradového (viz Seznam odevzdanych navrh{ -
priloha ¢. 1).

Bylo zkontrolovano, zda byly navrhy odevzdany v zalepeném a neporuseném obalu dle odst. 5/16 SoutéZnich
podminek, zda obaly obsahuji vsechny Casti navrhu dle odst. 5|7 SoutéZnich podminek. VSechny soutézni

navrhy byly dodany v rozsahu a oznaceny dle pozadavkd SoutéZnich podminek (dale jen SP).

PREZKOUMANI SOUTEZNICH NAVRHO
MISTO: KAM
DATUM: 15. 12. 2017, 14:30 — 16:00
18. 12. 2017, 9:00 - 13:00
19. 12. 2017, 9:00 — 11:00
PrezkuSovatel nasledné 15. 12. 2017 ve 14:30 zahdjil ovéfovani obsahovych a formalnich nalezitosti
jednotlivych Casti soutéznich navrhd stanovenych soutéznimi podminkami, a to:
- dodrZeni zadvaznych pozadavkl soutéZniho zadani dle odst. 2|2|1 SP (na zakladé tabulky bilanci dle
P04),
- nalezitosti soutézniho navrhu dle odst. 5|8 az 5|11 SP,

- zda jsou navrhy vyhotoveny v ¢eském jazyce dle odst. 12|1 SP.
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Obalky nadepsané ,Autor — II. faze" byly odevzdany zalepeny, neporuseny a zcela nepriihledné (viz 5/12|2
SP) a byly uloZeny na uzamykatelném misté u sekretére soutéze.

Toto prezkoumani bylo ukonéeno v 16:00, navrhy byly nasledné uzavieny do uzamykatelné mistnosti.

Dne 18. 12, 2017 v 9:00 byla zahajena dalsi ¢ast prezkumu, byla provérena:

- mira spinéni zavaznych pozadavk( zajistujici bezpeény provoz Vystavisté dle odst. 2|2|1 SP.

Toto prezkoumani bylo provedeno na zakladé poskytnutych schémat objasfiujicich dodrZeni zavazné ¢asti
zadani soutéze v editovatelném formatu (.dwg, .dxf, .dgn, apod.), které byly soucasti digitalni verze navrhu
dle odst. 5|11|1b, resp. na zakladé schémat, které byly soucasti textové casti dle odst. 5|9|1f. Pfezkoumani
bylo ukonéeno ve 13:00 a pokracovalo 19. 12. 2017 od 9:00. Tato ¢innost byla ukonéena v 11:00, &mz byl
prezkum dokoncen.

Pfi prezkumu miry spinéni zavaznych poZadavk( zajist'ujici bezpeény provoz Vystavisté dle odst. 2|2|1 SP
bylo postupovano nasledujicim zplisobem:

- byly prekontrolovany tabulky bilanci odevzdané spolu s navrhy.
Z tohoto prezkumu vyplynulo, Ze vSechny navrhy spliiuji zavazny poZadavek zadani dle odst. 2|2|1 SP.
Nasledné u vSech navrhii bylo dale postupovano takto:

- byly prekontrolovany udaje deklarované v tabulkach bilanci za pouZiti schémat z digitalni verze

navrhu.

Na zakladé schémat z digitaini verze byly zjistény jisté odchylky od ¢isel uvedenych v tabulce bilanci. Ty byly
zplisobeny odliSnym pfistupem k vypoctu kazdého Gcastnika soutéze.

Nicméné prezkusovatel nezjistil zavazné odchyleni od zavaznych pozadavk(l zadani dle odst. 2|2|1 SP.

Vysledky pfezkumu jsou zaznamenany do tabulky viz pfiloha €. 2 - Tabulka prezkouseni navrhil dle

soutéZnich podminek.

ZAJISTENT HODNOCENT ANONYMNiICH NAVRHO
Ve smyslu §148 odst. (4) zakona €. 134/2016 Sb. o zadavani vefejnych zakazek zadavatel zajistil, aby porota
hodnotila anonymni navrhy a to timto zplisobem: . ‘

- Kontrola dodrzeni pozadavk{ anonymnosti poroté predlozenych casti navrhu

- Uzavfenim zalepenych obalek Autor a jejich predloZenim poroté az po ukonéeni posouzeni navrhii

- Nepredlozenim Digitalni verze navrhu '

- Nepredlozenim Seznamu odevzdanych navrhd

PREZKOUMANI OBSAHOVYCH NALEZITOSTI OBALKY ,AUTOR — II. FAZE"
Obalky ,Autor — II. faze" byly bezpecné uloZeny na uzamykatelném misté u sekretafe soutéZe. Po ukonceni
hodnoticiho zasedani soutéZni poroty v II. fazi soutéZe budou obalky ,Autor — II. faze" otevieny a budou

prezkoumany obsahové naleZitosti (viz odst. 5|12 a 11|1 Souté&Znich podminek) a nasledné budou otevieny



<

obalky ,Autor — I, faze" a prezkoumany obsahové naleZitosti dle odst. 5|5 a 11|1 SoutéZnich podminek.
Zjisténé skutecnosti budou zaznamenany do soutéZniho protokolu.

ZAVER

PrezkuSovatel ovéril, zda dorucené soutéZni navrhy spliiuji poZadavky na formu a obsah stanovené
soutéznimi podminkami a informuje porotu o tom, Ze:

Vsechny soutézni navrhy a jeho casti byly dodany zabalené a oznacené dle odst. 5/15 a 5/16 SP, na
zadnem z odevzdanych navrhi nebyly zjistény znamky poruseni anonymity dlle odst, 5/17 SP a vsechny
navrhy byly zpracovény v éeském jazyce dle odst, 12/1.

VSechny soutéZni ndvrhy spliuji zavazné poZzadavky zajist ujici bezpecny provoz Vystavisté dle odst. 2/2/1
SP.

SoutéZni navrhy ¢ 1, 3 a 4 obsahuji vsechny prislusné casti dle odst. 5/7 SP, nékteré cdsti navrhd
nesplriuji néleZitosti uvedené v odst. 5/8 - 5/11 SP a doporucuje se poroté postupovat podie odst. 5/18/1 SP.

V Brné 19. 12, 2017

Ing. arch. Tomas Pavli¢ek, prezkuSovatel soutéznich navrhi
\

J ¢ x»
Ing. arch. David Mikulasek, sekretaf soutéZe (¢ast otevirani obalfl) / // / /////(,

Seznam pfiloh:
Pfiloha €. 1 - Seznam odevzdanych navrhii

Pfiloha €. 2 - Tabulka prezkouseni névrhii dle soutéZnich podminek



PRILOHA C.1

MEZINARODNI URBANISTICKA DVOUFAZOVA OTEVRENA IDEOVA SOUTEZ O NAVRH

»Areal brnénského vystavisté a navazujicich uzemi*

SEZNAM ODEVZDANYCH NAVRHO VE I1. FAZI

MISTO: podatelna Magistratu mésta Brna, Dominikanské nam. 196/1, 602 00 Brno

p& DATUM CAS PRIDELENE PORADOVE
" | ODEVZDANI/DORUCENT ODEVZDANI/DORUCENI cisLo
1 . — S
BN, it 19 .53 s
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T2 261y 14 Lo 4
W tolv 1Y 4 (s
5
6
7
8
9
10
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PRILOHA C.2

MEZINARODNI URBANISTICKA DVOUFAZOVA OTEVRENA IDEOVA SOUTEZ O NAVRH
Areal brnénského vystavisté a navazujicich uzemi - II. faze

soulad se Sout&znimu podminkami
nesoulad se Sout&znimu podminkami - postup dle 5/18|1

spliuje

nesoulad se Soutéznimu podminkami [ESETERN
TABULKA PREZKOUSENI NAVRHO DLE SOUTEZNICH PODMINEK

|1dentifikaéni €islo névrhu

| 1 2 3 | 4
Odst. 2|2| 1 SoutéZnich podminek - zavazné pozadavky zajistujici bezpe¢ny provoz Vystavisté
Pozn. - posouzeno dle tabulky bilanci
min. celkovd vyméra kvalitni Cisté kryté vystavni plochy 60 000 m2 spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje
min. celkovad vyméra venkovni volné vystavni plochy 40 000 m2 splfivje spliiuje spliiuje splfivje
min. vyméra krytych skladovacich a provoznich ploch 25 000 m2 spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje
min. vyméra nekryté zpevnéné manipulaéni plochy 5 000 m2 spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje
Odst. 2| 2} 2 SoutéZnich podminek - pozadavky soutéZniho zadani
Predmé&tem posouzeni navrhu porotou
Odst. 5|7 SoutéZnich podminek - naleZitosti soutéZniho navrhu v II. fazi soutéze
o—_— situace zapadni &asti 1:2000 spliiuje spliiuje splfiuje spliluje
anotace (500 - 800 znakf v¢. mezer) spliiuje (1847 znakd) spliiuje (789 znakd) spliiuje (820 znakd) spliiuje (492 znakd)
panel 2 situace vychodni asti 1:2000 spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje
situace, schémata a zobrazeni
objasfiujici zakladni urbanistickou spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje
panel 3 |koncepci
schémata etapizace rozvoje izemi chybi, jsou na panelu 5 spliiuje spliiuje splfiuje
situace (1:5000) objasfiujici 3irsi
vztahy, dopravni fe3eni, ndvaznost na spliiuje spliluje spliiuje spliiuje
krajinu
panel 4 i . . o e pouze 1 prostor, bez
i3 sttua‘ce vy;nam_nycp vlere]nych chybi vizualizace VP (jsou na - vizualizace, ostatni VP a .
prostranstvi v¢. vizualizaci (1:1000 spliiuje Wy splfivje
5 panelu 6) vizualizace na panelech 5 a
nebo 1:500) 6
schémata zndzorfiujici feseni schémata nepopisuji provoz
panel 5 zékladnich provoznich rezimd aredlu dle P23, ale spise varianty spliiuje spliiuje spliiuje
BVV (dle P23) prostupnosti aredlu
panel 6 libovolné zobrazeni névrhu spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje
titulu’ strana spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje
seznam ¢&asti sout&Zniho ndvrhu spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje
anotace (500 - 800 znakf v¢. mezer) spliiuje (1847 znakd) spliiuje (789 znakd) spliiuje (820 znakd) spliiuje (492 znakd)
textovd Cast textové vyjadreni nvrhu ) ; ! "
B noevaneleian f spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje
tabulka bilanci dle podkladu P04 spliiuje spliluje spliiuje spliiuje
schémata objasfiujici dodrZeni zavazné . i
st zadani soutée spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje
model neni zcela bily,
el . ; . i pouzita technika zpfisobila
vkladaci model v bilé barvé, m&fitko 1:2000 spliiuje spliiuje spliiuje T o AR
bilou barvu
panely B1 (.pdf, 300 dpi) spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje
i . SOUbOr GLsanhuUle Jind schemata,
schémata objasfiujic( dodrzeni zavazné nes ta, kterd objastiuji dodrzeni
Casti zadani soutéZe (napr. v .dwg, spliiuje spliiuje spliiuje 2évazné &asti 2adanl soutéze, ta
digitaini ¢ast .dxf, .dgn) jsou viak soulésti névrhu v 1.
fazi
anotace a textové vyjadreni navrhu 3 . 3
(. doc, dock) spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje
tabulka bilanci (.xls, .xIsx, popf. .doc, spifiuje splftuje splfiuje splituje

.docx)

obalka "Autor - II. faze"

udaje o G¢astnikovi soutéZe

podepsané licen¢ni uiedndni

po otevrenl obdlek ,Autor - I1. faze" bude provedeno prezkoumani obsahovych naleZitosti (viz odst. 5|12 Soutéznich
podminek). Zjidt&né skuteénosti budou zaznamendny do sout&Zniho protokolu.

Odst. 5|12 2 Sout&Znich podminek - dodani obalky "Autor - II. faze" v zalepené, neporudené a zcela nepriihledné obalce
I

| zalepend, neporusena a zcela nepriihledna obélka spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje
Odst. 5| 15 SoutéZnich podminek - oznaéeni navrhu a jeho &asti pro 11. fazi soutéze

oznaCeni Casti navrhu dle odst. 5/15|1 spliiuje spliiiuje spliiuje spliiuje
|oznaéen|' vkladaciho modelu dle odst. 5/15)2 spliuje splituje spliiuje spliiuje
Odst. 5] 16 SoutéZnich podminek - obal navrhu pro II. fazi soutéze

pevny a zalepeny obal, zabezpeCeny proti poruseni a spravné ) )

oznateny spliiuje splfiuje splfivje spliiuje
Odst. 5] 17 Soutéznich podminek - podminky anonymity soutéZniho navrhu

prezentace navrhu dle odst. 5]17|1 spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje
dodrZeni podminek anonymity die odst. 5|17|2 a 5/17|3 spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje
Odst. 11 |1 Souté&Znich podminek - zajiiténi ochrany autorskych prav k navrhu

Bude provedeno po otevieni obalek autor.

Odst. 12| 1 SoutéZnich podminek - jazyk soutéZe

[Eesky" jazyk | spliiuje spliiuje spliiuje spliiuje
V Brné 19.12.2017

Prezkoumal Toﬁéé Pavlicek




PRILOHA C. VIII

Odborny posudek soutéZznich navrhl vlil. fazi soutéie
z pohledu urbanismu a uzemniho planovani

V Brné 9.1.2018 Ing. arch. Jifi Fixel



Zakladni parametry navrhovanych reseni

Shodné prvky ve vsech navrzich:

e umisténivo

e vedenilano
[ ]

dackého kanalu v arealu byvalé Upravny vody mezi ulicemi Zabovreska a Pisarecka.
vky Lipova — Kampus MU,

parkova plocha kolem Bauerova zdmecku (navrhy se lisi v navaznostech na vystavni areal),
dopravni napojeni tzemi z MUK Bauerova Hlinky do stopy vedené v soub&hu s VMO s napojenim do

ulice Krizkovského (ndvrhy se lisi v urbanistické kvalité nového dopravniho koridoru)

Charakteristiky
Vystavnictvi

funkcniho vyuziti

Navrh ¢. 1

Vnitfni zéna - kolem pavilonu Z s rozvojem smérem na zdpad, vnéjsi zéna - historické
pavilony na vychodé s nabidkou pro méstské funkce vybavenosti.

Navrh ¢. 2

Vystavni zéna - kolem pavilonu Z bez rozvoje smérem na zapad, historické pavilony
soucasti vystavniho aredlu, pavilony u ulic Hlinky a Krizkovského zaclenény do
méstského organizmu pro méstské funkce vybavenosti.

Navrh ¢. 3

Vystavni aredl je redukovan na plochy kolem pavilonu Z pfi jejich rozvoji smérem na
zapad. Historické pavilony v SV ¢asti arealu jsou zaclenény do méstského organizmu pro
méstské funkce vybavenosti pfi respektovani jejich hmotové struktury. Pavilony kolem
ulice Ktizkovského stejné jako hotel Holiday Inn a kongresové centrum jsou nahrazeny
novou vystavbou.

Navrh ¢. 4

Vystavni areal je umistén kolem pavilonu Z. Je navrzen jeho rozvoj zapadnim smérem
formou megapavilonu pfti vytvoreni nového vstupu od ulice Lipové. Historické pavilony
vSV a V (Casti aredlu jsou zaclenény do méstského organizmu pro méstské funkce
vybavenosti pfi respektovani jejich hmotové struktury. Oblast kolem ulice Kfizkovského
je zachovana ve stdvajicim stavu.

Servisni plochy

pro vystavnictvi

Navrh ¢. 1 V JZ ¢asti aredlu je navrzen blok pro zajisténi servisnich funkci zapadné od pavilonu P.

Navrh ¢. 2 Na jihu aredlu v pasu mezi VMO a novou Bauerovou jsou navrzeny bloky pro servisni
funkce (eliminace negativniho vlivu VMO), znacny Uzemni rozsah - riziko stabilizace
funkci bez vazby na BV.

Navrh ¢. 3 Servisni plochy pro vystavnictvi jsou navrzeny v JZ ¢asti Uzemi vné vystavniho aredlu jizné
od pavilonu P.

Navrh ¢. 4 Servisni plochy pro vystavnictvi jsou navrZzeny v Z ¢asti Uzemi vné vystavniho aredlu pfi

MUK Bauerova Hlinky.

Kongresova cast

Navrh ¢. 1 Zachovani polohy u Holiday Inn pfi ulici Kfizkovského — doplnéni hotelu

Navrh €. 2 Zachovani polohy u Holiday Inn pfi ulici Kfizkovského a vystavba nového kongresového
centra v zapadni ¢asti aredlu s vazbou na navrhovanou oblast EXPO

Navrh ¢. 3 Navrh predpoklada zruseni kongresového centra a hotelu Holiday Inn pfi Kfizkovského
ulici a vystavbu nového kongresového centra jizné od parku u Bauerova zamecku.

Navrh ¢. 4 Navrh predpoklddd ponechani kongresového centra u hotelu Holiday Inn pfi

Ktizkovského ulici a jeho provazani s pavilonem B.




Nové méstské funkce (bydleni, vybavenost a administrativa)

Navrh ¢. 1 Nové méstské funkce ve formé administrativy a bydleni jsou umistény na jihu uzemi
(mezi VMO a novym bulvarem s tramvaji) a na severu (pfi ulici Hlinky a pfi vstupu
Lipova).

Navrh €. 2 Nové méstské funkce jsou soustiedény v nové oblasti EXPO na zdpadé uzemi (bydleni,
kongresové centrum, obchody).

Navrh €. 3 Celd JV cast uzemi kolem ulice K¥izkovského az k SJ kompozi¢ni ose a VMO je navriena
nové méstské funkce (rezidenc¢ni vyuziti véetné zakladni vybavenosti).

Navrh ¢. 4 JV &ast Uzemi mezi VMO a novou komunikaci je navriena pro administrativu a reziden¢ni

funkce. Toto nové vyuziti Uzemi je od okolnich od méstskych funkci odtrzené a neni
provdazano ani na vlastni aredl vystavisté.

Ustiedni parkova plocha u Bauerova zamecku

Navrh ¢. 1 Parkové plochy kolem Bauerova zamecku prechdzi do vystavniho namésti s volnymi
plochami (moZnost vyuzZiti pro vystavni funkce i hromadné akce pro verejnost)

Navrh €. 2 Parkové plochy kolem Bauerova zamecku jsou sice vymezeny, ale provazani na okolni
urbanistickou strukturu je minimalni.

Navrh €. 3 Parkové plochy kolem Bauerova zamecku jsou pficlenény k rezidencnimu Uzemi a
vytvareji volny predprostor vystavniho aredlu.

Navrh €. 4 Parkové plochy kolem Bauerova zamecku jsou rozsifeny az k vystavnimu aredlu, ale

nejsou snim logicky propojeny. Funkéné jsou pficlenény k rezidenénimu Gzemi na JV
Uzemi a vytvareji volny predprostor vystavniho aredlu.

Vztah k prirodnimu zazemi kolem Svratka a Riviére

Navrh ¢. 1

Respektovani stavajiciho rekreacniho vyuZiti bez vyrazného posilovani. Propojeni pfres
VMO urovriovymi prechody (problematické)

Navrh &. 2

Oblast Riviéry je zachovana pro rekreacni a sportovni vyuZziti a jeji vyznam je posilovan
vystavbou multifunkéni sportovni haly v JV &asti uzemi v prodlouZeni kompoziéni osy
aredlu. Propojeni v zdpadni ¢asti je feSeno lavkou nad VMO a Svratkou a ve vychodni
Casti prGchodem pod VMO (v etapé nutnost lavky). Navriené propojeni mezi EXPO
TOWER a Antroposem je problematické (3 vyskova uroven).

Navrh ¢. 3

Oblast Riviéry je zachovdna pro rekreacni a sportovni vyuZiti a jeji vyznam je posilovan
vystavbou aquacentra v JV ¢asti Uzemi v prodlouzeni kompozi¢ni osy arealu

Navrh ¢. 4

Respektovani stavajiciho rekreacniho vyuZiti. Propojeni je navrzeno pod VMO, ktery je
veden v +1 drovni.

Charakteristiky provoznich vazeb
VMO v ulici Bauerova

Navrh ¢. 1 VMO je vedeno na terénu s Uroviiovymi prechody bez pokracovani VMO tunely pod
Cervenym kopcem. Navrzené parametry nesplriuji pozadavky na VMO.

Navrh ¢. 2 VMO je vedeno v zapadni ¢ast po trénu a vychodni ¢ast nad terénem v Urovni +1
s mozZnosti propojeni vystavisté s Riviérou po terénu.

Navrh ¢. 3 VMO je vedeno v zapadni c¢ast po trénu a vychodni ¢ast nad terénem v Urovni +1
s moznosti propojeni vystavisté s Riviérou po terénu.

Navrh ¢. 4 V celém priabéhu nad terénem (+1 NP); propojeni s Riviérou po terénu + mistni dopravni

obsluha Uzemi




Dopravni obsluha tizemi individualni dopravou

Navrh ¢. 1 Z nového bulvaru soub&?né s VMO napojeného do MUK Bauerova — Hlinky.
Parkovani pro budouci potfeby arealu je soustfedéno v samostatnych objektech pfi
zapadnim pfijezdu od Prazské radidly a vramci aredlu za pavilonem P. Parkovani
v méstské zastavbé je feSeno pod objekty.

Navrh €. 2 Z nové komunikace soub&zné s VMO napojené do MUK Bauerova — Hlinky.
Parkovani pro budouci potfeby aredlu je umisténo pod terasou nové méstské zastavby
EXPO pfi zapadnim pfijezdu od Prazské radialy a pod zvySenou JV ¢asti VMO.

Navrh ¢. 3 Z nové komunikace soub&zné s VMO napojené do MUK Bauerova — Hlinky.
Parkovani pro budouci potfeby arealu je navrieno na volnych plochach a ¢éastecné
v samostatnych objektech pfi zapadnim pfijezdu od Prazské radidly. Parkovani v méstské
zastavbé v JV Casti Uzemi je feSeno pod objekty.

Navrh €. 4 Z nové komunikace soubézné s VMO napojené do MUK Bauerova — Hlinky (kfizovatka je

doplnéna kruhovym objezdem ve 3 nadzemni Urovni).

Parkovani pro budouci potieby arealu je navrzeno na stfeSe megapavilonu pfi zdpadnim
pfijezdu od Praiské radidly a volnych plochach mezi VMO a aredlem vystavisté.
Parkovani v méstské zastavbé v JV ¢asti Uzemi je feSeno pod objekty.

Dopravni obsluha tizemi hromadnou dopravou

Navrh ¢. 1

Tramvajova trat v ulici Hlinky je doplnéna vloZzenou novou trati Kfizkovského — méstska
tfida ,,Nova Bauerova” — méstska tfida , prodlouzena Lipova“ asi jako vloZena nova linka

Navrh ¢. 2

Tramvajova trat v ulici Hlinky se zménou nivelety — velmi problematické napojeni
vozovny TRAM. Tramvajova trat je doplnéna BUS dopravou vedenou v dopravnim
koridoru severné od VMO (napojeni do MUK Bauerova a do ulice Kizkovského)

Navrh ¢. 3

Tramvajova trat v ulici Hlinky (beze zmény) je doplnéna BUS dopravou vedenou v
dopravnim koridoru severné od VMO (napojeni do MUK Bauerova a do ulice
Ktizkovského). Pod vstupem do ploch vystavisté od ulice Lipové je v -1 Urovni navrzen
BUS terminal.

Navrh ¢. 4

Tramvajova trat v ulici Hlinky se zménou nivelety — velmi problematické napojeni
vozovny TRAM. Tramvajova trat je doplnéna BUS dopravou vedenou v dopravnim

koridoru severné od VMO (napojeni do MUK Bauerova a do ulice Kfizkovského)

Vstupy do uzemi
Historicky pési vstup od Mendlova namésti — ukonceni ulice Veletrzni

Navrh ¢. 1 Prostorové potlacen vloZzenim nového objektu

Navrh ¢. 2 Ponechan volny prostor v duchu ptvodni koncepce

Navrh ¢. 3 Prostorové potlacen vloZzenim nového objektu (vyskové prevysen 8 NP)

Navrh ¢. 4 Ponechan volny prostor v duchu ptvodni koncepce

Novy vstup od ulice Lipové

Navrh ¢. 1 Novy vstup a vjezd do uzemi vcéetné vedeni tramvajové trati a smycky (v detailu
problematické)

Navrh ¢. 2 Novy vstup a vjezd do Uzemi pti zapusténi TRAM.

Navrh ¢. 3 Novy vstup do Uzemi + tramvajova smycka + terminal BUS.

Navrh ¢. 4 Novy vstup a vjezd do Uzemi bez tramvajové smycky, TRAM v Urovni -1 (neumoznuje

vjezd do vozovny bez zmény vyskové Urovné vozovny - problematické)




Vstup ze zapadu od ulice Bauerovy

Navrh ¢. 1 Z uli¢niho profilu méstské tridy (potlaceni vyznamu)

Navrh ¢. 2 Ze zvySené Urovné pésiho propojeni Lipova — Riviéra kolem pavilonu P
Navrh ¢. 3 Z parkovacich ploch zdpadné od aredlu

Navrh ¢. 4 Z parkovacich ploch jizné od pavilonu P

Vstup z JV od ulice K¥izkovského

Navrh ¢. 1 Potlaceni vyznamu — prichod pres verejné plochy zaclenéné do organismu mésta
Navrh €. 2 Kolem pavilonu E pti posunuti hranice arealu zdpadnim smérem

Navrh ¢. 3 Potlaceni vyznamu — prichod pres nové rezidencni Gzemi prebudované JV ¢asti arealu
Navrh ¢. 4 Potlac¢eni vyznamu — prichod pfes nové rezidencni Gzemi a plochy parku

Vazba Lipova — Riviéra — Kampus MU

Navrh ¢. 1 Navrzeno vedenim trasy v méstské tridé (+) s Uroviiovym prechodem VMO (-).

Navrh ¢. 2 NavrZeno vedenim trasy na terase na rozhrani vystavniho aredlu a ploch pro EXPO CITY
(+) s mimouroviiovym prechodem pres VMO a Svratku (+).

Navrh ¢. 3 Navriené vedenim trasy Lipova - kampus MU pres aredl vystavi$té formou lavky je
formalni a provozné problematické (-), prechod pres VMO k Riviéfe formou lavky (+).

Navrh ¢. 4 NavrZeno vedenim trasy lavkou jako soucasti nového pavilonu BV (+), dale lavkou pres

VMO a Svratku v +2 Urovni — vySkoveé problematické (-).

Charakteristiky prostorového utvareni
Vyskové zénovani (dominanty v Gizemi)

Navrh ¢. 1

Z hlediska prostorového utvareni navrh zachovava jednotnou vyskovou hladinu areélu se
zvySenim pfi dotyku s trasou VMO. Pfi novém vstupu z ulice Lipové je umisténa
vyhlidkova véz se stanici lanovky.

Historicky pési vstup od Mendlova ndmésti pfi ukonceni ulice Veletrini je prostorové
potlacen vloZzenim nového objektu.

Navrh &. 2

Z hlediska prostorového utvareni ndvrh zachovdva stavajici vyskovou hladinu aredlu.
Pouze v zapadni ¢asti aredlu je umisténa nova vyskovd dominanta ,EXPOTOWER", jako
symbol mésta pfi vjezdu do Pisareckého udoli; na ose pavilond A a Z. Dominanta je
koncipovana jako solitérni stavba a svym tvarem a polohou nekonkuruje pavilonu Z.
Historicky pési vstup od Mendlova ndmésti pfi ukonceni ulice Veletrini je ponechdan jako
volny prostor v duchu plvodni koncepce.

Navrh ¢. 3

Z hlediska prostorového utvareni navrh v zdsadé zachovava stavajici vyskovou hladinu
aredlu. Navrhu chybi celkova vizualizace, ze které by bylo moZno jednoznacné odecist
objemy staveb. Celkovou hladinu aredlu pfekracuje nova administrativni vyskova budova
BV pfi zdpadnim vstupu od parkovisté a objekt hotelu u parku Bauerova zdmecku.
Vyskové dominanty plsobi nahodile. Nova rezidenéni blokova zastavba v JV ¢asti Uzemi
osciluje kolem 4 az 6 NP. Historicky pési vstup od Mendlova ndmésti pfi ukonceni ulice
Veletrzni je prostorové potlacen vloZzenim nového objektu. Kruhovy objekt
v predprostoru aredlu (6 - 7 NP) je vyskové prevysen.

Navrh ¢. 4

Z hlediska prostorového utvareni navrh v zdsadé zachovava stavajici vyskovou hladinu
aredlu. Pfi novém vstupu z ulice Lipové je umisténa nova vyskova dominanta 18 NP.
Zastavba administrativnich objektl pfi ulice Bauerova je ve vyskové hladiné 11 NP a je
prostorové prevysena.. Historicky pési vstup od Mendlova nameésti, pfi ukonceni ulice
Veletrzni, je ponechan jako volny prostor v duchu plvodni koncepce.




Zakladni charakteristiky navrhu:

Ndvrh v maximdlni moziné mire zaclefuje aredl BV do organismu mésta pti respektovani
provoznich a prostorovych vazeb na okolni tzemi.

Soustreduje vystavni areal v SZ ¢asti Uzemi kolem pavilonu Z a rozviji vystavni funkce zdpadnim
smérem. Historickou V a JV ¢ast aredlu navrhuje v omezeném rezimu otevfrit pro meéstské funkce
pti respektovdni hmotové struktury stavajicich pavilon(.

Jako svornik mezi témito dvéma celky pUsobi navrhované parkové plochy kolem Bauerova
zamecku, které prechazi do vystavniho nameésti s volnymi plochami (moZnost vyuZiti pro
vystavni funkce i hromadné akce pro verejnost).

VMO je vedeno na terénu s Groviiovymi pfechody bez pokracovani VMO tunely pod Cervenym
kopcem. Navrzené parametry komunikace nespliuji pozadavky na VMO.

Navrh do uzemi vklddad novy méstsky prvek a to bulvar s tramvajovou trati, ktery je veden od
dnesniho hotelu Holiday Inn paralelné s ulici Bauerova s vazbou na VMO. Severnim smérem je
bulvar zaveden k novému ndstupu od ulice Lipové, kde je ukonéen formou ndmésti.



Tramvajova trat by zfejmé byla stopou pro novou tramvajovou linku obsluhujici vystavni aredl a
nové meéstské funkce (administrativa a bydleni) soustfedéné v pasu mezi VMO a bulvarem.
Z hlediska efektivity predpoklddaného feSeni je nutno predpokladat zvysené zatizeni Uzemi
méstskymi funkcemi. Navrhované vedeni tramvaje je v detailu problémové v oblasti pfi napojeni
Lipova — Hlinky (Urovriové kfizeni TRAM, vjezd do Uzemi a pési pohyb) a v oblasti ulice Veletrzni
(soubéh dvou trati s rliznou vyskovou urovni — vliv na usporadani ulicniho profilu).

Kongresova ¢ast zlstava v plochach kolem Holiday Inn a je zde rozvijena. Servisni plochy pro
vystavnictvi jsou umistény v bloku pfi JZ ¢3asti vystavniho aredlu.

Nové méstské funkce ve formé administrativy a bydleni jsou umistény na jihu Uzemi (mezi VMO
a novym bulvarem s tramvaji) a na severu (pfi ulici Hlinky a pfi vstupu Lipova).

Parkovani pro budouci potfeby aredlu je soustfedéno v samostatnych objektech pti zapadnim
pfijezdu od Prazské radidly a v ramci aredlu za pavilonem P. Parkovani v méstské zastavbé je
reSeno pod objekty.

Oblast Riviéry je zachovdna pro rekreacni a sportovni vyuZiti bez jejiho vyrazného posilovani.
Vazba ke Kampusu MU je pfiznana, ale neni prostorové akcentovdna (mimo vedeni lanovky).

Z hlediska prostorového utvareni ndvrh zachovava jednotnou vyskovou hladinu aredlu se
zvySenim pfi dotyku s trasou VMO. PFi novém vstupu z ulice Lipové je umisténa vyhlidkova véz
se stanici lanovky. Historicky pési vstup od Mendlova namésti pfi ukonceni ulice Veletrini je
prostoroveé potlacen vloZzenim nového objektu.

Nedostatkem navrhu je podcenéni vyznamu VMO (navrhované urovriové prechody VMO jsou
z hlediska parametru této dopravni stavby nepfijatelné).

Napojeni tzemi od MUK Hlinky - Bauerova je naznaleno, ale z hlediska oéekavaného zatizeni je
nutno ndvrh dopravné provéfit (predevsim pfi zapojeni do nového bulvaru s tramvaji).



Navrh rozviji historicky postupné utvarenou urbanistickou koncepci aredlu BV a dopliuje ji
novymi prostorovymi prvky ve vazbé na rozvojové osy aredlu. Zaclenéni aredl BV do organismu
mésta se odehrava predevsim na ose Lipovd — Kampus MU navrhem nové oblasti nazvané EXPO,
kterd je uréena pro méstské funkce nezavislé na vystavnictvi. Navrh plné respektuje provozni a
prostorové vazby v Uzemi (vazba Antroposu je technicky a vySkové problematicka).

Vystavni areal je stabilizovan ve stavajicich plochach kolem pavilonu Z bez rozvoje smérem na
zapad. Historické pavilony jsou soucasti vystavniho arealu. Pavilony u ulic Hlinky a Kfizkovského
jsou zaclenény do méstského organizmu pro méstské funkce vybavenosti pfi respektovani jejich
hmotové struktury.

Parkové plochy kolem Bauerova zdamecku jsou sice vymezeny, ale provazani na okolni
urbanistickou strukturu je minimalni.

VMO je vedeno v zapadni ¢ast po trénu a vychodni ¢ast nad terénem v Urovni +1 s mozZnosti
propojeni vystavisté s Riviérou po terénu

Navrh do Uzemi vklada novou provozni trasu pro obsluhu Uzemi vedenou od dnesniho hotelu
Holiday Inn paralelné s ulici Bauerova s vazbou na VMO. V této stopé je vedena doplrikova BUS



doprava pro obsluhu Uzemi a navrhovanych méstskych aktivit (multifunkéni sportovni hala).
Tramvajova trat v ulici Hlinky je navrZzena se zménou nivelety (na Uroven BV). Toto reseni je
problematické z hlediska vyskového napojeni vozovny TRAM, jejiz plochu by bylo potiebu
vySkoveé upravit stejné jako niveletu predpoklddané tramvajové smycky.

Navrh predpoklada vystavbu nového kongresového centra v zapadni ¢asti arealu s vazbou na
navrhovanou oblast EXPO s napojenim na MUK Bauerova — Hlinky. Redeni vyvola potfebu zmény
funkce stavajiciho kongresového centra na ulici Kfizkovského.

Servisni plochy pro vystavnictvi jsou navrzeny na jihu arealu v pdsu mezi VMO a novou
Bauerovou v pfimé navaznosti na vystavni areal (pIni funkci eliminace negativniho vlivu VMO).
Je navrien znacny Uzemni rozsah téchto vyrobné obsluznych ploch, coZz sebou nese riziko
moznosti stabilizace téchto funkci bez vazby na BV.

Nové méstské funkce jsou soustfedény v nové oblasti EXPO na zdpadé uzemi (bydleni,
kongresové centrum, obchody).

Parkovani pro budouci potfeby arealu je umisténo pod terasou nové méstské zastavby EXPO pfi
zapadnim pfijezdu od Prazské radialy a pod zvySenou JV ¢asti VMO.

Oblast Riviéry je zachovdna pro rekreaéni a sportovni vyuZiti a jeji vyznam je posilovan
vystavbou multifunkéni sportovni haly vJV &3asti Uzemi v prodlouzeni kompozi¢ni osy arealu.
Propojeni v zapadni ¢asti je feSeno lavkou nad VMO a Svratkou a ve vychodni ¢asti prichodem
pod VMO (v etapé nutnost lavky). Navrzené propojeni mezi EXPO TOWER a Antroposem je
problematické (3 vyskova uroven).

Z hlediska prostorového utvareni navrh zachovava stavajici vyskovou hladinu aredlu. Pouze v
zapadni ¢asti aredlu je umisténa nova vyskova dominanta ,EXPOTOWER", jako symbol mésta pfi
vjezdu do Pisareckého udoli; na ose paviloni A a Z. Dominanta je koncipovand jako solitérni
stavba a svym tvarem a polohou nekonkuruje pavilonu Z. Historicky pési vstup od Mendlova
nameésti, pfi ukonceni ulice Veletrini, je ponechan jako volny prostor v duchu ptvodni koncepce.

Navrh respektuje a dotvafi nezbytné méstské vazby v Uzemi. Provazani aredlu s méstem je
navrzeno otevienim vychodni ¢asti aredlu pro méstské funkce pfi zachovani hmotové struktury
pavilonl a vystavbou nové lokality EXPO v zapadni ¢asti Uzemi. Je otazkou zda navrZené kapacity
a forma lokality EXPO odpovida potfebdam a moznostem mésta Brna. Na druhé strané je zrejmé,
Ze projekt takovéhoto charakteru bude pro pfripadné investory zajimavy.

Napojeni tizemi od MUK Hlinky - Bauerova je naznacéeno, ale z hlediska o¢ekdvaného zatizeni je
nutno feseni dopravné provéfit.



Navrh vychazi z urbanistické koncepce BV, ale znac¢né redukuje vystavni funkce arealu a posiluje
funkce rezidencni pfi formalnim zachovani historickych prostorovych os. VZ osa je ukoncéena u
pavilonu Za to vytvofenim uzavieného pravidelného verejného prostoru vystavniho aredlu
lemovaného novymi pavilony. SJ osa je naopak prodlouZzena pres VMO aZz k fece Svratce
s ukonéenim novou méstskou aktivitou Aquaparku. Tato osa ztrdci svou puavodni funkci osy
vystavniho aredlu a je pretvorena na osu rezidencniho Uzemi, které vznikd odstranénim
puvodnich pavilon( a jejich nahrazenim blokovou zastavbou bydleni, vybavenosti a dopliikovych
komerénich aktivit. Celkova restrukturalizace Uzemi kolem ulice Kfizkovského propojuje nové
reziden¢ni Uzemi s oblasti kolem ulice Rybarské. Navrh plné respektuje provozni a prostorové
vazby v Uzemi.

Vystavni areadl je redukovan na plochy kolem pavilonu Z pfi jejich rozvoji smérem na zapad.
Historické pavilony v SV ¢asti arealu jsou zaclenény do méstského organizmu pro méstské
funkce vybavenosti pfi respektovani jejich hmotové struktury. Pavilony kolem ulice Kfizkovského
stejné jako hotel Holiday Inn a kongresové centrum jsou nahrazeny novou méstskou zdstavbou s
prevladajici rezidencni funkci.

Parkové plochy kolem Bauerova zamecku jsou pfic¢lenény k rezidencnimu Gzemi a vytvareji volny
predprostor vystavniho arealu.



VMO je vedeno v zapadni ¢ast po trénu a vychodni ¢ast nad terénem v Urovni +1 s moZnosti
propojeni vystavisté s Riviérou po terénu. Navrh do uUzemi vkldadd novou provozni trasu pro
obsluhu Uzemi vedenou od ulice Kfizkovského paralelné s ulici Bauerova s vazbou na VMO.
V této stopé je vedena doplrikova BUS doprava pro obsluhu uzemi a navrhovanych méstskych
aktivit (Aquacentrum).

Tramvajova trat v ulici Hlinky (beze zmény) je doplnéna BUS dopravou vedenou v dopravnim
koridoru severné od VMO (napojeni do MUK Bauerova a do ulice Kfizkovského). Pod vstupem
do ploch vystavisté od ulice Lipové je v -1 Urovni navrzen BUS terminal.

Navrh predpoklada zruSeni kongresového centra a hotelu Holiday Inn pfi Kfizkovského ulici a
vystavbu nového kongresového centra jizné od parku u Bauerova zamecku.

Servisni plochy pro vystavnictvi jsou navrzeny v JZ ¢asti Uzemi vné vystavniho aredlu jizné od
pavilonu P.

Celd JV ¢ast uzemi kolem ulice K¥izkovského az k SJ kompozi¢ni ose a VMO je navriena nové
méstské funkce (rezidencni vyuziti véetné zakladni vybavenosti).

Parkovani pro budouci potfeby aredlu je navrieno na volnych plochach a ¢&éastecné
v samostatnych objektech pti zdpadnim pfijezdu od PraZzské radidly. Parkovani v méstské
zastavbé v JV &asti Uzemi je feSeno pod objekty.

Oblast Riviéry je zachovdna pro rekreacni a sportovni vyuZiti a jeji vyznam je posilovan
vystavbou aquacentra v JV ¢asti Uzemi v prodlouzeni kompoziéni osy arealu. Propojeni na uzemi
vystavisté je reSeno lavkami nad VMO ve tfech mistech (ve vysledném feSeni bude nutno
vychodni pfechod fesit na Urovni terénu pod budouci trasou VMO).

Navrzené vedenim trasy Lipova - kampus MU pFes aredl vystavisté formou lavky je formalni a
provozné problematické.

Z hlediska prostorového utvareni navrh v zdsadé zachovava stavajici vysSkovou hladinu arealu.
Navrhu chybi celkova vizualizace, ze které by bylo moZzno jednoznacné odecist objemy staveb.
Celkovou hladinu aredlu prekracuje novd administrativni vyskova budova BV pfi zapadnim
vstupu od parkovisté a objekt hotelu u parku Bauerova zamecku. Vyskové dominanty pUsobi
nahodile. Nova rezidencni blokova zastavba v JV ¢asti Uzemi osciluje kolem 4 az 6 NP. Historicky
pési vstup od Mendlova ndmésti pti ukonceni ulice Veletrini je prostorové potlacen vlozenim
nového objektu. Kruhovy objekt v prfedprostoru aredlu (6 - 7 NP) je vyskové prevysen.

Navrh respektuje a dotvafi nezbytné méstské vazby v Uzemi. Provazani aredlu s méstem je
navrzeno radikalnim otevienim JV ¢asti aredlu pro méstské funkce formou blokové zastavby. Je
otazkou, zda tento radikalni zdsah do urbanistické struktury této cCasti mésta je adekvatni
nezbytnym asanacim v uzemi a zda nova struktura opravdu pfinese ocekavanou kvalitu
meéstského prostredi.

Napojeni tizemi od MUK Hlinky - Bauerova je naznaceno, ale z hlediska o¢ekavaného zatizeni je
nutno reseni dopravné provérit.

10



Navrh vychdzi z urbanistické koncepce BV a preferuje jeho dokonceni pro vystavni funkce.
Historické prostorové osy jsou respektovany a ukoncéeny bez presahu do okolniho tuzemi.

VZ osa je ukoncena u pavilonu Z a to vytvorenim uzavieného pravidelného verejného prostoru
vystavniho aredlu lemovaného ze zapadni strany novym megapavilonem. SJ osa je ukoncena u
stdvajiciho kongresového centra. V JV (asti Uzemi je nové navriena funkce rezidencni a
administrativy, ale bez logickych vazeb na pfilehlé méstské Gzemi. Ndvrh plné respektuje
provozni a prostorové vazby v Uzemi.

Vystavni areadl je umistén kolem pavilonu Z. Je navrien jeho rozvoj zapadnim smérem formou
megapavilonu pfi vytvoreni nového vstupu od ulice Lipové. Historické pavilony v SV a V &asti
aredlu jsou zaclenény do meéstského organizmu pro méstské funkce vybavenosti pfi
respektovani jejich hmotové struktury. Oblast kolem ulice Kfizkovského je prostorové zachovana
ve stdvajicim stavu.

Parkové plochy kolem Bauerova zamecku jsou rozsifeny az k vystavnimu arealu, ale nejsou snim
logicky propojeny. Funkéné jsou pfriclenény k rezidencnimu Uzemi na JV Uzemi a vytvareji volny
predprostor vystavniho arealu.

VMO je vedeno v celém pribéhu nad terénem v Urovni +1; propojeni vystavisté s Riviérou je
mozné po terénu véetné mistni dopravni obsluhy tzemi.
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Navrh do uzemi vklada novou provozni trasu pro obsluhu Uzemi vedenou od ulice Ktizkovského
paralelné s ulici Bauerova s vazbou na VMO. KriZzovatka je doplnéna kruhovym objezdem ve 3
nadzemni Urovni - feSeni je nutno vnimat jako namét, ktery je potfeba dopravné provérit.

Ve stopé nové komunikace je vedena dopliikova BUS doprava pro obsluhu Uzemi. Tramvajova
trat v ulici Hlinky je navrZena se zménou nivelety (na Urover BV). Toto feSeni je problematické
z hlediska vyskového napojeni vozovny TRAM, jejiz plochu by bylo potifebu vysSkové upravit.
Tramvajova smycka Lipova neni navrzena.

Navrh predpoklada ponechdani kongresového centra u hotelu Holiday Inn pfi Kfizkovského ulici a
jeho provazani s pavilonem B.

Servisni plochy pro vystavnictvi jsou navrieny v Z &asti Uzemi vné vystavniho aredlu pfi MUK
Bauerova Hlinky.

JV ¢ast uzemi mezi VMO a novou komunikaci je navrZena pro administrativu a rezidencni
funkce. Toto nové vyuziti Uzemi je od okolnich od méstskych funkci odtrzené a neni provdzano
ani na vlastni areal vystavisté.

Parkovani pro budouci potfeby aredlu je navrieno na stfeSe megapavilonu pfi zapadnim
pfijezdu od Prazské radidly a volnych plochach mezi VMO a arealem vystavisté. Parkovani
v méstské zastavbé v JV ¢asti Uzemi je feSeno pod objekty.

Oblast Riviéry je zachovana pro rekreacni a sportovni vyuZiti bez jejiho vyrazného posilovani.
Propojeni na Uzemi vystavisté je navrzeno pod VMO, ktery je veden v +1 drovni.

Vazba ke Lipova - Kampusu MU je v arealu vystavisté vedena na hrané nového megapavilonu a
dale pokraduje lavkou pfes VMO a Svratku. Lavka ve 2 nadzemni Urovni je problematicka.

Z hlediska prostorového utvareni navrh v zasadé zachovava stavajici vyskovou hladinu arealu. Pfi
novém vstupu zulice Lipové je umisténa nova vyskovd dominanta 18 NP. Zastavba
administrativnich objekt( pfi ulice Bauerova je ve vyskové hladiné 11 NP a je prostorové

prevysena. Historicky pési vstup od Mendlova namésti, pfi ukonéeni ulice Veletrzni, je ponechan
jako volny prostor v duchu pavodni koncepce.

Navrh respektuje a dotvari nezbytné méstské vazby v Uzemi. Navrh uprednostriuje dostavbu
vystavniho arealu a to formou velkoplo$ného pavilonu zapadné od pavilonu Z. Otevieni aredlu
pro verejné vyuziti v severovychodni ¢asti Uzemi je pozitivni. VloZeni rezidencnich objektl a
administrativy v JV ¢asti Uzemi je odtrzené od méstské zastavby. Propojeni arealu s okolni
urbanistickou strukturou je dano pouze provoznimi vazbami bez prostorového provazani
zastavby. Navrhované reseni vice odpovida vystavbé na okraji mésta nez v jeho centralni oblasti.

Napojeni Gzemi od MUK Hlinky - Bauerova je fe$eno zkapacitnénim kiizovatky vlioZzenim rondelu
v 3 NP. Navrzené feSeni je nutno dopravné provérit.
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Orientacni ekonomické posouzeni soutéznich navrhd v ramci ideové soutéze
~Areal brnénského vystavisté a navazujicich Gzemi" (II. faze)

Hodnoceni navazuje na posouzeni soutdZnich ndvrhl v I. kole v srpnu 2017 v detailu
4 vybranych ndvrhi, které postoupily do druhé faze hodnoceni. Obdobné& jako pfFi
posouzeni navrhl faze I. je predmétem hodnoceni ovéfeni finanéni proveditelnosti
(schopnost financovat predpokladané investic¢ni naklady a zajistit financni udrzitelnost
Uzemi) a posouzeni socio-ekonomického pfinosu zamé&rl na spole¢nost. Souc¢asné je nutno
zdlraznit, e poZadavek na finanéni navratnost je &asto v rozporu s olekdvanou
maximalizaci spole¢enského pFinosu jednotlivych navrhl. Developersky ptistup k rozvoji
Uzemi (zejména rezidentni bydleni a komerce) miZe maximalizovat finanéni vynos navrhu,
ale na druhou stranu je nutno se smifit s nizkym pfinosem pro vSechny obyvatele mésta
(nositelem uzitku z{stane omezend skupina novych obyvatel vytvarené &tvrti). I pres dalsi
rozpracovani jednotlivych fedeni navrzené hodnoceni zlstava pouze orientaéni, nebot jsou
navrzeny pouze zéakladni bilance ploch a funkéniho vyuZiti jednotlivych celkd.

Jako vychodisko pro ekonomické hodnoceni jsou pouzity vybrané polozky z tabulky bilanci
pro fedené Uzemi (prehled vdech ploch dle jednotlivych navrh{ je uveden v ptiloze 1).
Z ekonomického pohledu bylo funkéni vyuziti Uzemi rozdéleno na 3 zakladni celky:
vystavnictvi - zachovani souc¢asného provozu a dalsi mozny rozvoj; developerska cinnost
- vystavba bydleni a komerce; socio-ekonomicky pfinos - zvysSeni uzitku pro obyvatele
mésta. V ramci jednotlivych funké&nich celkd byly zvoleny ukazatele kli¢ové pro ekonomické
vyuZiti (obvykle prfepoétené plochy) a na jejich zakladé pridélen polet bodl (navrh
s maximalni hodnotou ukazatele = 100 % => 5 bodd, bodovani ostatnich ndvrhl v rdmci
linedrni zavislosti). Aktudlnim stupném ptFipravy predlozenych urbanistickych navrhl je
vynucena celd fada zjednoduseni. Vedle znamych bilanci ploch chybi dalsi klicové
promé&nné na strané prijmud zahrnujici zejména vyuzitelnost (stupefi vyuziti, obsazenost,
apod.) a cenu, na strané vydajl potom investiéni vydaje a naroky na provoz. Tyto faktory
v souéasné fazi pripravy navrhi neni mozné posoudit.

Vystavnictvi - z hlediska vystavnictvi se jako specificky jevi zejména ndvrh 03, ktery
presouva tézisté vystavnictvi smérem na zapad (tedy k budovanému terminalu Hlinky -
Lipova). Urcitym specifikem je také navrh 02, ktery obsahuje budovani vétSiho mnozstvi
vyrobnich a skladovacich hal podél ulice Bauerova, jejich ekonomické vyuZiti se jevi jako
prinejmensim diskutabilni (jakkoli mohou zvySovat komfort pfi poradani vétSich akci).
Celkova bilance ploch pro vystavnictvi (pfi zaméreni se na ukazatele Cisté vystavni plochy)
je ale pro vSechny navrhy shodnd a z ekonomického pohledu se v oblasti vystavnictvi
vSechny 4 predlozené navrhy jevi jako prakticky rovnocenné.

Tab.: Prehled vybranych bilanci ploch pro ,,vystavnictvi®

navrh 01 navrh 02 navrh 03 navrh 04
celkova cista kryta vystavni
plocha (m2) 71 377 60 056 60 100 69 210
celkova venkovni volna vystavni
plocha (m?2) 59 678 48 615 67 800 51 000
prepoctena vystavni = 273 809 228 783 248 100 258 630
plocha*(bezrozmeérna velicina)
bodovy zisk 5,0 4,2 4,5 4,7

* Cista kryta vystavni plocha je zohlednéna s koeficientem 3,0



Developerska cinnost - zahrnuje budovani komercnich (zejména administrativa,
maloobchod a sluzby), rezidentnich (bydleni) a smiSenych zén. Reené Gzemi se z hlediska
komercniho nebo rezidentniho vyuziti jevi jako velmi lukrativni, s ¢astecnym omezenim
z hlediska dostupnosti MHD (s vyjimkou Casti arealu ptiléhajicich k ulici Hlinky). Vytvoreni
nové tramvajové traté (odbocky) v ramci navrhu 01 s navaznosti na stavajici trasu v ulici
Veletrzni se s ohledem na nezbytné investi¢ni vydaje a s absenci rychlé dostupnosti
hlavniho nadraZi / ZUB (rychlost tramvaje ¢. 1 na trase Vystavisté - hlavni vstup - Hlavni
nadrazi cini dle jizdniho fadu pouze cca 12 km/h) se nejevi jako vhodné (nezbytnou
soucasti feSeni nové traté by muselo byt i zajisténi odpovidajici navaznosti ve sméru do
stfedu mésta, idedlné s vyuzitim samostatného tramvajového télesa). Predlozené navrhy
vykazuji vyrazné rozdily v objemovém navrhu komercnich a rezidencnich funkci, nejvétsi
podil ploch pro bydleni a komerci vznika v ramci prvniho a tfetiho navrhu, nejmensi potom
v ramci druhého navrhu. Pouzité kritérium nezohlednuje ,kvalitu® prostorového ani
architektonického reseni.

Tab.: Prehled vybranych bilanci ploch pro ,developerskou ¢innost®

navrh 01 navrh 02 navrh 03 navrh 04
HPP bydleni (m?) 96 722 35 000 191 400 91 200
HPP komerce (m?) 339472 60 000 184 800 93 300
HPP developerska cinnost celkem
(bydleni + komerce) (m?) 436 194 95 000 376 200 184 500
bodovy zisk 5,0 1,1 4,3 2,1

Socio-ekonomicky piinos - spoledensky dopad jednotlivych ndvrhl je odhadovadn na
zakladé hrubych podlahovych ploch deklarovanych jako vefejna vybavenost a zazemi pro
sport a rekreaci a parkovych / zelenych ploch (méstska zelen, krajinna zelenn a vodni
plochy). Vyznamnym omezenim hodnoceni je absence zohlednéni kvality planované
infrastruktury, uzitek verejnosti je tak kalkulovan pouze na zakladé kvantitativniho
ukazatele plochy. Detailni kvalitativni posouzeni by predpokladalo definici kapacit a

technického feseni v&ech individudlnich objektd.

Tab.: Prehled vybranych bilanci ploch pro , socio-ekonomicky pfinos (uzitek verejnosti)*

navrh 01 navrh 02 navrh 03 navrh 04
HPP verejna vybavenost 12 440 25 000 57 800 53 700
HPP sport a rekreace 12 005 148 600 24 900 8 560
HPP sport a rekreace a verejna 24 445 173 600 82 700 62 260
vybavenost celkem
plochy zelene a vody (mestska + 241673 | 121662| 154050 | 134 100
krajinna zelen + vodni plochy)
prepoctena plocha* 363 898 989 662 567 550 445 400
bodovy zisk 1,8 5,0 2,9 2,3

* HPP vefejna vybavenost a HPP sport a rekreace je pouzita s koeficientem 5,0; plochy zelené
s koeficientem 1,0

Jakkoliv pouziti bodového hodnoceni jednotlivych funkci evokuje moznost usporadani
jednotlivych navrh( na kardindlni $kale, s ohledem na omezeni spojend s nedostate¢nou
podrobnosti jednotlivych navrhl se jako vhodnéjsi jevi pouziti pouze ordindlni $kaly (dle



dostupnych podkladd z ekonomického pohledu pravd&podobné lepsi / dle dostupnych
podkladd z ekonomického pohledu pravdépodobné horéi). Soucasné s ohledem na
jedinecnost Uzemi v ramci intravildnu mésta Brna a jeho historickou funkci se jako vhodné
jevi zdlraznéni funkce vystavnictvi a socio-ekonomického pfinosu nad prostym finanénim
vynosem plynoucim z potencidlni developerské cinnosti (v pfipadé zohlednéni bodového
hodnoceni je pro vystavnictvi a socio-ekonomicky pfinos navrhovan koeficient 2,0).
Z ekonomického pohledu se pak jako nejvyhodnéjsi jevi navrh 02, nasledovan
navrhem 03. Na tfetim mist& je navrh 01, toto umisténi je definovano zejména dlirazem
na predpokladany socio-ekonomicky pfinos, z pohledu finan¢ni navratnosti je tento navrh
jednoznacné nejvyhodnéjsi. Na ¢tvrtém misté je navrh 04.

Tab.: Pfehled vysledkd bodového hodnoceni

vystavnictvi develop. SE pfinos celkem poradi
koeficient 2,0 1,0 2,0
navrh 01 10,0* 5,0 3,7% 18,7 3.
navrh 02 8,4%* 1,1 10,0%* 19,4 1.
navrh 03 9,1% 4,3 5,7* 19,1 2.
navrh 04 9,4% 2,1 4,5* 16,1 4,

* po zohlednéni koeficientu ,vyznamnosti"

PFfi interpretaci vysledkl hodnoceni je nezbytné zdlraznit véechna pouzitd omezeni a
zjednodu$eni dand zejména aktudlnim stavem pfFipravy jednotlivych navrhl. K dosud
zminénym omezenim je nutno pfidat i nemoznost ovéreni kalkulace jednotlivych ploch, pro
orienta¢ni ekonomické hodnoceni byly pouzity bilance ploch uvedené v jednotlivych
navrzich. Nelze predpokladat, ze ekonomické kritérium bude v této fazi vybéru jednotlivych
navrhl hrat zdsadni roli. Naopak je nutno varovat pted upfednostfiovanim finanénich
kritérii zohledfiujicich ndvratnost vloZzenych prostiedkd, vysledkem tohoto pfistupu by
pravdépodobné byla zahusténd rezidenéni a komeréni zdastavba s nizkou pridanou
hodnotou pro vsechny obyvatele a navstévniky mésta. MozZnost vytvoreni jedinecné
atraktivity mésta v takto ,zajimavém" Uzemi se jiz nemusi opakovat.

Vypracoval:
Ing. Petr Haldamek, Ph.D., tel.: 602 513 254, e-mail: halamek@ecba.cz

9. 1. 2018



Pfiloha 1: Prehled bilanci ploch za jednotlivé navrhy

navrh 01 navrh 02 navrh 03 navrh 04
BILANCE PLOCH m?2 m?2 m?2 m?2
Plocha reseného Uzemi 1 280 800 1 280 800 1 280 800 1 280 800
z toho plochy bez jakéhokoli zasahu 267 889 444 000 235 000
z toho plochy zelené (zatravnéné
nezpev. plochy vé. zelenych pést 297 123 194 395 304 900 292 300
apod.)
;,:ESQO) plochy zpevnéné (kemunikace, 685 160 729 592 317 700 480 000
z toho plochy zastavéné nadzemni 298 517 323 735 195 800 268 200
z toho plochy ostatni (nezastavéné) 33078 18 400 5 300
BILANCE ZASTAVENYCH PLOCH m?2 m?2 m?2 m?2
zastavéna plocha nadzemnich 298 517 323 735 195800 | 263600
podlazi(v prizemi)
zastavéna plocha podzemnich 94 987 0 119 600 6 800
podlazi(v prizemi)
celkova zastavéna plocha 298 517 323 735 246 700 270 400
BILANCE FUNKENICH PLOCH m?2 m?2 m?2 m?2
ostatni plochy zvlastni - plochy pro
veletrhy, vystavy a kongresy (vc. 449 967 381 450 342 600 307 700
tech. a admin. zdzemi)
plochy bydleni 21 068 108 000 114 500 62 600
smisSené plochy 173 420 148 600 60 200 7 100
zvlastni plochy pro rekreaci 46 300 56 500 170 050 221 100
plochy pro verejnou vybavenost 20 520 246 000 52 300 255 400
plochy pro dopravu 176 133 194 395 279 100 248 000
plochy méstské zelené 169 935 33 662 92 300 84 100
vodni a vodohospodarské plochy 30 743 88 000 18 400 50 000
ﬂ?s‘i:fh'f)o\?;‘gggknii' a prostranstvi 149 780 108 000 44 800
plochy krajinné zelené 40 995 43 350 0
BILANCE HPP dle funkce m?2 m?2 m?2 m?2
?epc';_"g";g:]‘i’r']_"i’;;aem)a kongresy (VC. | 383 508 203800 | 196100 | 349 700
HPP bydleni 96 722 35 000 191 400 91 200
HPP komerce 339472 60 000 184 800 93 300
HPP verejna vybavenost 12 440 25 000 57 800 53 700
HPP sport a rekreace 12 005 148 600 24 900 8 560
HPP dopravni stavby 41 875
HPP technicka infrastruktura 18 937 45 500 19 200 29 200
HPP nadzemni celkem 904 959 517 900 674 200 625 660




navrh 01 navrh 02 navrh 03 navrh 04
BILANCE PLOCH zAJISTUJicicH m? m? m2 m?
BEZPECNY PROVOZ VYSTAVISTE
celkova Cista kryta vystavni plocha 71 377 60 056 60 100 69 210
celkova venkovni volna vystavni 59 678 48 615 67 800 51 000
plocha
celkové kryteé skladovaci a provozni 25123 25 125 25100 31 200
plochy
celkove nekryte zpevnene 6 154 20 439 7 100 6 500
manipulacni plochy
celkova plocha pavilonu(zastavena 183 558 111 909 105 900 138 900
plocha+manipulace+vystavy)
BILANCE PARKOVACICH PLOCH ks ks ks ks
(doprava v klidu)
parkovaci stani kryta v rezii BVV 4 608 7 200 2 200 0
parkovaci stani venkovni v rezii BVV 485 5 000 1400 5050
parkovaci stani kryta ostatni 4 325 8 150 7 120 890
parkovaci stani venkovni ostatni 881 5400 2 450 6 260
parkovaci stani celkem 10 299 13 550 9570 7 150

Zdroj: Bilance ploch v jednotlivych navrzich (12/2017)




Odborny posudek soutéinich navrhG vIl. fazi soutéie
z pohledu dopravni infrastruktury

Hodnoceni variant z pohledu dopravni infrastruktury lze rozdélit dle nékolika zakladnich faktord,
které lze charakterizovat samostatné, avsak teprve dohromady tvofi celek, ktery Ize vyhodnotit jak
z koncepcniho, tak ztechnického hlediska. Proto budou vSechny varianty posuzovany na
zakladé téchto faktort/kritérii:

a) Respektovani, vztah k okolni — vyssi dopravni infrastrukture
b) Napojeni aredlu na vefejnou dopravni infrastrukturu

c) Vnitrni usporadani dopravni infrastruktury aredlu

d) Redlnost navrhu z hlediska vystavby, etapovitosti

V Brné 8.1.2018 Ing. Vlastislav Novak



NAVRH 01

a) Respektovani, vztah k okolni — vyssi dopravni infrastrukture

Predstavena varianta nerespektuje vedeni Velkého méstského okruhu, jehoZ podoba ma dvé Urovné.
— stavajici a vyhledovy. Ten vyhledovy — da se hovofit o koncepénim Feseni, je aktudlné ukoncen
v prostoru MUK Hlinky (resp. bude po dostavbé VMO Zabovreskd). Ten stavajici je veden pravé od
pfipojeni Prazské radidly smérem na jih — tedy pravé kolem arealu BVV smérem k ulici Pofi¢i. Tento
stav je vSak docasny, nebot v prostoru kolem aredlu BVV je znamo jak technické feseni, tak i presna
definice podoby silnice |. tfidy — tedy VMO. Predstaveny navrh tento charakter komunikace
nerespektuje, naopak je stimto hlavnim dopravnim systémem v rozporu. Na misto Velkého
méstského okruhu, bez moZnosti napojeni Uzemi — tedy s Cisté dopravnim charakterem komunikace -
uvazuje navrh s charakterem méstské komunikace/tfidy s mnozstvim ptrimych véesmérnych pfipojeni
aredlu na tento dopravni systém. Toto je vrozporu jak scharakterem dané komunikace, tak
charakterem dopravni koncepce Uzemniho pldnu mésta Brna. Celkové se jevi tento navrh jako
nevhodny/nepfijatelny, nebot nefesi zakladni problematiku styku arealu s VMO.

b) Napojeni arealu na vefejnou dopravni infrastrukturu

Navrh predpoklada zachovani stavajicich napojeni z prostoru kfizovatky Prazské radialy a MUK Hlinky
a ulice Krizkovského, nové pak navrhuje nova pfipojeni z ulice Bauerovy (kdy nepocitad s Velkym
méstskym okruhem) a zulice Hlinky. Pfipojeni zulice Bauerovy je vrozporu svyhledovym
charakterem daného komunikacniho koridoru, kdy neni mozno uvaZovat s pfimymi pfipojenimi
arealu na Velky méstsky okruh tohoto typu. Ddle je nové navrieno pfipojeni z kfizovatky Hlinky —
Lipova. Z koncepéniho hlediska se dané dopravni propojeni Lipova/Hlinky — MUK PraZska radiala —
prodlouZzena Krizkovského jevi velmi vhodné suréitym dopravnim ptinosem. BohuZel je dané
napojeni z technického hlediska velmi problematicky realizovatelné — aZz nemozné. Jednak vzhledem
k napojeni vozovny — kolejova zhlavi a jednak z hlediska vySkového feSeni — reliéfu terénu. Neni
feSeno linkovani — prestupni terminal MHD. Navrh by byl podminén velkym zasahem do kolejového
feSeni vozovny i vySkovou zménou Urovné tramvajové trati podél aredlu BVV. CoZ je velmi
stavebné a financné narocny krok.

c) Vnitini usporadani dopravni infrastruktury arealu

Z hlediska vnitfniho usporadani se jevi velmi vhodné feseni systému prodlouzené ulice Kfizkovského
a7 k systému MUK Prazskd radidla — Hlinky a definice osy mezi aredlem BVV a rozvojovou plochou
kolem MUK PraZska radiala. Novy systém tvoFi novy méstsky systém — komunikaci s obsluznou funkci
a pojezdem hromadné dopravy. Navrh predpokldda vedeni v této ose i vedeni kolejové dopravy, coz
je z hlediska celkového systému VHD feSeni, které by muselo byti podloZzeno mnoha dalSimi
argumentacemi (napt. silny potencial dzemi — sportovni haly, stadiony...) Osa komunikace jasné
definuje aredl BVV a verejnou cast. Negativem je fakt, Ze ¢ast komunikace neni oboustranné
verejnd, coz snizuje jeji atraktivitu. NAavrh nereSi vazbu prestupného terminalu MHD Lipova na
systém P+R.

d) Redlnost navrhu z hlediska vystavby, etapovitosti

Dany navrh je velmi problematicky z hlediska realizovatelnosti a etapovitosti. Za hlavni rizika Ize
povazovat: nerespektovani systému/charakteru VMO, problematické napojeni do systému MUK
Praiska radiala — Hlinky, neredlné napojeni vnitiniho systému do kfiZovatky Hlinky — Lipova pies
kolejové zhlavi vozovny, vyskova prestavba tramvajové trati kolem ulice Hlinky, nové vedeni
kolejové hromadné dopravy uvnitf arealu a jeho vysSkové FesSeni u lokality Lipova.

CELKOVE JE NAVRZENE RESENi V ROZPORU SE ZAKLADNiM DOPRAVNIM SYSTEMEM MESTA BRNA,
Z TECHNICKEHO HLEDISKA JE VELMI OBTIZNE REALIZOVATELNE V PROSTORU LIPOVA- HLINKY A
DALE PODEL ULICE HLINKY. NAVRH NERESPEKTUJE VEDENi VELKEHO MESTSKEHO OKRUHU -
JEHOZ REALIZACE ZCELA ZMENI NAVRZENY SYSTEM PREDMETNE VARIANTY. PREDLOZENY NAVRH
JE NEREALNY.



NAVRH 02

a) Respektovani, vztah k okolni — vyssi dopravni infrastrukture

Pfedstavend varianta v navrhu respektuje vyhledovy predpoklad feseni nejvyssiho méstského
systému — tedy vedeni Velkého méstského okruhu. Navrh je v souladu s charakterem Velkého
méstského okruhu a cely vnitfni systém reflektuje doposud zndmou - navrienou Upravu VMO.
Koncepcné je tedy oddélen vyssi, nadrazeny (celoméstsky) systém od vnitiniho, obsluzného systému.
Navrh rovnéz reaguje na obsluhu/propojeni arealu Riviéra sBVV jak po strance automobilové
obsluhy, tak dostupnosti pésich. A to i za cenu dlouhodobych provizorii pfi stavajicim stavu VMO a
jeho dostavbé. Navrh je tedy v souladu s dopravni koncepci mésta Brna a lze z néj Cerpat podnéty
pro pfipravu prestavby VMO.

b) Napojeni aredlu na vefejnou dopravni infrastrukturu

Navrh vychazi z vyhledového stavu VMO — tedy z odpojeni prostoru kizovatky Prazské radialy a MUK
Hlinky od vnitifniho obsluzného systému. Celkové je navrzen novy systém zaloZzeny na prodlouzené
ulici Kfizkovského a? k Prazské radiale. Zde dochazi k rozdéleni do sméru MUK Hlinky a k¥izovatky
Hlinky — Lipova. Propojeni do MUK Hlinky je koncepéné velmi vhodné. Propojeni do kfiZzovatky Lipova
— Hlinky by bylo koncepcné prinosné, ale z technického hlediska je pravdépodobné neredlné. Jednak
vzhledem k napojeni vozovny — kolejova zhlavi a jednak z hlediska vySkového feSeni — reliéfu terénu.
MHD (autobusy a trolejbusy) dle linkovani miji terminal Lipovd ve sméru Mendlovo namésti — Pisarky.
Navrh by byl podminén velkym zasahem do kolejového feseni vozovny i vySkovou zménou urovné
tramvajové trati podél aredlu BVV. Coz je velmi stavebné a finanéné naroc¢ny krok. Za velmi
pozitivni Ize povaZovat umisténi Hasicské stanice s pfimym napojenim na VMO.

c) Vnitini usporadani dopravni infrastruktury arealu

Z hlediska vnitfniho usporadani se jevi velmi vhodné feseni systému prodlouzené ulice Kfizkovského
a7 k systému MUK Prazskd radidla — Hlinky a definice osy mezi aredlem BVV a rozvojovou plochou
kolem MUK Prazska radidla. Novy systém tvofi novy vnitini systém — komunikaci s obsluZznou funkeci a
pojezdem hromadné dopravy. Negativem je fakt, Ze tato nova osa je z urbanistického hlediska
vedena uvnitf aredlovych funkci — tedy z hlediska celoméstského systému se dana kompozice muze
jevit urcitym problémem - riziko uzavienych provozu. Jak jiz bylo uvedeno, za velmi problematické je
napojeni systému do kfiZzovatky Lipova — Hlinky. To by znamenalo znacny zasah do zhlavi vozovny a
Upravu tramvajové trati kolem ulice Hlinky. Z hlediska koncepce dopravni sité, se jevi systém
vhodny aZ na dvé casti — vedeni vefejné komunikace uvniti arealovych funkci a napojeni do
prostoru kfiZzovatky Lipova — Hlinky je velmi problematické — aZ neredlné.

d) Redlnost ndvrhu z hlediska vystavby, etapovitosti

Dany navrh pfindsi urcita pozitiva i negativa. Velmi pozitivni je stanoveni vnitini osy — prodlouzena
Kfizkovského — MUK Praiska radidla/Hlinky a respektovani Velkého méstského okruhu. Za
problematické - neredlné se jevi napojeni vnitiniho systému do kfizovatky Hlinky — Lipova pres
kolejové zhlavi vozovny, vedeni kolejové hromadné dopravy kolem aredlu a jeho vyskové feseni u
lokality Lipova. Z hlediska propojeni arealti BVV a Riviéra lze hledat vhodna etapova feseni stavu
pred a po prestavbé VMO.

CELKOVE JE NAVRZENE RESENi PRINOSNE VE STYKU S NADRAZENYM SYSTEMEM A NAVAZANI NA
NEJ, V DEFINICI ZAKLADNi VNITRNi OSY KRiZKOVSKEHO — PRAZSKA RADIALA — MUK HLINKY.
ROVNEZ TAK HLEDANi OPTIMALNIHO PROPOJENI AREALU BVV A RIVIERA PESi | OBSLUZNOU
DOPRAVOU A PRESUN HASICSKE STANICE. Z TECHNICKEHO HLEDISKA JE VELMI OBTIZNE
REALIZOVATELNY V POSTORU LIPOVA - HLINKY. Z PREDLOZENEHO NAVRHU LZE VYUZIT URCITE

PRVKY PRO DALSi ROZVOJ UZEMi.



NAVRH 03

a) Respektovani, vztah k okolni — vyssi dopravni infrastrukture

Pfedstavend varianta v navrhu respektuje stavajici a vyhledovy predpoklad feseni nejvyssiho
méstského systému — tedy vedeni Velkého méstského okruhu. Navrh — i kdyZ pouze schematicky ¢i
popisem - respektuje charakter Velkého méstského okruhu a cely vnitini systém reflektuje na
doposud navrienou Upravu VMO. Koncepcné je tedy oddélen vyssi systém od toho vnitfniho
systému. Navrh je tedy v zdsadé v souladu s dopravni koncepci mésta Brna. Navrh je tedy v souladu
s dopravni koncepci mésta Brna a lze z néj Cerpat podnéty pro pripravu prestavby VMO.

b) Napojeni aredlu na verejnou dopravni infrastrukturu

Navrh vychazi z vyhledového stavu VMO — tedy z odpojeni prostoru k¥izovatky Prazské radidly a MUK
Hlinky od vnitfniho obsluzného systému. Celkové je navrZen novy systém zalozeny na prodlouzené
ulici Kfizkovského aZ k Prazské radidle a MUK Hlinky. Neni fe$eno napojeni pro obsluhu automobily
do ulice Hlinky — kfizovatka Hlinky — Lipova, ¢imZ odpadaji problémy se zdsahem do vozovny a
tramvajové trati. Naopak pfi tomto uzlu — Lipovd — je feSen komplexni terminal MHD, a to jak
dopravy kolejové i autobusové (méstské i regionalni) v ndvaznosti na systém P+R. Tento je pfimo
napojen na vyssi dopravni systém VMO. Navrh predpoklada etapové (docasné) - mimouroviové
propojeni arealu Riviéra a BVV, ktera bude po realizaci VMO nahrazeno jinym. Linky MHD. Celkové
Ize navrh hodnotit jako vyvazena a realny, byt v lokalité MUK Praiska radiala — Hlinky budou
kladeny vysoké naroky na kapacitu kfizovatek ve S$pickovych hodinach. Navrh nepiedpoklada
zasah/kolizi s kolejovym FeSenim vozovny a tramvajové trati. Za velmi pozitivni lze povaZovat
umisténi Hasicské stanice s pfimym napojenim na VMO.

c) Vnitini usporadani dopravni infrastruktury arealu

Z hlediska vnitfniho usporadani se jevi velmi vhodné reseni systému prodlouzené ulice Kfizkovského
a7 k systému MUK Praiskd radiala — Hlinky a definice osy mezi aredlem BVV a rozvojovou plochou
kolem MUK Prazskd radila. Tato Uprava tvofi novy vnitfni systém — komunikaci s obsluznou funkci a
pojezdem hromadné dopravy. Negativem je fakt, Ze tato nova osa je z urbanistického hlediska
vedena velmi hluboko v sou¢asném arealu a tudiz je podminéna rozsahlymi asanacemi v dotéeném
Uzemi a rovnéz Castecné vede uvnitt aredlovych funkci — mezi pavilonem P a provoznimi halami.
V prostoru MUK Hlinky osa jasné definuje vefejnou a vnit¥ni strukturu Uzemi a napojuje terminal
Lipovd na systém P+R. Z hlediska koncepce dopravni sité, se jevi systém vhodny aZ na dvé casti -
vedeni vefejné komunikace uvnitf arealovych funkci a podminénost rozsahlych asanaci v lokalité —
prodlouZena ulice Kfizkovského. Velmi vhodné je feSeno umisténi a napojeni dopravniho terminalu
Lipova a Hasic¢ské stanice

d) Realnost navrhu z hlediska vystavby, etapovitosti

Dany ndvrh p¥inasi urcita pozitiva i negativa. Velmi pozitivni je stanoveni vnitini osy v prostoru MUK
Hlinky a mozZnosti ,rychlého” feseni dopravniho termindlu Lipova vcetné premisténi hasicské
stanice a realizace systému P+R. Na druhé strané osa , prodlouzené ulice Kfizkovského“ si vyzada
znacéné asanace, coZ je v daném case nerealné. Z hlediska propojeni arealti BVV a Riviéra lze hledat

vhodna etapova feseni stavu pred a po prestavbhé VMO.

CELKOVE JE NAVRZENE RESENi PRINOSNE VE STYKU S NADRAZENYM SYSTEMEM A V NAVAZNOSTI
NA NEJ, V DEFINICI ZAKLADN{ VNITRNi OSY V OBLASTI PRAZSKE RADIALY — MUK HLINKY. ROVNEZ
TAK HLEDANi OPTIMALNIHO PROPOJENI AREALU BVV A RIVIERA PESi | OBSLUZNOU DOPRAVOU.
VELMI VHODNE - VSOULADU SAKTUALNi KONCEPCi MESTA - JE RESENi
PRESTUPNiIHO/DOPRAVNIHO TERMINALU LIPOVA VE SPOJENi SE SYSTEMEM P+R A

PRESUN/UMISTENI HASICSKE STANICE.



NAVRH 04

a) Respektovani, vztah k okolni — vyssi dopravni infrastrukture

Hodnotit navrh feseni je velmi problematické. Na jedné strané je respektovana poloha a charakter
nadrfazeného dopravniho systému — tedy VMO podél aredlu BVV, na strané druhé ndvrh predpoklada
prestavbu ¢asti dopravnich staveb, které byly teprve neddvno dostavény. Jako MUK Prazska radiala i
MUK Hlinky. Navriené Feseni je nelogické a z technického hlediska nemoZné. Jednak pro vlastni
zasah do mostnich objekt( a jednak z hlediska vyskovych relaci komunikaci, ramp, sklond.... To stejné
Ize charakterizovat pfi prekondvani lavky pro pési nad estakddovym vedeni VMO. Koncepce
kiizovatek a napojeni na prestavovanou MUK PraZska radidla je v rozporu s platnou legislativou i
bezpecnou dopravni infrastrukturou. Navrh je tedy v zasadé v souladu s dopravni koncepci mésta
Brna. Avsak vlastni technické fe$eni Gpravy MUK Praiska radidla a MUK Hlinky je nemozné. Navrh,
ktery je na prestavbé zalozen, pak nelze tedy hodnotit jako vhodny, naopak je mozno jej povazovat
za nerealny.

b) Napojeni aredlu na verejnou dopravni infrastrukturu

Navrh vychazi z vyhledového stavu VMO — tedy z odpojeni prostoru kizovatky Prazské radialy a MUK
Hlinky od vnitfniho obsluzného systému. Avsak s neredlnou prestavbou téchto kfizovatek, coz
predstavuje vlastné nemoznost napojeni aredlu na vyssi komunikacni systém. Veskeré napojeni by
bylo mozno realizovat nepfimo, pres obsluzny systém vedeny podél VMO — tedy mimo areal BVV.
Napojeni z ulice Kfizkovského zlstava zachovano. Nové je navrzeno napojeni do Hlinky — Lipova. Coz
by sice bylo koncepcné bylo pfinosné, ale z technického hlediska pravdépodobné neredlné. Jednak
vzhledem k napojeni vozovny — kolejova zhlavi a jednak z hlediska vysSkového feseni — reliéfu terénu.
Navrh lze povaZovat za neredlny ze dvou hledisek — prfestavba mimouroviiovych stavajicich
kfizovatek na VMO a velkym zasahem do kolejového feseni vozovny i vyskovou zménu urovné
tramvajové trati podél arealu BVV, coz je velmi stavebné i financné narocny krok.

c) Vnitini usporadani dopravni infrastruktury arealu

Koncepce vnitiniho usporadani dotéeného Uzemi je zaloZzena na uzavreni ¢asti aredlu pro verejnou
komunikacni sit. Tu je de facto mozno vést pouze v ucelené mife kolem aredlu s napojenim do
systému MUK Prazska radidla a Hlinky. Navrh toto predpokladd, aviak s neredlnou technickou
strankou — napojeni, sklony, prestavba... Rovnéz dalsi ¢asti navrhu jsou problematické — napojeni
systému do kfizovatky Lipova — Hlinky ¢i propojeni této komunikace do obsluzné komunikace podél
tramvajové trati az do ulice K¥izkovského. Propojeni do ulice Lipové/Hlinky je podminéno zasahem do
stavajiciho stavu kolejového feSeni vozovny a rovnéz prestavbou vyskového feseni tramvajové trati
podél ulice Hlinky. Uvazuje se, avSak za cenu uvedené prestavby tramvajové trati, umisténi vstupniho
terminalu z prostoru kfiZzovatky Lipova — Hlinky véetné termindlu MHD. Z hlediska koncepce dopravni
sité, se jevi systém jako nevhodny, neredlny. Je zaloZzen na mnoha predpokladech, které nejen, Ze
jsou velmi stavebné a technicky narocné, ale tak jak jsou navrzeny, stavbé ¢i normové nemozné.

d) Redlnost ndvrhu z hlediska vystavby, etapovitosti
Dany ndvrh je velmi problematicky z hlediska realizovatelnosti a etapovitosti. Za hlavni rizika lze
povaiovat: nutnost prestavby MUK Praiska radidla a Hlinky, nemozné technické komunikaéni
feSeni (vySkové fesSeni, sklony, kfizovatky...), neredlné napojeni vnitiniho systému do k¥izovatky
Hlinky — Lipova pres kolejové zhlavi vozovny, vyskova prestavba tramvajové trati kolem ulice
Hlinky, nemoZnost vedeni vefejné komunikace izemim...

CELKOVE JE NAVRZENE RESENi NEMOZNE ZREALIZOVAT. ZASAHY DO STAVAJICi INFRASTRUKTURY
JSOU NEREALNE A DLE NAVRHU NEMOZNE. CELKOVE LZE NAVRH HODNOTIT JAKO NEFUNKCNI.



Odborny posudek soutéinich navrhG vIl. fazi soutéie
z pohledu developmentu a marketingu mésta

V Praze 9. 1. 2018 Tomas Ctibor
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TABULKA BILANCI N1 N2 N3 N4
pro feSené (izemi pro fesSené lizemfi pro fesené (izemfi pro feSené lzemi
BILANCE PLOCH m’ m’ m’ m’
Plocha feSeného Gzemi 1280 800 1280 800 1280 800 1280 800
z toho plochy bez jakéhokoli zasahu 267 889 444 000 235000
z toho plochy zelené (zatravnéné nezpev. plochy v¢. zelenych past apod.) 297123 194 395 304 900 292 300
z toho plochy zpevnéné (komunikace, apod.) 685160 729592 317700 480 000
z toho plochy zastavéné nadzemni 298 517 323735 195 800 268 200
z toho plochy ostatni (nezastavéné) 33078 18 400 5300
BILANCE ZASTAVENYCH PLOCH m? m? m? m?
zastavéna plocha nadzemnich podlaZi(v pfizemf) 298 517 323735 195 800 263 600
zastavéna plocha podzemnich podlaZi(v pFizemf) 94 987 0 119 600 6 800
celkova zastavéna plocha 298 517 323735 246 700 270 400
BILANCE FUNKCNICH PLOCH m* m* m* m*
ostatni plochy zvlastni - plochy pro veletrhy, vystavy a kongresy (v¢. tech. a admin. zazemf) 449 967 381450 342 600 307 700
plochy bydleni 21068 108 000 114 500 62 600
smiSené plochy 173 420 148 600 60 200 7100
zvlastni plochy pro rekreaci 46 300 56 500 170 050 221100
plochy pro vefejnou vybavenost 20520 246 000 52 300 255 400
plochy pro dopravu 176 133 194 395 279 100 248 000
plochy méstské zelené 169 935 33662 92 300 84100
vodni a vodohospodarské plochy 30743 88 000 18 400 50 000
plochy komunikaci a prostranstvi mistniho vyznamu 149 780 108 000 44 800
plochy krajinné zelené 40 995 43 350 0
BILANCE HPP dle funkce m* m* m* m*
HPP veletrhy, vystavy a kongresy (v€. tech. a admin. zazemf) 383508 203800 196 100 349 700
HPP bydleni 96 722 35000 191400 91200
HPP komerce 339472 60 000 184 800 93300
HPP verejna vybavenost 12 440 25000 57 800 53700
HPP sport a rekreace 12 005 148 600 24 900 8560
HPP dopravni stavby 41875 45500 19200 29 200
HPP technicka infrastruktura 18 937
HPP nadzemni celkem 904 959 517 900 674 200 625 660
BILANCE PLOCH ZAJI5TU)JICICH BEZPECNY PROVOZ VYSTAVISTE m* m* m* m*
celkova cista kryta vystavni plocha 71377 60 056 60 100 69 210
celkovéa venkovni volna vystavni plocha 59678 48 615 67 800 51 000
celkové kryté skladovaci a provozni plochy 25123 25125 25100 31200
celkové nekryté zpevnéné manipulacni plochy 6 154 20439 7100 6 500
celkova plocha pavilon(i(zastavéna plocha+manipulace+vystavy) 183 558 111909 105900 138 900
BILANCE PARKOVACICH PLOCH (doprava v klidu) ks ks ks ks
parkovaci stanf kryta v rezii BVV 4608 7200 2200 0
parkovaci stani venkovni v rezii BVV 485 5000 1400 5050
parkovaci stani kryta ostatni 4325 8150 7120 890
parkovaci stani venkovni ostatni 881 5400 2450 6 260
parkovaci stani celkem - i s BVWV 10 299 13550 9 570 7150
Bilance HPP a parkovéni (bez BVV) m* m* m* m*
HPP 502 514 314100 478 100 275960
parkovani 5206 13550 9570 7150
vyjadieni m2 na parkovaci misto 97 23 50 39
Koeficient intenzity vyuziti dzemi HPP funkce / zastavéna plochy
bydleni 4,59 0,32 1,67 1,46
rekreace 0,26 2,63 0,15 0,04
vefejna vybavenost 0,61 0,10 1,11 0,21
Bilance obyvatel pocet obyv pocet obyv pocet obyv pocet obyv
pocCet obyvatel na primérnou velikost bytu 70m2 2,3 2,3 2,3 2,3
primérna velikost bytu m2 70 70 70 70
pocet novych obyvatel bydleni 3178 1150 6 289 2997
pocet novych obyvatel v izemi 3973 1438 7861 3746
Hruby odhad investi¢nich nakladi K¢ K¢ K¢ K¢
naklady na m2 25 000 K¢ 25 000 K¢ 25 000 K¢ 25 000 K¢
HPP bydleni a komerce 436 194 95 000 376 200 184 500

Investicni naklady bydleni a komerce

10 904 850 000 K&

2375 000 000 K&

9 405 000 000 K¢

4 612 500 000 K¢

Hruby odhad orientacni hodnoty Gzemi

K¢

K¢

K¢

Kc

HPP Gzemi pro bydleni m2

96 722

35000

191 400

91200

indikativni odhad hodnoty Gzemi pro srovnani

5000 K¢

5000 K¢

5000 K¢

5000 K¢

Odhad orientacni hodnoty Gzemi pro bydleni

483 610 000 Kt

175 000 000 K&

957 000 000 K&

456 000 000 K&




Mezinarodni urbanisticka ideova soutéz
»Aredl brnénského vystavisté a navazujicich Gzemi“

OBECNY KOMENTAR K EKONOMICKEMU POSOUZENI NAVRHU

Pro prioritizaci ndvrhu na zakladé jejich ekonomické efektivity neni dodan - Projekty uvadéiji bilanci HPP celkovou pro komercni plochy - (idaj je

dostatek informaci. Pro zhodnocenf a srovnani navrh( je tFeba detailnéji znat nedostatecny pro moZnost srovnani plochy kancelafi a komerénich/obchodnich
pomé&ry nakladl jednotlivych feSeni. Napfiklad ndvrh 1 zavadi tramvajovou ploch - tedy mnoZstvi nové vzniklych pracovnich prileZitosti v Gzemi.

linku do nové navrhované struktury, kterd ma zdsadni pfinos pro dostupnost - Pfi posuzovani projektl je dobré vnimat navaznost mezi komerénimi plochami s
lokality sluZeh, potencialnich pracovnich pfileZitosti v ni navrhovanych a vyuZiti umisténim MHD.

parteru, nicméné je nutné posoudit pomér nakladu na realizaci tohoto - Obecny nedostatek projektd je nedostatena mira intenzity vyuZiti Gzemf.
dopravniho feseni s cilovou hodnotou navrZené struktury. Stejné tak u navrhu 3, - Pozitivné hodnotime snahu vétsiny projektl o integraci bydleni do lokality.
ktery navrhuje kompaktni méstkou zastavbu s nejvyssim podilem bydlenfi je Toto povaZujeme za zasadni pro feSené (izemf, nebot to poskytne Gizemfi jeho stale
nutné zvazit pomér hodnoty stavajicich funkci, které navrh odstrariuje, k uZivatele. Navrh 2 navrhuje HPP pro bydleni v nejnizsi moZné mife, coZ nepfinasi
budouci hodnoté navrhované struktury. lokalité dostatecny pocet uZivatell mimo konanf akci v aredlu BVV.

GRAFY SROVNAVAJICI JEDNOTLIVE NAVRHY

dle m2 funkci HPP
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POSOUZENI NAVRHU €. 1

HLAVNI PARAMETRY NAVRHU

<

BILANCE HPP dle funkce m?
HPP veletrhy, vystavy a kongresy (v¢. tech. a admin. zazem{) 383508
HPP bydleni 96 722
HPP komerce 339 472
HPP vefejna vybavenost 12 440
HPP sport a rekreace 12 005
HPP dopravni stavby 41 875
HPP technicka infrastruktura 18 937
HPP nadzemnfi celkem 904 959

GRAF PODiLU HHP

= HPP komerce

' & ® HPP veletrhy, vystavy a kongresy (v¢. tech. a admin. zazemi)
m HPP bydleni

38% ® HPP vefejna vybavenost
® HPP sport a rekreace
= HPP dopravni stavhy

® HPP technicka infrastruktura

BILANCE PARKOVACICH PLOCH (doprava v klidu) ks
parkovaci stani kryta v rezii BVV 4608
parkovaci stani venkovni v rezii BVV 485
parkovaci stani kryta ostatnf 4325
parkovaci stani venkovni ostatni 881
parkovacfi stanf celkem - i s BVV 10 299
Bilance HPP a parkovani (bez BVV) m?
HPP 502 514
parkovani 5206
vyjadieni m2 na parkovaci misto 97
Koeficient intenzity vyuZiti Gzemi (koeficient = HPP funkce / bilance funkZni plochy)

bydleni - 96 722 / 21 068 = 4,59 (vefejna vybavenost — 20 520 / 12 440=0,61)

Bilance obyvatel

pocet obyvatel na primérnou velikost bytu 70m2 2,3
primérna velikost bytu m2 70
odhad poctu novych obyvatel bydleni 3178
navysenf novych obyvatel bydlenf o 1/4 3973

Tomas Ctibor

9.1.2018
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Hruby odhad investi¢nich nakladu Ké
naklady na m2* 25000

HPP bydleni a komerce 436 194
Investi¢ni naklady bydlenf a komerce 10 904 850 000
Hruby odhad orientaéni investiéni hodnoty izemi pro srovnani projekti ke

HPP Gzemi pro bydleni m2 96 722
indikativni odhad investi¢ni hodnoty m2* 5000
Odhad orientalnf hodnoty izemfi pro bydleni 483 610 000

STRUCNE PARAMETRY NAVRHU

Maximalizovani zastavénych ploch, vytvoreni blokové struktury, nové vedeni tramvajové trasy obkruZuje
neprostupny areal DVV a obsluhuje novou zdstavbu zevnitr, velky rozsah nové vystavby vystavnich

vvvvv

vvvvvv

VMO droviiovd a zklidnénd (otazka realizovatelnosti tohoto reseni).

KLADY A ZAPORY NAVRHU

Pozitivem navrhu je zavedeni tramvajové linky k nové zastavbé a jeji navazani na novy parter
obchodnich ploch. Hlavni trasa posilena zavedenim nové tramvajové linky je kombinovana s
pricnymi péSimi trasami pres areal, které propojuji nové navrZenou strukturu se stavajicim
méstem. Prostupnost a napojeni na stavajici strukturu povazujeme za pozitivni pro vyuZivani
Gzemi obyvateli z okolnich lokalit.

Vyskova hladina nové zastavby je od 4 do 8 NP. Zamér méa nejvy3si hodnotu miry vyuZiti Gzemi
pro funkci bydleni, coZ vykazuje jeho vyssi efektivitu pro tuto funkci ve srovnani s ostatnimi
navrhy.

Zamér ma nejvyssi hodnotu HPP pro komerci. Nicméné nerozliSeni ploch kancelafi a jiné komerce
v ramci této hodnoty neumoZniuje adekvatné posoudit navrhy mezi sebou napf. pocet novych
pracovnich mist viici bydleni, redlnost proveditelnosti atd.

Navrh vykazuje nejvyssi hodnotu hrubého odhadu investi¢nich nakladd pro funkci bydleni a
komerci a zarovei nejvyssi hodnotu hrubého odhadu orientacni hodnoty Gzemi pro funkci
bydlenf, ktera miZe zreélnit proveditelnost této koncepce.

* jedna se o hruby odhad, nezahrnuje naklady na transformaci dzemfi (napf. vykup pozemk(+ demolice)

Tomas Ctibor 9.1. 2018
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POSOUZENI NAVRHU €. 2

HLAVNI PARAMETRY NAVRHU

<

BILANCE HPP dle funkce m?2
HPP veletrhy, vystavy a kongresy (v¢. tech. a admin. zazem{) 203 800
HPP bydleni 35000
HPP komerce 60 000
HPP vefejna vybavenost 25000
HPP sport a rekreace 148 600
HPP dopravni stavby 45500
HPP technicka infrastruktura
HPP nadzemnfi celkem 517 900
GRAF PODILU HHP

® HPP veletrhy, vystavy a kongresy (v¢. tech. a admin. zazemi)

® HPP bydleni

® HPP komerce

® HPP verejna vybavenost

® HPP sport a rekreace

® HPP dopravni stavhy

® HPP technicka infrastruktura
BILANCE PARKOVACICH PLOCH (doprava v klidu) ks
parkovaci stani kryta v rezii BVV 7200
parkovaci stani venkovni v rezii BVV 5000
parkovaci stani kryta ostatnf 8150
parkovaci stani venkovni ostatni 5400
parkovaci stani celkem - i s BVV 13550
Bilance HPP a parkovani (bez BVV) m?
HPP 314100
parkovani 13 550
vyjadieni m2 na parkovaci misto 23
Koeficient intenzity vyuZiti Gzemi (koeficient = HPP funkce / bilance funkZni plochy)
bydleni -35 000 / 108 000 =0,32 verejnd vybavenost — 25 000 / 246 000=0,10
Bilance obyvatel
pocet obyvatel na primérnou velikost bytu 70m2 2,3
primérna velikost bytu m2 70
odhad poctu novych obyvatel bydleni 1150
navySeni novych obyvatel bydleni o 1/4 1438

Tomas Ctibor

9.1.2018
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Hruby odhad investi¢nich nakladi K
naklady na m2* 25000
HPP bydleni a komerce 95 000
Investi¢ni naklady bydlenf a komerce 2375 000 000
Hruby odhad orientaéni investiéni hodnoty izemi pro srovnani projekti ke

HPP Gzemi pro bydleni m2 35000
indikativni odhad investi¢ni hodnoty m2* 5000
Odhad orientaéni hodnoty Gzemfi pro bydleni 175 000 000

STRUCNE PARAMETRY NAVRHU

Cténi stavajicich urbanistickych os, mix-used soubor Expocity s platformou napojenou na Masarykovu
Ctvrt' - bezbariérovy prostup do rekreacni oblasti za rekou, velky pomér zachovavanych budov, 3 vstupy
do vystaviste, obsluzna okruZni ulice kolem vystavisteé.

KLADY A ZAPORY NAVRHU

Dle poskytnuté bilan¢ni tabulky jsou funkéni plochy rekreace stejné jako jeji HPP. Ve srovnani
s vykresem situace povaZzuji tyto hodnoty za zkreslujici a nerelevantni pro posouzeni.

svwvo
svwo

svwvo

Projekt dle dostupnych podkladl nepfinasi vyraznou miru nové funkce trvalého bydleni pro
lokalitu, tedy i stalych uZivateld Gzemf a sluZeb.

coZ je nejspise zplisobeno chybnym zapocitanim jiného vyuZiti do funkéni plochy. Pro zamér
vytvoreni intenzivné vyuZzivané méstské struktury je pomér bydleni v Gzemi nedostatecny. V Gzemi
tak chybi dostatecny pocet stalych obyvatel, které mohou ekonomicky stabilizovat verejnou
vybavenost a komerci.

Navrh ma nejnizsi hodnotu HPP pro komerci. Neni rozliSena mira poctu kancelafi a ostatni komerce
v ramci této hodnoty, otazkou tedy je vys$si mira vyuZiti lokality pro komerci.

Navrh vykazuje nejvyssi miru vyuZiti pro funkci rekreace.

zplisobeno chybnym zapocitanim v ramci riznych funkci.

Otazkou je efektivita rozsahu zazemi BVV na jiZni strané arealu v rozsahu 25 000 m2. Pro
posouzeni jeho efektivity vSak neni poskytnut dostatek informaci.

* jedna se o hruby odhad, nezahrnuje naklady na transformaci Gzemf (napf¥. vykup pozemkii+ demolice)

Tomas Ctibor 9.1. 2018
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e P ~
POSOUZENI NAVRHUC. 3

HLAVNI PARAMETRY NAVRHU

BILANCE HPP dle funkce m?
HPP veletrhy, vystavy a kongresy (v€. tech. a admin. zazemf) 196 100
HPP bydleni 191 400
HPP komerce 184 800
HPP vefejna vybavenost 57 800
HPP sport a rekreace 24900
HPP dopravni stavby 19 200
HPP technicka infrastruktura

HPP nadzemnfi celkem 674 200

GRAF PODILU HHP

4.3%
()

® HPP veletrhy, vystavy a kongresy (v¢. tech. a admin.
zazemi)

® HPP bydleni

® HPP komerce

® HPP vefejna vybavenost

® HPP sport a rekreace

BILANCE PARKOVACICH PLOCH (doprava v klidu) ks
parkovaci stani kryta v rezii BVV 2200
parkovaci stani venkovni v rezii BVV 1400
parkovaci stani kryta ostatnf 7 120
parkovaci stani venkovni ostatni 2 450
parkovacfi stanf celkem - i s BVV 9570
Bilance HPP a parkovani (bez BVV) m?
HPP 478 100
parkovani 9570
vyjadfeni m2 na parkovaci misto 50

Koeficient intenzity vyuZiti izemi (koeficient = HPP funkce / bilance funkéni plochy)

bydleni - 191 400 / 114 500= 1,67 (vefejna vybavenost — 57 800/ 52 300=1,11)

Bilance obyvatel

pocet obyvatel na primérnou velikost bytu 70m2 2,3
primérna velikost bytu m2 70
odhad poctu novych obyvatel bydleni 6 289
navysenf novych obyvatel bydlenf o 1/4 7 861

Tomas Ctibor 9.1. 2018
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Hruby odhad investi¢nich nakladi K
naklady na m2* 25000
HPP bydleni a komerce 376 200
Investi¢ni naklady bydlenf a komerce 9 405 000 000
Hruby odhad orientaéni investiéni hodnoty izemi pro srovnani projekti ke

HPP Gzemi pro bydleni m2 191 400
indikativni odhad investi¢ni hodnoty m2* 5000
Odhad orientalnf hodnoty izemfi pro bydleni 957 000 000

STRUCNE PARAMETRY NAVRHU

Vétsi mira odstrariovani stavajicich staveb i fungujicich, ndvaznost obytné zastavby na vychodni cast
meésta - prostupnost do krajiny, vytvoreny boulevard, novy dopravni terminal a sousedici supermarket v

vvvvv

KLADY A ZAPORY NAVRHU

Obchodni plochy jsou distribuované v ramci celého (zemi, coZ je pozitivnim pFinosem pro lokalitu.
Otazkou je pomér obchodnich ploch viici ostatnim funkénim plocham, toto vsak neni specifikovano
v poskytnutych bilan¢nich tabulkach. Proto tuto skutecnost nelze presnéji posoudit.

Pozitivem navrhu je uvazovani v ramci dlouhodobého vyhledu a etapizace.

Navrh vykazuje nejvyssi pocet nové pFichozich obyvatel do lokality pro funkci bydleni - 6 289, tedy
pritomnosti stalych uzivateld Gzemfi a sluZeb.

Navrh vykazuje nejvyssi miru vyuZziti Gzemi pro funkci verejné vybavenosti.

PodlaZnost novych objektl je navrZena v rozmezi 4 pater (obytna zastavba) do 8 podlazi (komeréni
zastavba). V Gzemi, vzhledem k jeho rozsahu, by dle mého nazoru, mohla byt ovérena i vyssi mira
vyuZitelnosti. Napriklad navySenim zastavby o 2 NP.

Navrh 3 vykazuje nevy3si HPP pro bydleni ze vSech Ctyf posuzovanych projektl. Nicméné s ohledem
na to, Ze Gzemfi je v soucasné dobé zastavéné i fungujicimi objekty, je pravdépodobné, Ze naklady
na pfipravu Gzemf jsou zdsadné jiné neZ u ostatnich projektl. Navrh v druhé etapé odstrafuje
existujici objekty (hotel Holiday Inn a jiné) a nahrazuje je novou bytovou/komeréni zastavbou. Je
tedy otazkou, jestli je toto feseni ekonomicky efektivni k poméru hodnoty navrhovanych budov vici
stavajici hodnoté fungujicich objektd (napf. hotelu). Navrh na druhou stranu uvaZuje o varianté
zachovani funkénich objektd, které vsak neumoZzni vytvofeni navrhovaného HPP v celém rozsahu.
Pro dalsi diskuzi o kone€ném stavu lokality doporucuji pomérovat hodnoty soucasného a
budouciho stavu.

* jedna se o hruby odhad, nezahrnuje naklady na transformaci Gzemf (nap¥. vykup pozemkii+ demolice)

Tomas Ctibor 9.1. 2018



Mezinarodni urbanisticka ideova soutéz
»Aredl brnénského vystavisté a navazujicich Gzemi*

POSOUZENI NAVRHU €. 4

<

HLAVNI PARAMETRY NAVRHU

BILANCE HPP dle funkce m?
HPP veletrhy, vystavy a kongresy (v¢. tech. a admin. zazem{) 349 700
HPP bydleni 91 200
HPP komerce 93 300
HPP vefejna vybavenost 53700
HPP sport a rekreace 8 560
HPP dopravni stavby 29 200
HPP technicka infrastruktura
HPP nadzemnfi celkem 625 660
GRAF PODILU HHP
% P . .
® HPP veletrhy, vystavy a kongresy (v¢. tech. a admin.
zazemf)

® HPP bydleni

® HPP komerce

® HPP vefejna vybavenost
BILANCE PARKOVACICH PLOCH (doprava v klidu) ks
parkovaci stani kryta v rezii BVV 0
parkovaci stani venkovni v rezii BVV 5050
parkovaci stani kryta ostatnf 890
parkovaci stani venkovni ostatni 6260
parkovacfi stanf celkem - i s BVV 7 150
Bilance HPP a parkovani (bez BVV) m2
HPP 275960
parkovani 7150
vyjadfeni m2 na parkovaci misto 39
Koeficient intenzity vyuZiti Gzemi (koeficient = HPP funkce / bilance funkZni plochy)
bydleni - 91200/ 62 600= 1,46 (vefejna vybavenost — 53 700 / 255 400=0,21)
Bilance obyvatel
pocet obyvatel na primérnou velikost bytu 70m2 2,3
primérna velikost bytu m2 70
odhad poctu novych obyvatel bydleni 2 997
navysenf novych obyvatel bydlenf o 1/4 3746

Tomas Ctibor

9.1.2018



Mezinarodni urbanisticka ideova soutéz q
»Aredl brnénského vystavisté a navazujicich Gzemi*

Hruby odhad investi¢nich nakladu K
naklady na m2* 25 000
HPP bydleni a komerce 184 500
Investi¢ni naklady bydleni a komerce 4 612 500 000
Hruby odhad orientaéni investiéni hodnoty (izemf{ pro srovnani projekti k&

HPP Gzemi pro bydleni m2 91200
indikativni odhad investi¢ni hodnoty m2* 5000
Odhad orientaéni hodnoty tizemi pro bydlen{ 456 000 000

STRUCNE PARAMETRY NAVRHU

Rozdéleni tdzemi na 2 casti, mensi prostupnost, nizka mira napojeni na jizni rekreacni plochy, velky
pomér zachovavani stavajicich budov + nova obytna zastavba na jihu, velka pozornost parkovani -
umisténi nad novymi vystavnimi plochami.

KLADY A ZAPORY NAVRHU

* Jednd se o doplnénou strukturu arealu vystavisté méstskou strukturou se stfedni mirou intenzity.

* Navrh vykazuje nejniz§i miru vyuZiti Gzemi pro funkci rekreace, nezabyva se totiz oproti ostatnim
navrhiim oblasti za fekou.

* Pozitivnije snaha navrhu vytvofit kvalitni intenzivni méstskou strukturu s integraci funkce a budov
vystavisté s jeho rozsahlym zazemim. Transformuje méné vyuZivané plochy dilen.

* Nova méstska struktura dosahuje vysky az 11 NP, u bytovych domd 7 NP. Na zvazZeni je stale
navySeni intenzity zastavby vzhledem k rozsahu a situaci Gzemi.

= (zemije pomérné rozsahlé a lokality, které fesené Gizemi obklopuji maji nizkou hustotu osidlenf.
Pro efektivni fungovani velkoryse navrzeného verejného prostoru a sluZeb je potfeba navrhnut
strukturou s vy$si hustotou obyvatel, ktefi jsou v Gzemfi stabilné pfitomni. Tim bude zajisténa
kritickd masa potfebna pro fungovani této ¢asti mésta. Proto je u tohoto navrhu potfeba zvazit
vy$siintenzitu zastavby — napf. vy3$si pocet pater min. 6NP pfi respektovani stavajicich norem,
které se na stavby vztahuji. To zajisti stalou pFfitomnost obyvatel v (zemi a jeho efektivni trvalé
vyuZiti - to mlZe zajistit vétsi stabilitu sluZeb typu obchody, kavarny, restaurace, které zvysuji
atraktivitu samotného Gzemi.

* Koeficient miry vyuziti pro bydlenfi je 2. nejnizsi z vybranych navrhl. HPP bydleni je ve srovnanis
ostatnimi navrhy 3. nejniZsi, je tedy otazkou, zdali lokalitu nevyuZit intenzivnéji pro Gcely bydlent,
pro zamér vytvoreni intenzivné vyuzivané méstské struktury.

* Zvykres lze Cist, Ze navrZzené profily ulic mimo vystavni plochy zfejmé nevytvari obchodni parter,
coZ je chapano jako vyznamna nevyhoda v ekonomickém posouzeni konceptu.

®* Vnavrhu je navrZen nejnizsi pocet parkovacich stani s nejmensim pomérem stani krytych.

* jedna se o hruby odhad, nezahrnuje naklady na transformaci Gzemf (napf. vykup pozemki+
demolice)

Tomas Ctibor 9.1. 2018



Odborny posudek soutéinich navrhG vIl. fazi soutéie
z pohledu vystavnictvi a provozu veletrzniho arealu

Jednotlivé navrhy jsou posouzeny z nasledujicich hledisek:

e Celkové pojeti vystavniho aredlu

e Vystavni kapacity

e Dopravni obsluznost (vstupy a vjezdy, plynulost najezd, parkovaci kapacity, vazba na MHD)
e Logistika aredlu (umisténi sklad(, obsluznost pavilon(l, manipulace s exponaty)

e Provozni rezimy arealu

e Architektonické a urbanistické feseni vystavisté

Navrh 1

(v 1. kole navrh 14)

Celkovd koncepce predstavuje zdsadni zménu fungovdni aredlu, kterd vyvoldvd nepfimérené investice, aniz by
uspokojivé resila vsechny provozni poZadavky. Skladova cinnost v zdpadni Cdsti je zcela nevhodné umisténd viaci
aredlu, zejména s ohledem na reprezentativni ndstup do uzemi. Vedeni tramvajové trati aredlem je v rozporu
s poZadavky na vnitroaredlovou dopravni obsluZznost (manipulace s vystavarskym vybavenim a expondty, ndvoz
ze skladd do pavilont atd.). Parkovaci kapacity umisténé pouze v parkovacich domech nejsou optimdlini feseny
s ohledem na hromadné ndjezdy, neumoZzriuji parkovani autobusd. Pri uplné absenci parkovacich ploch v trovni
terénu chybi v aredlu manipulacni plochy s mozZnosti odstdvky kamioni. Nezpevnéné zelené plochy jsou pro
vystavnictvi prakticky nepouZitelné, v této podobé aredlu chybi vhodné venkovni vystavni plochy a plochy pro
open air akce.

Celkové pojeti vystavniho aredlu

Navrh si zfetelné v Uzemi stanovuje odlisné priority, neZ je rozvoj vystavnictvi. Mira zasaha do okoli
komprimuje vystavni aredl takovym zplsobem, Ze zasadné méni jeho charakter. Pfes formalni naplnéni
vSech parametr(l a ukazatel(l predstavuje tato koncepce faktickou redukci mezinarodniho veletrzniho
aredlu na lokalni kulturné-spolecenské centrum.

Vystavni kapacity

Celkova kapacita v halach je adekvatni poZzadavkdm vystavisté. U nové navrzenych hal vSak predstavuje
problém nedostatek manipulacnich ploch v jejich bezprostfedni blizkosti. Deklarované sdileni
veletrznich hal ve vychodni casti aredlu se soukromymi provozovateli by predstavovalo znacnou
provozni komplikaci pro pofadani veletrznich akci a soucasné prakticky znemoZniovalo efektivni
dlouhodobé vyuziti hal pro jiné ucely.

Venkovni vystavni plochy nejsou optimdlné rozmistény: prostranstvi kolem pavilonu Z neni svym
usporadanim vhodné pro velké open-air akce, venkovni plochy mimo hlavni prostor arealu v parkové
z6né nemaji potencial pro komercni vyuziti pti veletrznich akcich.

Dopravni obsluznost

Vedeni tramvajové trati na jedné strané zlepsSuje dostupnost vystavisté pro pési, na druhé strané vsak
predstavuje v Uzemi zdsadni komplikaci pro individualni i ndkladni dopravu. Pro provoz vystavisté je
mimoradné dulezité plynulé napojeni na paterni komunikace, jako je VMO a prazska radiala. VloZzenim
méstského bulvdru s tramvajovym provozem mezi hlavni pfijezdové trasy a vjezdy do aredlu se
dopravni podminky oproti stdvajicimu stavu zhorsuji a komplikuji. Vysoce problematické se jevi vedeni
kapacitniho ndjezdu do parkovaciho domu i do arealu od vychodu napfti¢ parkovou zénou.



Parkovaci kapacity umisténé kompletné pouze v parkovacich domech neumoznuji naptiklad hromadné
parkovani autobusi nebo odstavku a manipulaci kamiond. Na rozdil od ploch na terénu je nelze vyuZit
pro zvlastni predvadéci jizdy nebo sportovni akce. Pfi hromadnych akcich hrozi zpomaleni najezdl a
vyjezdll pod kritickou hranici.

Logistika arealu

Velikost a umisténi servisnich provoz( v zdpadni ¢asti aredlu spole¢né s hlavnimi parkovacimi
kapacitami neumoznuje fesit soubéh akci a vystavby v rznych ¢astech aredlu. Problematické je také
vedeni pricnych pésich tras, zejména mezi servisni a vystavni ¢asti arealu. Navrh deklaruje moznost
vyuziti vychodni casti aredlu pro potreby BVV, ale opomiji nutnost dopravni obsluznosti této casti
Uzemi a prehlizi pozadavek na jeho uzaviratelnost. Navrh nelogicky ponechdva administrativu BVV
vCetné protokolu provozné zcela oddélenou od aredlu.

Provozni rezimy arealu

Velké akce (MSV, Techagro): problematické hromadné ndjezdy, nutnost kompletniho uzavieni arealu
a to i vdobé montaze a demontaze. Riziko preneseni dopravnich komplikaci na komunikace v okoli
arealu.

Mensi akce, kongresy: pro tento typ akci nova koncepce arealu vyhovuje.

Soubéh akci: pfi soubéhu akci s rGznym charakterem nebo pfi soubéhu akci a montazi predstavuje
zasadni problém kfiZeni tras zasobovani s pohybem osob a najezdem automobild.

Koncerty, velké open-air akce: pro akce s velkou koncentraci osob nejsou dostate¢né dimenzované
rozptylové plochy. Chybi vhodné plochy v rdmci aredlu.

Architektonické a urbanistické feseni vystavisté

Oproti souasnému stavu se zhorSuje vizudlni kontakt vystavisté s méstem. Stavajici dominanty
(pavilon Z, véz pavilonu G, nastupni prostor) jsou prekryté novou vystavbou nebo oddélené od
veletrzniho aredlu (pavilon A). Vystavisté i jeho novy vstup jsou skryté za hradbou béZné rezidencni
zastavby a parkovacich domd, jako by se mésto za vystavisté stydélo a nechtélo, aby ho nékdo nasel.
Toto symbolické umisténi v poloze ,pouze pro zasvécené” je v rozporu s roli centra mezinarodniho
setkavani a komercnich aktivit.

Navrh 2

(v 1. kole ndvrh 5)

Ndvrh v zdsadé vhodné doplriuje aredl v intencich historického konceptu z roku 1928. Novy pavilon H nerespektuje
pamdtkovou ochranu, umisténi pavilonu M ve zcela okrajové poloze je problematické z diivodu malé atraktivity
pro vystavovatele. Nové skladové zdzemi podél ulice Bauerova je vhodné umisténo a vyhovuje provoznim
potfebdm aredlu. Multifunkéni plocha v centrdlni ¢dsti aredlu nerespektuje pamdtkové chranénou zelenou osu
(stromoradi). Koncentrace parkovacich kapacit pod budovami v zdpadni ¢dsti neni provozné optimdlni, vhodnéjsi
by bylo ponechat cdst parkovacich kapacit rozptylenych na dalSich mistech v aredlu. Umisténi HSZ z pohledu
obsluhy aredlu vyhovuje. Koncept zdstavby zdpadni ¢dsti vyvoldva otdzky s ohledem na mozné dopady na aredl
z pohledu realizace a etapizace vystavby a dostupnosti parkovacich kapacit pro aredl v pribéhu vystavby. Ndvrh
nerespektuje vlastnické pomeéry v uzemi (objekt Tuzex).

Celkové pojeti vystavniho aredlu

Navrh respektuje stavajici charakter a provozni poZzadavky vystavisté a ponechavd mu jeho méfitko.
Pritom vyrazné kultivuje okrajové partie Uzemi. Naznaceny smér prestavby je kompatibilni

s dosavadnim dlouhodobym stavebnim vyvojem vystavniho arealu a nebrani ani jeho moznému
dalsimu rozvoji v budoucnu.

Vystavni kapacity
Nové navrzené haly umoznuji zachovani i zvySeni kapacity vystavisté. Jejich rozmisténi v okrajovych
¢astech jde ponékud proti pozadavku na zefektivnéni provozu, na druhou stranu vsak zachovava ve



vnitfni ¢asti aredlu dostatek volnych ploch a v nékterych provoznich rezimech tak oproti dnesnimu
stavu fungovani arealu zlepsSuje. Dostatecné jsou i volné vystavni plochy v arealu. Rozsah
odpocinkové parkové ¢asti je pro provoz vystavisté spis predimenzovany.

Dopravni obsluznost

Navrh zachovava stavajici dopravni systém, ktery umozniuje oddéleni zasobovani a vnitfni manipulace
od individualni dopravy a hlavnich smérQ pfichod(l pro pési od MHD. Da se tedy predpokladat
bezkolizni provoz pfi rliznych provoznich rezimech.

Umisténi parkovani pouze v podzemnich garazich nebo parkovacich domech neni optimalni. Absence

parkovacich ploch na terénu neumozniuje naptiklad parkovani autobusl nebo odstavku kamion(.

Logistika arealu

Zachovani servisni zény podél Bauerovy ulice umoZznuje zdsobovani skladl bez konfliktu s provozem
aredlu pro navstévniky. Také je mozné operativné resit i soubéh akci a montdzi. Kolem jednotlivych
hal z(istava dostatek manipulacnich ploch.

Problematicky se zda byt pouze naznaceny volny prichod verejnosti aredlem po hlavnich
komunikacich, ktery po zna¢nou ¢ast provozni doby neni myslitelny (montaz velkych akci a jejich
pribéh, soubéh akci, velké kulturni nebo sportovni akce).

Umisténi HZS na opacné strané VMO mUzZe zkomplikovat zasahy v aredlu BVV.

Provozni rezimy arealu

Navrh umoZnuje provoz vystavisté v riznych provoznich rezimech. Jedinou komplikaci je charakter
parkovacich ploch. PFi velkych veletrznich akcich nebo hromadnych akcich pro vefejnost typu
koncerty a festivaly mlzZe nutnost najezdu a vyjezdu do parkovacich objektl predstavovat provozni
komplikaci a zpUsobit zpomaleni dopravy.

S novym kongresovym centrem v zapadni ¢asti odpadd vyhodna bezprostfedni vazba na vystavni
haly.

Architektonické a urbanistické feseni vystavisté

Celkova koncepce posiluje charakter tzemi jako mista se svébytnym méritkem v ramci méstské
struktury. Navrh zachovava historickou dominantu hlavniho vstupu, kterd predstavuje symbolické
spojeni vystavisté s méstem. Novd zdna v zdpadni ¢dsti sice netvori pfimo vstup na vystavisté, ale
celkové svym pojetim vystavisté avizuje a vhodné dopliuje.

Vv

pfijatelnéjsi i provozné vyhodnéjsi.

Navrh 3

(v 1. kole navrh 10)

Ndvrh likviduje genia loci a historicky charakter vystavniho aredlu na ukor bézné rezidencni vystavby. Umisténi
novych funkci do historickych paviloni ve vychodni cdsti aredlu (pavilony A, C) je v pfimém rozporu se
strategickymi pldny veletrhii, pro které pamdtkové chrdnéné historické objekty predstavuji soucdst firemni
identity a hodnoty znacky BVV. Ndvrh nerespektuje vlastnické vztahy a likviduje funkcni objekty (pavilony E,B,
VIDA centrum, hotely) v rozsahu, ktery neni ekonomicky odivodnitelny. Obrdceni aredlu zady k méstu a orientace
na pouze jeden hlavni vstup/vjezd v zdpadni &dsti je problematické z pohledu variability funkéniho vyuZiti a
mozZnosti soubéhu riuznych akci s odlisnymi provoznimi poZadavky. Ndvrh neresi vhodnym zpilsobem volné plochy
pro open air akce a jiné variabilni vyuZiti. Toto pojeti aredlu rezignuje na mozZnost budouciho stavebniho rozvoje
nad rdmec soucasného stavu a omezuje flexibilitu pri budoucich prestavbdch. Kompletni popreni pamdtkové
ochrany aredlu jako celku vystavisté degraduje, je v rozporu se zamérem mésta vystavnictvi podporovat a je jako
takové neakceptovatelné.



Celkové pojeti vystavniho aredlu

Avizovanad , proména vystavniho arealu v moderni méstskou ¢tvrt” vymluvné vypovida o malém
zajmu o problematiku vystavnictvi a feSeni potfeb veletrzniho provozu. Jednotlivé parametry jsou
sice dodrZeny, ale celkové navrh nepfindsi pro vystavisté zddnou novou ptidanou hodnotu a jeho
provoz spi$ komplikuje. Neponechava pfilis prostoru pro budouci mozny rozvoj vystavisté nad
stavajici ramec.

Vystavni kapacity

Nové haly navrzené v zapadni ¢asti kopiruji vystavbu z 60. let i s jejimi provoznimi nedostatky.
Protahly tvar objektll je vhodny pouze pro urcity specificky typ akci, pro vyuZiti pro spolecenské akce,
kongresy a podobné je zcela nevhodny. Pri velkych veletrzich neumoznuje dostate¢nou cirkulaci
navstévnik( a maze byt problematicky z hlediska dopravni obsluznosti.

V aredlu zcela chybi vhodna volna venkovni plocha pro poradani akci typu koncerty a festivaly. Plochy
kolem pavilonu Z pro tento Ucel nejsou optimalni.

Dopravni obsluznost

Rezidencni ¢tvrt ve vychodni ¢asti komplikuje dopravni obsluznost aredlu. Dopravni zatéz, ktera se

v soucasnosti pfenasi z VMO pfimo do aredlu se zbytecné presouva do obytné zény. Neni dofeSeny
dostatecné kapacitni zplsob napojeni arealu po predpokladaném zanoreni VMO.

Ve vychodni ¢asti arealu pfivracené k nové vzniklé Art ¢tvrti chybi vstup pro navstévniky, ktery by byl
rovnocennou nahradou historického hlavniho vstupu.

Prevazina ¢ast nové navrzenych parkovacich kapacit je navazana na nové aktivity (bydleni, komercni
plochy). Redlné Ize predpokladat znatelny Ubytek parkovacich mist pro potfeby BVV a tedy
nedostatecnou kapacitu pro velké akce.

Logistika arealu

Skladové prostory jsou dostatec¢né dimenzované a v zasadé vhodné umisténé z pohledu jejich
zasobovani. Problematicka muze byt obsluznost jednotlivych hal uvnitf arealu v pfipadé soubéhu akci
a montdzi. Jednostranné zasobovani novych hal neni provozné vhodné.

Provozni rezimy arealu

Velké akce (MSV, Techagro): problémy s kapacitou parkovist. Dopravni zatéz pro okoli aredlu v dobé
montaze akci pfi ndjezdu kamion(. Minimum odstavnych a manipulacnich ploch v arealu.

Mensi akce: pro mensi akce veletrzniho typu nova koncepce arealu vyhovuje.

Kongresy: v nové podobé arealu chybi kongresové centrum, odpada vyhodna synergie kongresové
centrum — vystavni aredl — parkovaci kapacity — hotely

Soubéh akci: problémy s kfizenim logistickych tras uvnitf aredlu a pohybem navstévnika.

Koncerty, velké open-air akce: pro akce s velkou koncentraci osob nejsou dostatec¢né dimenzované
rozptylové plochy. Chybi vhodné plochy v rdmci aredlu.

Architektonické a urbanistické feseni vystavisté

Oproti souasnému stavu se zhorSuje vizudlni kontakt vystavisté s méstem. Stavajici dominanty
(pavilon Z, historicky nastupni prostor) jsou prekryté novou vystavbou nebo oddélené od veletrzniho
aredlu (pavilon A). Vstup na vystavisté v zapadni ¢asti je zamaskovany komercni zastavbou, ve vychodni
Casti neni vstup ani vjezd na vystavisté architektonicky vibec ztvarnény. Integrace vystavisté do
rezidencni ¢tvrti bez jakéhokoliv zvyraznéni je v rozporu s jeho symbolikou i vyznamem.



Navrh 4

(v 1. kole ndvrh 19)

Kompletni presun vystavnictvi do nové budované zapadni ¢dsti a alternativni funkéni vyuZiti historickych objekti
je diskutabilni z ekonomického hlediska. Novy pavilon se vymykd méritku stavajiciho aredlu, otdzkou je zviddnuti
této hmoty po organizacni strance. Nové vstupy na vychodni strané nové vzniklého aredlu nejsou distojnou
ndhradou ikonického pavilonu A a dnesniho hlavniho vstupu.

VolInd vystavni plocha umisténad de facto mimo aredl (mezi pavilonem P a ulici Bauerovou) je vhodnd pro open air
akce nebo pro parkovdni. Pro vystavni ucely neni dostatecné atraktivni (okrajovad poloha).

Skladové plochy a technické zazemi nejsou zcela optimdiné umistény — vzhledem k tvaru aredlu vyZaduji zbytecné
dlouhé manipulacni trasy. Obrdceni aredlu zddy k méstu a orientace na pouze jeden hlavni vstup/vjezd v zépadni
Cdsti je problematické také z pohledu variability funkéniho vyuZiti a moZnosti soubéhu riznych akci s odliSnymi
provoznimi poZadavky.

Zanoreni tramvaje v ulici Hlinky a umisténi parkovdni na stfese vystavniho pavilonu jsou ekonomicky ndrocnd
reseni, kterd v kontextu soucasného fungovadni vystavisté nejsou efektivni.

Celkové pojeti vystavniho arealu

Navrh prichazi s jasné artikulovanou koncepci rozvoje vystavniho arealu zapadnim smérem az po jeho
hranici tvofenou VMO a postupné uvolfiovani ¢asti areadlu na vychodni strané a jejich vristani do
mésta. Diskutabilni je konkrétni zplisob provedeni a rozsah této transformace.

Vystavni kapacity

Nové navrZzeny mega pavilon v zapadni ¢asti ma pro soucasné potreby vystavniho provozu zcela
nevhodnou podobu (nedostatecna svétla vyska, nutnost realizace masivnich vnitfnich podpér kvali
zatiZeni stfesSni konstrukce). Obtizné fesitelny je v tomto typu pavilonu soubéh vice mensich akci

s odliSnym charakterem a provoznimi pozadavky.

Volna vystavni plocha na okraji arealu je vhodna pro open-air akce typu koncerty nebo festivaly. Neni
vhodna pro veletrini ucely, protoze je oddélena od ostatnich pavilonl a tedy obtizné komercné
vyuZzitelna.

Dopravni obsluznost

Ve finalni podobé je cely aredl orientovany pouze na najezd ze zdpadni strany a hlavni vstup od
zastavky Lipova. To oproti stavajicimi stavu znamena sniZzeni poctu vstupl a tedy urcité snizeni
flexibility. Vlbec neni feSeny vstup na vystavisté z jeho plvodni historické vychodni ¢asti.

Logistika arealu

Skaldové zazemi na zapadni hrané arealu v kombinaci s hromadnym najezdem pro individudlni
dopravu umisténym také v zapadni ¢asti neni provozné optimalni. MzZe dochazet ke kfiZzeni provozu
zasobovani, vnitini logistiky aredlu a ndjezdu navstévnikd. ObtiZzné predstavitelna je v rdmci mega
pavilonu montaz velkych akci, manipulace s nadmérnymi exponaty, vykladka kamionl a podobné.

Provozni rezimy arealu

Velké akce (MSV, Techagro): mozné problémy pfi hromadném najezdu, mala flexibilita v fizeni
dopravy.

Mensi akce, kongresy: obtizné vyuzitelny mega pavilon. Kongresové centrum je oddélené od aredlu,
odpada tak vyhodna synergie s vystavnimi halami.

Soubéh akci: problémy s kfizenim logistickych tras uvnitf aredlu a pohybem navstévnik(. Vzhledem

k obtizné vyuZitelnosti mega pavilonu pro mensi akce hrozi paradoxné pti soubéhu mensich akci
nedostatek vystavnich ploch.

Koncerty, velké open-air akce: pro akce s velkou koncentraci osob nejsou dostate¢né dimenzované
rozptylové plochy. Chybi vhodné plochy pfimo v rémci aredlu — prostor kolem pavilonu Z nemad vhodny
tvar.




Architektonické a urbanistické feseni vystavisté

Z kompozi¢niho hlediska je problematicky vyraz aredlu pfi pohledu z prazské radialy, kdy je
exponovany pohled na cenné méstské Gzemi degradovany umisténim sklad(l. Urcity nedostatek
predstavuje chybéjici nastup do aredlu z jeho vychodni historické ¢asti.

5.1.2018

Ing. arch. Lenka Stépankova



MEZINARODNIi URBANISTICKA DVOUFAZOVA OTEVRENA IDEOVA SOUTEZ O NAVRH
»Aredl brnénského vystavisté a navazujicich uzemi”

HODNOCEN{ NAVRHU 11.FAZE V OBLASTI VEREJNE HROMADNE DOPRAVY

LEDEN 2018

ROLE SYSTEMU VEREJNE HROMADNE DOPRAVY V OBLASTI DOTCENE SOUTEZi

Uvodni etapa role vefejné hromadné dopravy zaéind vcervenci 1870 prodlouZenim linky
konésprezné tramvaje z Mendlova nameésti, parni provoz byl na této trase zahdjen vroce 1884.
Vroce 1900 byl zahajen elektricky provoz. Poloha koncové stanice jiz tehdy souvisela s aredlem
tramvajové vozovny a dalSimi ¢innostmi, spojenymi s tramvajovym provozem. Kolejova draha jiz od
zacatku provozu byla umisténa na terénni hranu podél dnesni ulice Hlinky. V souvislosti s otevienim
aredlu v roce 1928 byla na této trati vybudovana kapacitni zastdvka Vystavisté s moznosti odbaveni
vice souprav soucasné, s mimouroviiovym pfistupem do vstupniho prostoru vystavisté vcetné
prodejen jizdenek. V roce 1966 doslo k preloZeni kolejové drahy pomoci nového mostu do ulice
Veletrini. Vroce 1976 doslo ke zprovoznéni Useku mezi dosavadni konec¢nou Pisdrky a zastavkou
Jundrovskd a tramvajové trat zacala plnit funkci patefni traté pro spojeni Bystrce s centrem mésta.
Tato funkce byla potvrzena mj. i zménou organizace dopravy v roce 1995.

Po severnim okraji aredlu vystavisté byla od roku 1975 zprovoznéna trolejbusova trat pro obsluhu
nového sidlisté Kohoutovice.

Po jihozdpadnim okraji arealu je provozovana autobusova doprava, nejprve formou mistni obsluzné
linky, od roku 1990 pak obsluhu Uzemi prevzaly okruzni linky.

Linkovy systém v oblasti je orientovan na prestupni uzel Mendlovo namésti, ktery nabizi Sirokou
smérovou nabidku pro prestupy mezi jednotlivymi linkami.

NAVRHY 01-04 - PODNETY PRO SYSTEM VEREJNE HROMADNE DOPRAVY

Navrhy, oznacené Ciselnou radou 01-04, vyuZzivaji, popf. pfinasi nékolik podnétd vici systému verejné
hromadné dopravy :

NiZe uvedené podnéty jsou s ohledem na prehlednost komentovdny neadresné vici konkrétnimu
ndvrhu.

a) TRAMVAJOVA DOPRAVA PODEL ULICE HLINKY
e Vyuziti stavajiciho feSeni kolejové drahy vcéetné mimouroviiového kiizeni s ulicemi
Ktizkovského, Vystavni a veletrzni
e Vyskova uroven nabizi moznost doplnéni mimouroviiového prichodu z ulice Hlinky (napf.
v oblasti vstupu G2)

b) TRAMVAJOVA DOPRAVA PODEL ULICE HLINKY V NIVELETE AREALU VYSTAVISTE

e MozZnosti zmény nivelety kolejové drahy jsou vyrazné limitovany vySkovou kdétou zastavky
,Vystavisté — hlavni vstup” a kolejistém s kolejovym zhlavim vozovny Pisarky v tésné vazbé na
zastavku , Lipova“.

e Lze ocekavat, Ze nizsi niveletu by kolejova draha dosahla pouze v oblasti stavajici zastavky u
vstupu G2

e Nameéty, nabizejici mimouroviové propojeni arealu s ulicemi Hlinky a Lipova, se mohou jevit
jako neredlné.



d)

f)

g)

h)

TRAMVAJOVA DOPRAVA AREALEM VYSTAVISTE

e Namét navrien jako nova tramvajova trat zapojena do stavajiciho systému v oblasti Lipova a
VeletrZni.

e Funkce manipulaéni smycky Lipova je naplnéna v ramci usporadani kolejového propojeni
Lipovd v rdmci bézného uli¢niho prostoru — je nutno posoudit vhodnost tohoto feseni.

e Je nutno predpokladat zvysenou citlivost vici feseni prlichodu traté v prostoru Krizkovského
— Veletrini v€etné feSeni odbocného uzlu Veletrzni.

e \yuziti traté pro vedeni patefniho systému Bystrc — centrum v parametrech predloZzeného
navrhu neni realné, resp. nevhodné. U dotcené paterni linky by doslo k nezadoucimu efektu
,ztraty sméru“ s dopady do atraktivity této trasy.

o Vyuziti traté musi byt podminéno provozné-ekonomickou bilanci jak potfeby feseného
uzemi, tak predevsim v navaznosti na bilanci kapacity dopravni cesty v navazujicich Usecich
(Mendlovo namésti > centrum). Je nutno predpokladat, zZe stavajici navazujici kolejova sit
nedisponuje dostatec¢nou kapacitni rezervou pro dalsi pravidelnou linku.

e Pfipadnd modifikace ndmétu v podobé transformace paterni trasy do osy aredlu je de facto
limitovana nasledujicimi skute¢nostmi:

— Prostorové omezeni v uzlu MUK Hlinky.
- Prijatelnost (resp. nepfijatelnost) dotceni aredlu i vstupniho prostoru ,vychod” kolejovou
drahou v parametrech segregovaného profilu.
— Dostupnost vozovny Pisarky v ramci kolejového systému.
e Lze doporucit provéreni modifikace ndamétu jinym subsystémem — viz ostatni doporuceni (5).

TRAMVAJOVA VOZOVNA ,PISARKY“ VCETNE MANIPULACNI VRATNE SMYCKY

e Redlnd skutecnost, nezbytna pro zajisténi funkénosti systému tramvajové dopravy.

e Plosné i vyskové usporadani je vyrazné vadzano na navazujici objekty (prlbézna kolejova
draha, kolejisté a kolejové zhlavi vozovny).

ZASTAVKOVY PROSTOR ,,VYSTAVISTE

e Provozné i prostoroveé kapacitni dopravni uzel.

eV podrobnosti predloZzenych navrhli nelze dohlédnout parametry bezbariérovosti, nicméné
Ize doporucit sledovani tohoto namétu.

ZASTAVKOVY PROSTOR , LIPOVA/HLINKY“

e Zastdvka umoZfuje primarné rozsifeni moznosti pristupu do aredlu vystavisté s vyuZitim
prabéziné i doplnkové prepravni nabidky tramvajové dopravy.

e Kapacita navrhovaného uzlu je vyrazné limitovana
- Sitkovou dimenzi prostoru Lipova/Hlinky
— provozni a prepravni kapacitou VHD vcetné vyznamného parametru smérové nabidky

e Pfipadnd integrace sdalSimi dopravnimi subsystémy je readlnd pouze ve spolupraci
s nastupnim prostorem ,,zapad” véetné zapojeni do uzlu ,,MUK Bauerova“.

NASTUPNI PROSTOR ,,ZAPAD“

e Logicky navrh s moznosti pfimého napojeni do funkéni kfizovatky ,MUK Bauerova“,
minimalizace zatiZzeni mistnich komunikaci.

e Nabidka dostupnosti aredlu pro uzivatele (predevsim) dalkové osobni hromadné prepravy.

OBSLUZNA KOMUNIKACE PODEL BAUEROVY

e Nabidka doprovodného systému v souvislosti s intenzitou vyuZziti zapadni ¢asti aredlu.

e Vyuziti komunikace pro vedeni nekolejové VHD by mélo byt podminéno logickym a
pfirozenym fesenim prlichodu nastupnim prostorem ,zdpad” véetné napojeni do uzlu MUK
Hlinky.



OSTATNi DOPORUCENI

(1) Preference vyuZiti stavajici kolejové infrastruktury.

(2) Obsluha severovychodniho sektoru bude i nadale zajistovana primarné kolejovou VHD v event.
kombinaci se stavajici trolejbusovou dopravou.

(3) Obsluha jihozdpadniho sektoru bude i nadéle zajistovana (prdjezdnou) nekolejovou VHD.

(4) Vyuziti nastupniho prostoru ,zapad” pro funkci termindlu bude analyzovano v kontextu dopadt
na navazujici patefni systém.

(5) Provéreni moznosti dil¢i transformace ¢asti trolejbusového systému vedenim trasy v intencich
zaméru nové tramvajové drahy prostorem aredlu vlogické navaznosti na moznosti zapojeni
v oblasti Veletrini — Mendlovo ndmésti.

(6) Redeni dopravniho systému a jeho jednotlivych segmentd Fesit v rezimu $irSich vztah(l pfedevsim
ve vztahu k oblasti Mendlova namésti.

Ing. Josef Vesely
11.1.2018
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