Zapisnica z hodnotiaceho stretnutia poroty 2. kola sutaze navrhov
"Obnova Mierového a Klastorného namestia v Malackach"

1. Hodnotiace stretnutie poroty 2. kola sa zacalo 28. 9. 2018 o0 9:25 v priestoroch Mestského
uradu v Malackach, otvoril ho predseda poroty Hans-Michael Féldeak. Pritomni su:
- Hans-Michael Fdldeak, predseda poroty

- Zbynék RysSka, porotca

- Michal Marcinov, porotca

- Branislav Skopek, porotca

- Juraj Riha, porotca

- Andrej Olah, nahradnik poroty

- Milan Ondrovi¢, nahradnik poroty

- Peter Lényi, sekretar

- Lenka Borecka, overovatel sutaznych navrhov

- Ondrej Marko, overovatel sutaznych navrhov

- Eva Sokolova, overovatel sutaznych navrhov

2. Peter Lényi zrekapituloval poziadavky, ktoré boli poslané sutaziacim vyzvanym na ucast v
2. kole, zrekapituloval tieZ otazky sutaZiacich poloZzené v 2. kole a odpovede na ne.

3. Lenka Borecka informovala o vysledkoch overovania sutaznych navrhov. V8etky navrhy
boli doru¢ené v riadnom termine a splinili vSetky formalne poziadavky zo sutaznych
podmienok, okrem tychto vynimiek:

- graficka €ast navrhu €.1 neobsahuje kvantifikaciu - vykaz pléch a prvkov, napriek tomu,
celkovy rozpoCet ma uvedeny. Porota preto hlasovala v otazke: Suhlasite s tym, Ze sa jedna
o chybu, ktora podstatnym sp6sobom neznizuje vypovednu hodnotu navrhu, nezvyhodnuje
ho a nie je teda prekazkou pre pripustenie navrhu do posudzovania?

ZA 5 PROTI O ZDRZAL SA 0

Navrh €. 1 bol ponechany v posudzovani.

- navrh €.3 nemal na jednom z panelov grafickej Casti poZadovany ram¢ek 30x30 mm.
Porota preto hlasovala v otazke: Suhlasite s tym, Ze sa jedna o drobnu formalnu chybu,
ktora podstatnym spdsobom nezniZuje vypovednu hodnotu navrhu, nezvyhodruje ho a nie je
teda prekazkou pre pripustenie navrhu do posudzovania?

ZA 5 PROTIO ZDRZAL SA 0

Navrh €. 3 bol ponechany v posudzovani.

Porota hlasovala v otazke: Suhlasite, aby vSetkych 5 navrhov prijatych v druhom kole bolo
prijatych do posudzovania?

ZA 5 PROTIO ZDRZAL SA 0

VSetkych 5 navrhov bolo prijatych do posudzovania.

4. O 9:45 zasadnutie opustila Eva Sokolova, Lenka Borecka a Ondrej Marko.

5. Hans-Michale Féldeak vyzval porotu, aby pristupila k tudiu navrhov a diskusii o nich.



6. Po podrobnom prestudovani vsetkych navrhov a diskusii o ich kvalitach, porota pridelila
bodové hodnotenie jednotlivym navrhom v kritériu "komplexna kvalita navrhu" takto:

navrh ¢. 1 - 28 bodov

navrh €. 2 - 100 bodov

navrh ¢. 3 - 60 bodov

navrh €. 4 - 49 bodov

navrh €. 5 - 60 bodov

ZA 5 PROTI O ZDRZAL SA 0

Vysledné poradie navrhov stanovené podla poc¢tu bodov a rozdelenie cien a odmien je:
. cena - navrh €. 2 - 6000 €

. Znizena cena ex aequo - navrh &. 3 - 3000 €

. Znizena cena ex aequo - navrh ¢. 5 - 3000 €

..odmena - navrh €. 4 - 1500 €

.odmena - navrh €. 1 - 1500 €

N = NN -

8. O 12:15 bolo zasadnutie prerusené kvoli obednej prestavke.

9. O 13.45 zasadnutie pokraduje. Primator Juraj Riha opustil zasadanie, Andrej Olah sa
stava riadnym porotcom.

10. Porota sformulovala slovné hodnotenia k navrhom:

navrh ¢. 1 (2. odmena)

Autori navrhuju presunut’ a koncentrovat hlavny zhromaZzdovaci priestor na Klastorné
namestie. Pomer spevnenych a nespevnenych povrchov, ako aj ich usporiadanie a
fragmentacia, porotu nepresveddili. RieSenie Mierového namestia formou streSného parku v
prezentovanej podobe odhaluje konstrukéné limity, na ktoré navrh narazil, a je skér
nevyuzitou prileZitostou priniest’ alternativny prvok mestskej krajiny, ktory by ponukol realne
benefity bez vizualnych fraz. Navrh evidentne hladal uplatnenie zelene v mestskom
prostredi, o sa ale v tomto pripade stalo skor hendikepom. RieSenie pohybu chodcov a
cyklistov vychadza zo zadania, je spravne a logicky nadvazuje na okolie. Vzhladom na
vSeobecné vykazanie cien sa da len tazko posudit realnost odhadovanych nakladov.
Drobna obcianska vybavenost a jej forma pred obchodnym domom vyvolala mnoho otazok
bez odpovedi.

navrh €. 2 (1. cena)

Projekt rozdeluje areal na kompozi¢ne a funkéne jasne vymedzené zény pomocou krivky,
ktora je pokraCovanim diagonaly Zamockej ulice a pokraCuje az po Hviezdoslavovu ulicu.
Tymto autori dosahuju priestorovu velkorysost' celého aredlu, ddstojne zvyrazriuju priestory
pred FrantiSkanskym klastorom, vytvaraju oddychovo relaxacnu zénu husto tienenu aj
novovysadenymi stromami, podciarkuju vyznam budovy sudu a mestského uradu. Mierové
namestie nad podzemnym parkovanim je v tomto navrhu navrhnuté ako autondmny element
- mestska terasa s homogénnym povrchom. Oddelenie Mierového namestia multifunkénym
pavilonom, ktory izoluje Mierové namestie od dopravy a hluku, vytvara prijemny pocit intimity




a poskytuje dostatok verejnych priestorov aj v nepriaznivom pocasi. Charakter namestia,
ako od ulice oddeleného mestského priestoru, je presvedcCivy, ale vyZaduje si dalSie detailné
dorieSenie.

Kompletna absencia travnatych pléch a ich nahradenie mlatom su podla poroty dobrym a
primeranym rieSenim pre vnutromestsky priestor. O to viac ale bude treba vyjasnit zelené
elementy, stromy a strechy pavilonov, na dosiahnutie priestorovej a pobytovej kvality nového
namestia.

Pavilony, ako elementy pouzité na definiciu priestoru, su vitané; ich velkost a funk&na naplh
vS8ak sa zdaju este ,otvorené na dalSiu diskusiu®:

Pavilon na Mierovom namesti si vyZaduje detailnejSie spracovanie, podrobnejsiu definiciu
funk&nej naplne a hrany k ulici. Polohu a funkciu paviléonu na Klastornom namesti odporuca
porota eSte podrobnejSie prediskutovat. Zelené strechy pavilénov, ako kompenzacny
element, su vitané.

VSetky tri typy povrchov a ich kombinacia su presvedcivé; vzhfadom na oCakavany rozpocet
a kvalitu, je nutné podrobnejSie upresnit rozpoCet pre tuto Cast projektu. Porota taktiez
odporuca preverit, i naozaj treba novy povrch pred okresnym sudom.

RieSenie mlatovej plochy je nutné detailne dopracovat - v mieste prepojenia medzi cestou a
mlatovou plochou, technické rieSenie skladby vrstiev, integraciu existujucich stromov, odtok
vody.

Interaktivne velkoplosné vodné prvky, ktoré su prispésobitelné podla sezény, vtipne rieSia

problém mikroklimy na Mierovom namesti a porota ich poklada za realizovatelné. Praca so
zadrziavanim vody je vitana a odporuc¢a sa, aby architekt a zadavatel pokracovali v tychto

myslienkach, mozno aj na mlatovej ploche.

Porota vita zahustenie stromami na kraji KlaStorného ndmestia, chybaju detailnejsie
informacie k tejto hustote a ich typom.

Naklady na celkovu udrzbu ndmesti budu pri dobrej kvalite realizacie nizke.

Porota upozorfiuje na mozny vysoky rozpocet pri pavildnoch a na nutnost urcenia ich
programovej napline s ciefom ich €iastoéného komeréného vyuzitia.

Porota odporuca dopracovat realistické vizualizacie, ktoré budu dostato¢ne ilustrovat kvalitu
projektu.

navrh €. 3 (2. cena zniZzena ex aequo)

Navrh sa snazi rieSeny priestor naplnit velkym mnozstvom presne definovanych funkcii,
ktoré su rozpracované do relativne podrobného detailu, ¢o sa ale v kone¢nom désledku
obracia proti nemu. Pobytovo-relaxacna zona na Klastornom namesti je rozdrobena, vstup
do klastora je nedostato¢ne akcentovany, k tomu su este potlacené navrhom jednosmernej




prejazdnej pesej zony s regulovanym vjazdom. Vazby na historicki os Zamockej ulice su
takisto potlacené zhlukom inych funkcii pobytovo relaxacnej zony.

Kulturno-spoloCenska zéna pésobi kompaktne, ale priestor pred podiom je v kone€nom
dosledku stiesneny. Samotny objekt vstupu do garazi je rieSeny iba ako formalna nutnost’ a
pergola zariadena kéjami je proporcne odliSna od zbytku rieSeného priestoru. Plochy
"zabavného parku" na Klastornom namesti v negativnhom zmysle diferencuju rieSenu plochy
a samotny tvar objektu sluZieb a toaliet svojou hmotou a orientaciou vytvara "hluché miesto"
orientované k objektu klastora.

Jednosmerna pesia zona s regulovanou dopravou nie je Stastnym rieSenim, lebo v ranajsich
a poobedniajsich hodinach priamo krizuje pesi vstup do zakladnej Skoly. Cyklisticka doprava
v primeranej miere akceptuje predloZzené podklady, ale dominantny diagonalny pesi tah cez
Klastorné namestie je rieSeny cez ihrisko po mlatovom chodniku. Monoliticky beténovy
povrch pred mestskym uradom nevyuZziva jednu z mala moznosti pre vysadbu vzrastlej
zelene a samotné Klastorné namestie zostava bez definicie pristupu k zeleni. V ramci
udrzby su otazne Sikmeé plochy zelenej strechy objektu na namesti. Rozpocet vyzera byt
spracovany redlne, s miernym navysSenim.

navrh €. 4 (1. odmena)

Porota vnima snahu o scelenie oboch priestorov, avSak v navrhu chyba Citatelna kompozicia
pléch a ich hierarchia, bez definicie funkcii jednotlivych funkénych pléch. Snaha o prepojenie
namesti jednotnou dlazbou je v ostrom kontraste s cestou prvej triedy. Na Mierovom
namesti sa javi nedostatotné oddelenie namestia od automobilovej dopravy, o bude mat
negativne dopady na pobytové funkcie z hfadiska hlu¢nosti a exhalatov. Ocefujeme navrh
centralneho osvetlenia na Klastornom namesti, avSak v navrhu chybaju trvalé atraktory,
napriklad vo forme hracich prvkov pre deti a podobne. Ocefiujeme prepojenie Klastorného a
Mierového namestia pouzitim inej Struktury povrchu (zhodnej s povrchom na namestiach),
ktory vizualne a akusticky spomaluje v danom mieste dopravu. Navrh reSpektuje okrajové
podmienky z hlfadiska dopravy, avSak nedostato¢ne vyuzil prostriedky na izolaciu oboch
namesti od jej negativnych vplyvov. Negativhe vnimame velky rozsah predlazdenia pléch.
Takto velky rozsah spevnenych ploch pri snahe udrzat rozpocet mal negativny vplyv na
vyber a kvalitu povrchov. Najma na Mierovom namesti sa obavame prehrievania povrchov a
zlej mikroklimy vzhladom k malému mnozstvu zatienenych pléch. Projekt neriesi
zachytavanie dazdovych vdd v mieste ich dopadu. V navrhu mal byt vacsi pomer
nespevnenych pléch, ako bolo odporucané v 1. kole. Bezudrzbovost predlozeného navrhu
vhima porota ako pozitivum, avSak nebolo to hlavnym kritériom pre vyber. Rozpocet sa javi
realny, v ramci rozpoctového stropu.

navrh €. 5 (2. cena zniZzena ex aequo)

Navrh rieSené uzemie rozdeluje na dve priestranstva s roznymi funk&nymi vyuzitiami a
atmosférami. Severnu ¢ast Mierového namestia riesi ako suvislu neclenenu plochu, ¢o
umoznuje vyuzitie pre konanie réznych akcii, zaroven vSak méze byt vnimana ako takmer
nerieSena az fadna. Centrom a zaroven najsilnej§im motivom navrhu Klastorného namestia
je priestranstvo pred vstupnym portalom klastora. Tato plocha spaja architektonicky aj
funkéne nadvorie klastora s verejnym priestranstvom. Priestor je uzatvoreny altanom.




Architektonické rieSenie je sudobou interpretaciou historického portalu klastora. Spojenim
oboch priestranstiev Klastorného a Mierového namestia je rieSenie plochy pred mestskym
uradom.

Pravouhlu Strukturu povrchov a ciest Klastorného namestia narusa diagonala nadvazujuca
na silnu historicku os Zamockej ulice. Tento kompozi¢ny prvok sa ale javi ako CiastoCne
formalny a zasluZil by si viac pozornosti.

Pomer dlazdenych a prirodnych pléch je vhodny. Dostatony pocet stromov zarucuje dobru
klimu po cely rok. Udrzba travnikov méze byt naroéna a vyzaduje vysoké naroky po cely rok.
Pouzité materialy, formy a prvky su umerné miestu aj rozpoctu. Grafika planov je prijemna a
citliva, oproti tomu vizualizacie skor Skodia.

Ako jeden z mala navrhov ma kontextualny a priestorovy pristup, porota lutuje, Ze tato idea
nebola natolko rozpracovana, aby sa dala hodnotit’ vysSie.

11. Andrej Olah opustil zasadnutie, Milan Ondrovi¢ sa stava riadnym porotcom.

12. Porota ocefuje, Ze mesto Malacky pouZilo sutaz navrhov pre rieSenie otazky buducnosti
namesti a konstatuje, ze sutaz spinila svoj ucel.

13. Peter Lényi otvoril obalky "Autor" hodnotenych navrhov. Ugastnikmi a autormi sttaznych
navrhov su:

v 1. kole:

navrh €. 1 (navrh postupil do druhého kola)
ucastnik: N/A s.r.o.

autori: Benjamin Bradnansky, Vit Halada
spolupraca: David Nosko, Patrik Olejnak

navrh ¢. 2 (navrh postupil do druhého kola)
ucastnik: KUZEL architekti, s.r.o.
autori: Ing. arch. Stanislav Kukucka, Ing. arch. Juraj Zelman, Ing. arch. Kamila Kralova

navrh €. 3
ucastnik: kolektiv Tomas Pozdech, Marek Trebula, Ing. arch. Miroslav Michalica
autori: Tomas Pozdech, Marek Trebula, Ing. arch. Miroslav Michalica

navrh €. 4
uCastnik: BAKYTA s.r.o.
autori: Ing. arch. Martin Kusy ml., Ing. arch. Lubomira Blaskova, Ing. arch. Rébert Bakyta

navrh €. 5 (navrh postupil do druhého kola)

ucastnik: plusminusarchitects s.r.o.

autori: Ing. arch. Maros Fecik, Ing. arch. Filip Kandravy, Ing. arch. Katarina Bergerova, Ing.
arch. Martin Hudec, PhD.



navrh ¢. 6
ucastnik: Ing. Andrea Gilova
autori: Ing. arch. Luba Ondreasova, Ing. Andrea Gilova, Ing. Miroslava Sigkova

navrh €. 7 (navrh postupil do druhého kola)

ucastnik: Ing. arch. Veronika Kozakova

autori: Ing. arch. Aladar Csernak, Ing. arch. Veronika Kozakova, Ing. arch. Dominika
Szabova

navrh €. 8
ucastnik: Ing. arch. Michal Bogar
autori: Ing. arch. Michal Bogar, Ing. arch. Maria Bogarova

navrh €. 9
ucastnik: Ateliér Domova, spol. s.r.o.
autori: Ing. arch. Martin Sarafin, Ing. Michal Ga$par, Bc. Stanislava KogiSova

navrh €. 10 (navrh postupil do druhého kola)
uCastnik: Ing. arch. Matus Pastorok, Ing. arch. Peter Panulin
autori: Ing. arch. Peter Panulin, Ing. arch. Matus Pastorok, Zuzana KorpaSova

navrh ¢&. 11
Ucasntik: Totalstudio s.r.o.
autori: Tomas Tokaréik, Ale$ Sedivec

navrh ¢. 12
ucastnik: Ing. arch. Roman Hajek, Ing. arch. Roderik Zetocha
autori: Ing. arch. Roman Hajek, Ing. arch. Roderik Zetocha

v 2. kole

navrh €. 1 (2. odmena)

ucastnik: Ing. arch. Veronika Kozakova

autori: Ing. arch. Aladar Csernak, Ing. arch. Veronika Kozakova, Ing. arch. Dominika
Szabova

navrh €. 2 (1. cena)

ucastnik: N/A s.r.o.

autori: Benjamin Bradnansky, Vit Halada

spolupraca: Maria Novotna, David Nosko, Patrik Olejriak

navrh €. 3 (2. cena zniZzena ex aequo)
ucastnik: KUZEL architekti, s.r.o.
autori: Ing. arch. Stanislav Kukucka, Ing. arch. Juraj Zelman, Ing. arch. Kamila Kralova

navrh €. 4 (1. odmena)
ucastnik: plusminusarchitects s.r.o.



autori: Ing. arch. Maro$ Fecik, Ing. arch. Filip Kandravy, Ing. arch. Katarina Bergerova, Ing.
arch. Martin Hudec, PhD.

navrh ¢. 5 (2. cena znizena ex aequo)
ucastnik: Ing. arch. Matu$ Pastorok
autori: Ing. arch. Matus Pastorok, Ing. arch. Peter Panulin

14. O 15:20 Porota ukoncila svoju ¢innost.

Zapisal Peter Lényi, sekretar sutaze. Zapis skontrolovali €lenovia poroty.



