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HODNOTENIE NAVRHOV SUTAZE
CENTRUM OBCE NEDEDZA

Sutazna porota rozhodla o vysledkoch nasledovne:

Ulohou sutaze bolo navrhnut koncept, ktory bude podkladom pre Gzemno-pléanovaci
dokument pre Uzemny plan zény (UPN-Z), ktorym sa ustanovia zavézné regulativy
pre jeho nasledné projektové dopracovanie, Taky koncept, ktory umocni velkorysu
priestorovu osnovu, ktora bude reflektovat architektonické Specifikd Uzemia
a jednotlivych stavieb suboru tvoriacich administrativnu a obciansku vybavenost
centra obce. Umozni variabilitu aktivit oCakavanych v centralnej pozicii, ktory naznaci
optimalny spésob rieSenia zloZitych problémov dopravy v jej réznych podobach a pod.
Koncept, ktory tvorivo i rozumne zohfadni investiény potencial obce v prestavbe
objektu Obecného uradu a kulturno-spoloCenskej saly a ktory bude otvoreny
postupnému skvalitfiovaniu tohto prostredia v buducnosti.

1. ZNiZENA CENA: 3 000 € - navrh C

Autori :

Ing. arch. Matus Pastorok, PreSov

Ing. arch. Peter Panulin, KoSice

Spolupraca: Ing. arch. Sergej Pastorok, PreSov

Sumar komentarov ¢lenov poroty :

Plusy :

- Dobré urbanistické rieSenie a prehlfadne rieSené namestie a verejny
priestor s moznostou rozvoja.

- Autori prejavili tymto navrhom resSpektovanie kompoziéno-priestorovych
danosti rieSenej zony a reSpektovali atmosféru obce. Navrh prezentuje
mieru a pokoru pristupu, ktora nam u ostatnych navrhov chybala.

- Dobre vyrieSena vazba na zahradnu Cast’ kastiefa a pripadné stravovacie
zariadenie v tejto Casti.

- Spravne vyrieSenie oddelenia priestoru Skolky.

- Architektura objektu Obecného uradu je navrhnuta kvalithe, ¢im sa
eliminovala proporéna a materidlova rozdrobenost existujucej budovy.
Navrhovany objekt je identifikovatefny — ma mierku a potrebnu déstojnost
verejnej budovy. Nadstavba je rieSena Cisto, ako lahka konStrukcia
vyfah€ujuca hmotu stavby, ¢im autori plne reSpektovali statické danosti
existujucej stavby. Akceptovanie lokalithného programu a kvalitne rieSené
dispozicie vratane optimalneho rozSirenia kapacity hlavnej saly,
jednoznacne nominuju tento navrh na prvé miesto.

Podstatnym kladom tohto navrhu je realizovatelnost’ konceptu.




Minusy :

Je nevyhnutné doriesit’ predpolie obecného uradu a jeho prepojenie na
priestor pri kastieli.

Detailne dopracovat napojenie rieSenej zény na dopravny systém obce
v dalSom stupni PD.

2.- 3. CENA EX AEQUO: 1 750 € - navrh A

Autori :

Ing. arch. Diana Smotlakova, Bratislava
Toma$s Perdoch, Makov

Ing. arch. Eva PetroviCova, Bratislava
Ing. Maria Tibenska, PhD., Bratislava
Ing. arch. Miroslav Pavle, PhD., ValCa

Sumar komentarov ¢lenov poroty :

Plusy :

Zaujimavo rieSeny urbanizmus s diskutabilnym rieSenim peSich tahov.
Dobré definovanie identity priestoru centra obce.

Autori prejavili tymto navrhom reSpektovanie kompozi¢no-priestorovych
danosti rieSenej zony a snazili sa akceptovat atmosféru obce.

Dobre vyrieSena vazba na zadhradnu Cast kastiela a pripadné stravovacie
zariadenie v tejto Casti.

Spravne vyrieSenie oddelenia priestoru Skélky

Architektura objektu Obecného uradu je navrhnuta striedmo a kvalitne, ale
pbsobi prili§ monumentalne, akoby nad ramec mierky rieSenej zony.
Nadstavba je rieSena Cisto, ale hmota je prili§ dominantna a po statickej
stranke je rieSenie na hrane.

Kladne hodnotime akceptovanie lokalitného programu a kvalitne rieSené
dispozicie.

Problematické natiahnutie peSej zény za hlavnu komunikaciu v obci
vytvara z dopravného hladiska kolizny bod.

PriliSna dominantnost' a mierka Obecného uradu.

Zvacsenie kapacity spoloCenskej saly len pavlacou na poschodi hodnotime
ako neprakticke.



2.- 3. CENA EX AEQUO: 1750€-navrh B

Autori :

Ing. arch. Lubomir Kruzel, Zilina
about_architecture, s.r.o., Bratislava
Ing. arch. Pavol Zibrin, Bratislava
Ing. Roébert Donoval, Bratislava

Sumar komentarov ¢lenov poroty :

Plusy :

- Urbanizmus je rieSeny dobre so znalostou prostredia a s reSpektovanim
charakteristik obce.

- Navrh je graficky aj rozsahom vypracovany kvalitne a vo vefkom rozsahu,
ale graficky dizajn - spracovany dominantne, prili§ prekryva hlavné idey
navrhu.

- Dobre vyrieSena vazba na zahradnu Cast’ kastiela a pripadné stravovacie
zariadenie v tejto Casti.

- Kladne hodnotime presunutie amfiteatra a navrh cyklotrasy cez centrum.

- Spravne vyrieSenie peSich tahov a relaxacnych zon.

- Architektura objektu Obecného uradu je navrhnuta dobre, ale zvolena
mierka a rozdrobenost fasad zbytoCne zvyrazhuje nejednotnost a prilis
potlaca hmotu uradu.

- Kladne hodnotime akceptovanie lokalitného programu a kvalitne rieSené
dispozicie.

Dominantna grafika prili§ prekryva ideové vyznenie navrhu.
- Rozdrobenost a materialova nejednotnost hmoty Obecného uradu.

Vypracoval na zaklade hodnotenia ¢lenov poroty:

Ing. arch. Martin BiStan



