Obec Lozorno

Hlavna 1, Lozorna 900 55

Zapisnica zo zasadnutia poroty zo dfia 26.03.2020

Na ktorom sa rozhodlo o poradi navrhov sitaZe podla ustanovenia § 117 zdkona ¢. 343/2015
Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len ,,ZV0“) a
podla uplatnitelnych ustanoveni Sitazného poriadku Slovenskej komory architektov v siilade s
aktualizaciou schvélenou predstavenstvom SKA 13.11. 2019

Identifikacia sitaze
Vyhlasovatel a organizator sutaZe: Obec Lozorno, Hlavna 1, Lozorno 900 55

Nazov sdtaZe: Zakladna Skola Lozorno, Modernizacia — rozdirenie kapacit

Druh sttaZe: architektonickd, projektovd, otvorend, dvojkolova s vyzvou na predkladanie
ponuk s navrhom

Do 2. kola verejného obstaravania porota na zasadnuti 18.12.2019 vybrala 4 ateliéri ktoré
nasledne predlofili v stanovenom termine a rozsahu architektonické stadie v zmysle
Sutaznych podmienok vydanych vyhlasovatelom.

Zoznam Clenov poroty:

Ing. arch. lvan Kubik — predseda poroty

{(prezentdcie aj vyhodnotenia sa aktivne zti€astnil cez video hovor)}
Ing. arch. Eva Grebertova

Ing. arch. Miroslav Catlo$

Megr. Lubo$ Tvrdon

RNDr. Lydia Suchova

Nahradnici poroty:
Ing. arch. Maria Michali¢ Kusa — zasadnutia sa neziastnila

Ing. Lubomir Jochim

Sekretar sutaie:

Ing. arch Miroslav Draho3

Na prezentacidch ako i zasadnuti komisie sa zicastnili aj Ing. Andrej Kavicky, Ing. Lubomir
Jochim a Ing. Peter Trnka ako poradny &lenovia poroty bez hlasovacieho prava.



Priebeh

Sekretdr sutaZze oznamil pritomnym planovany priebeh zasadnutia spojeny s prezentdciami
jednotlivych navrhov. Zrekapituloval zadanie sGtaZe, kritéria hodnotenia, otdzky a odpovede,
ktoré boli podané do uplynutia lehoty na predkladanie sttainych navrhov.

Podla kritérii hodnotenia definovanych pre 2. kolo sekretar sttaze informoval, Ze 4 sutaziaci
dorudili vyhlasovatelovi v stanovenom termine svoje navrhy v poZzadovanom rozsahu: graficka
Cast, textovd ¢ast, kdpia autorizaéného osvedcenia, estné vyhldsenie a sihlasné stanovisko so
zverejnenim osobnych udajov.

Zoznam Ucastnikov, ktori predloZili sttaZny névrh do 2. kola v stlade s definiciou v sitaznych
podmienkach v stanovenom termine do 6.3. 2020 14 00:

Nazov arch. ateliéru

MENO, s.r.0.

Kunov 171, Senica 171

MAPA architekti s.r.o.

Dostojevského rad 13, 811 09 Bratislava
SLLA Architects

Bratislava 81103, Slovakia, Klariska 10

SuperAtelier
Mytna 11, 811 07 Bratislava

Zoznam Ucastnikov, ktorych podklad bol vyli¢eny s uvedenim dévodu vylucenia:
Podklad Ziadneho ucastnika nebol vylGéeny.

Porota hlasovala za prijatie vSetkych 4 navrhov do hodnotenia:
ZA:5 PROTI: 0 ZDRZAL SA: 0

Prezentacia navrhov ateliérmi prebehla kvéli situacii ohladne Covid19 bez Gcasti verejnosti iba
s uvedenym mnoZstvom zuiCastnenych osdb za primeranych hygienickych podmienok.
Casovy priebeh prezentdcii a zasadnutia zobrazuje priloZend priloha €. 1

Vietci pritomni Elenovia poroty a sekretar Cestne vyhlasili, Ze budd svoju funkciu vykonavat
nestranne a Ze nebudu poskytovat ani spristuprfiovat informacie o navrhoch pocas ich
vyhodnotenia, Ze nie st Gfastnikom sutaze, jeho blizkou osobou, jeho zamestnancom alebo
spolocnikom téastnika.

Porota vyhodnocovala vietky ponuky postidenim kvality predloZenych projektov v zmysle
stanovenych sutainych podmienok a zostavila poradie predioZenych pontk.

Clenovia poroty najskdr individuaine preskimali predlofené navrhy, nasledne si vypoéuli
prezentacie navrhovatelov (vidy samostatne) a zaroveni o nich spolocne diskutovali z hfadiska
hodnotenia kritéria. Po ukonéeni prezentacii a kratkej prestavke porota za ulasti poradnych
¢lenov diskusie pristpila k individualnemu prideleniu bodov jednotlivym navrhom. Porota
hlasovala o prideleni bodov kazdému z navrhov. O prideleni bodov pri kazdom navrhu hlasovali
clenovia poroty vddSinovo. Poradie navrhov komisia urila po prideleni bodov véetkym
- jednotlivym navrhom. Uspednym sa podla kritéria na vyhodnotenie navrhov a spdsobu ich
poutltia stal ndvrh, ktory ziskal najvyidi pocet bodov.



Konecéné poradie navrhov s uvedenim bodov na zdklade posudenia poroty:

Poradie nazov arch ateliéru pocet bodov
1. miesto | SuperAtelier 236
2. miesto | MAPA architekti s.r.o. 232
3. miesto | MENO, s.r.o. 212
4. miesto | SLLA Architects 209

Képia zapisnice s prilohami bude predloZena vyhlasovatelovi, képia zapisnice bez priloh
bude doruéend vietkym hodnotenym ucastnikom.

Spravnost tejto zapisnice zo zasadnutia poroty na vyhodnotenie sttainych navrhov verejnej
architektonickej sutaze s ndzvom: ,Zakladna skola Lozorno, Modernizacia — rozsirenie kapacit”
potvrdzuju pritomni ¢lenovia poroty, nahradnici a sekretar svojim podpisom.

Ziadny z ¢lenov poroty nevyuZil pravo dané mu ustanovenim § 7 ods. 3 vyhlasky Uradu pre
verejné obstaravanie ¢. 157/2016 Z.z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o druhoch satazi
navrhov v oblasti architekttry, Gzemného planovania a stavebného inZinierstva, o obsahu

sutainych podmienok a o ¢innosti poroty — uviest svoj nazor, ak je odliSny od vaésinového
nazoru, uviest dévody svojho hlasovania a nepodpisat zapisnicu.

20:20 hodnotiace stretnutie poroty bolo ukonéené

Clenovia poroty:

Ing. arch. Ivan Kubik - predseda poroty
Ing. arch. Eva Grebertova

Ing. arch. Miroslav Catlo3

Mgr. Lubos$ Tvrdon

RNDr. Lydia Suchova

Sekretar sutaie:

Ing. arch Miroslav Drahos

Prilohy:
priloha €. 1 - ¢asovy priebeh prezentacii sitaziacich
priloha €. 2 - slovné hodnotenie jednotlivych navrhov

V Lozorne, 30.3.2020

Zapisal: Miroslav Drahos, sekretar sutaze



Zakladna skola Lozorno
Wiodernizadcia — roz8irenie kapacit

Vyhlasovatel: Obec Lozorno, Hiavna 1, Lozorno 800 55

Potvrdzuje nasledovny termin prezentacie findlovych navrhov architektonickej sitaie;
Stvrtok 26, 03, 2020, od 14:00 v sale kultirneho centra Lozorno s nasledujicim harmonogramom agendy:

13 45 ~ stretnutie a privitanie odborne] poroty

14 00 - 14 15 Priestor pre prezentaciu navrhu ateliéru MENO Architekti
14 15 - 14 35 Kladenie otézok odbornej poroty {odbornych konzultantov) predkladatefom névrhu

14 35 - 14 45 Priestor na internt diskusiu odbornej poroty — zapisanie poznamok

1500 - 15 15 Priestor pre prezentdciu ndvrhu ateliéry MA-PA Architekti
15 15 - 15 35 Kladenie otdzok cdbornej poroty {odbornych konzultantov) predkladatefom ndvrhu

1535 - 15 45 Priestor na internd diskusiu odborne] poroty — zapisanie poznamok

16 00 - i6 15 Priestor pre prezentédciu ndvrhu ateliéru SLLA
16 15 - 16 35 Kiadenie otazok odbornej poroty {odbornych konzultantov) predkladatefom navrhu

16 35 - 16 45 Priestor na internd diskusiu edborne]j poroty — zapisanie poznamok

17 00- 17 15 Priestor pre prezentdciu ndvrhu ateliéru SuperAtelier
17 15 - 17 35 Kladenie otdzok odbornej poroty {odbornych konzultantov) predkiadatefom navrhu

17 35 - 17 45 Priestor na internu diskusiu odbornej poroty — zapisanie poznamaok
Prestdvka pre oberstvenie

0Od 19 00 diskusia odbornej poroty a prizvanych konzultantov za zatvorenymi dverami,

s ciefom vybrat vitazny ndvrh sitaZe.



¥
Co priniesla sut’az pre rozhodnutie poroty?
Cim inspirovala buddcich uzivatefov?

Priloha €. 2
Slovné hodnotenie sutaznych navrhov:

Porota umoznila autorské prezentécie kazdému zo 4 navrhov, kioré postupili do 2. kola.

Néavrh MENO architekti, prind8a myslienku naozaj suchej nohy, dosiahnutd mimodroviiovymi
kovovymi mostovkami. Rbézne natoCené vykresy, stazuju crientaciu, akoby maskovali pomerne
velké percento uebni orientovanych na juh, ¢o je vemi diskomfortné. Svieza farebnost zapodata
na ocelovych mostikoch a na dostavbe telocviéne by mohla byt ovela pestrej§ia a priniesla by
sviezost do prostredia malych i velkych Skolakov. Pristavba nového pavildonu je znaéne chodbovita,
vioZenie toaliet do ropztylného priestoru je dispoziéne nevhodné. Zapolohovanie telocviéni
znemozifiuje ich pripadné spojenie. Kolonada je najprv sama sebou, potom sa primkyna k budove
druhého stupiia aby nakoniec zanikla v Gtrobach prvého stupfia. Koncepcia tak néaraba s farebnym
kontrastom a zaroven je citit aj kontrast v stresnej krajine, kde vedla klasickych striech vklada
budovu s rovnou strechou. Drevené oblozZenie fasad, bude vyZadovat sistavna adrzbu.

Navrh MAPA architekti riesil aj landscaping a presvedcéivou grafikou demonstroval myslienku
“zadne] kolonady” a kniznice a inovativny motiv kubistického dvojpodlazného pavilénu. Koncepcia
*drevenych” pavilonov a interiérov je velmi zdarila a prijemna. Otazna je velkost novej telocvitne a
poddimenzované zazemie. Velmi inSpirativna je koncepcia priestorov v novom pavilone, kiory je
sam o sebe velmi fajn, ale vazba na ostatné priestory je velmi nejasna, kontaki so zboroviiou je
takmer nemozny.

Navrh SLLA je na prvy pohlad krystalicky, sebavedomej dispozicie, no pri podrobnejsom
posudzovani je tento koncept velmi schématicky aformalny. V navrhutych dihych chodbéach
obdlZnikového nadvoria je GbeZnik skor ako koniec chodby. Rovnako velmi uzavreto posobi atrium
pre deti prvého stupfia, ktorého funkéna vyuzitefnost' je nepresveddivo prezentovana. Navrh doteraz
uspesnych a renomovaych architekiov, tentoraz nepriniesol vela podnetov.

Navrh SuperAtelier , v dobrom slova zmysle, ohtril skvelymi vizualizaciami- najma z exteriéru.
Svojim hmotovym rieSenim zjednocuje aredl do logicky fungujdcej skladby priestoru. Inovativne je
dispoziéné zapojenie kuchyne a jedalne s prelinanim interéru a exteriéru, ktory po odpori¢anom
otvoreni jednej strany atria, mdze byt obliUbenym miestom stretnuti a relaxu nielen po&as vyu€ovania
ale celodenne, dokonca méze byt predmetom prendjmu (svadby a pod.). V navrhu st niekioré
uéebne orientované na juh, &o sa javi ako nevhodné. ObnaZenie stipov v telocviéni je uréitou
architektonickou exhibiciou, bezpeénost je v tomio pripade prednejsia. Autori (ako jedinf) ctia
pdvodnu kolonadu. V uréitych Gsekoch ju chrania proti vetru. Pridanou hodnotou je vytvorenie poldra
na zachytavanie dazdovej vody, a sympaticka je myslienka zasadenia stromu ku ktorému sa byvali
Ziaci budd v dospelosti vracat'.

InSpiracie: v poslednych desatrodiach sa rozvinula typoldgia a technické zabezpedéenie budov pre
administrativu, [T pracovicka, dokonca aj nemocnice, zatial o budovy 3kél stagnovali, museli sa
uspokojit' s klasickou chodbovou dispoziciou, malym zableskom bol model pavildnovej dispozicie
aplikovany vo Svajiarsku, preto sa domnievam, Ze je velmi osoZny kaZdy impulz inovatfvnym
smerom.

Ziaden z navrhov neprisiel s “typologickym zazrakom”. Enivromentalne namety (okrem poldra na
dazdovi vodu) takisto absentovali. Bolo by velmi vhodné prestudovat’ mieru variability a flexibility v
priestoroch vyuky.

Zaver: sutaz priniesla vefa podnetov, vytriedila kreativitu od rutiny. Vitazny navrh nie je
optimalny, no po deklarovani autorov, Zze su ochotni prijmat’ aj nové podnety a modifikovat’
svoj navrh na vyhovujicejSie rieSenie verim, Ze nase spoloéné uGsilie prinesie novi kvalitu
nie len do Lozorna ale Inlcluje absentujticu dlskuslu o 8koiskych stavbach celoplodne.

V Lozome, 26. Marca, 2020, zapisal Ing. arch lvan Kubik, predseda poroty



