%4 MESTO BREZNO — MESTSKY URAD BREZNO
?f' Namestie gen. M. R. Stefanika 1, 977 01 Brezno

Nase Cislo Brezno
2021/10481-16 07.10.2021
41925/2021

Zapisnica z hodnotiaceho zasadnutia poroty ll. etapy sutaze
»,DOM ROZLUCKY BREZNO*

Pre zaddvanie zakazky podfa ustanovenia § 117 zdkona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov (dalej len ,,zédkon”) a podla uplatnitefnych ustanoveni
Sutazného poriadku Slovenskej komory architektov

A. Identifikacia verejného obstaravania:

Druh zakazky: Sluzby

Financny limit: Zéakazka s nizkou hodnotou

PHZ: 68 500 EUR bez DPH

Postup: Zadavanie zdkazky vzmysle § 117 anasl. ZVO; projektova, verejna,

architektonicko-krajinarska, dvojetapova
B. Vyhlasenie sutaze:

Slovenska komora architektov vydala k podmienkam sutaze potvrdenie reguldrnosti ¢. KA-412/2021 zo
dia 17.06.2021.

C. Porota:

1. Riadni clenovia poroty

Magr. art. Matdis Bistan, predseda poroty, AA SKA nezavisly na vyhlasovatelovi
Ing. arch. Stefan Moravéik, AA SKA nezavisly na vyhlasovatelovi
Ing. arch. Viktor Sabik, AA SKA nezavisly na vyhlasovatelovi
Ing. Peter Pasecny, KA SKA nezavisly na vyhlasovatelovi
Ing. Barbora Halasova, architekt mesta, KA SKA zavisla na vyhlasovatelovi

2. Nahradnici poroty
Ing. arch. Tomas Sobota, AA SKA nezavisly na vyhlasovatefovi
Ing. Bronislava Rybianska, Odbor investi¢ny MsU zdvisla na vyhlasovatelovi

3. Pomocné organy poroty
Sekretar sutaZe: Bc. Kridtof Stipak
Overovatel: Ing. Ondrej Potkany
D. PredloZenie navrhov
1. Lehota na predloZenie sutaznych podkladov uplynula 04.10.2021 o 15:00 hod. Boli predloZené

tri navrhy od troch Ggastnikov. V3etci ucastnici tak urobili prostrednictvom e-mailu zaslaného
sekretdrovi sutaze.
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2.

Névrhom boli pridelené poradové ¢isla podfa datumu a ¢asu ich predloZenia.

E. Overenie sutainych podkladov

Overenie spoCiva v posudeni terminu predloZenia sutaznych navrhov, uplnosti a spravnosti
predloZenych navrhov v zmysle ¢l. 11.1. SttaZnych podmienok.

Overovatel zhodnotil vietky predloZené navrhy od ucastnikov s nasledujicimi zisteniami:

- V3etci Gcastnici predloZili sGtazné navrhy v stanovenom termine pred uplynutim lehoty na
odovzdanie sttaznych navrhov

- Utastnik €. 1 predlozil zobrazenie podorysov a rezov v inej mierke, ako bola doporucena
v zmysle sutaznych podmienok.

- Utastnik €. 2 predlozil zobrazenie pédorysov a rezov bez uréenia mierky, nie je mozné
uréit zobrazovani mierku.

- Utastnik &. 3 predlozil zobrazenie situdcie, pédorysov a rezov bez uréenia mierky, nie je
mozZné urcit zobrazovanu mierku.

F. Rokovanie poroty prebiehalo v priestoroch MsU Brezno, Nam. Gen. M.R. Stefanika 3 dfa
07.10.2021

10:15 Zacina rokovanie, pritomni sa:

Megr. art. Matus Bistan, riadny ¢len poroty, predseda poroty
Ing. arch. Stefan Moravc¢ik, riadny ¢len poroty

Ing. arch. Viktor Sabik, riadny &len poroty

Ing. Barbora Halasova, riadny ¢len poroty

Ing. Peter Pasecny, riadny ¢len poroty

Ing. arch. Tomas Sobota, nahradnik poroty

Bc. Kristof Stipak, sekretar sutaze

Ing. Ondrej Potkdny, overovatel sutaze

Nepritomni su:

Ing. Bronislava Rybianska, ndahradnik poroty

Pocet pritomnych riadnych ¢lenov poroty je 5.

1;

Uvodom na stretnuti privital vietkych pritomnych sekretar stutaze p. Stipak a predseda poroty
p. Bidtan a oboznamili pritomnych s priebehom stretnutia, zéroven informovali porotcov

o skutoénostiach:

porotkyna Ing. Bronislava Rybianska sa vopred ospravedinila z rokovania z dévodu rokovania
na ministerstve v Bratislave,

Sekretér sutaZe Bc. Kridtof Stipak ozrejmil postup stretnutia:
jednotlivé sutainé kolektivy maju na prezentéciu stitazného navrhu v 3tadiu Il. etapy
vyhradenych 30 minut, nasledne prebehne otvorena diskusia poroty a sutaZiacich

k jednotlivym navrhom.
kaZdy sutainy kolektiv prezentuje jednotlivo aby bola zachovana forma anonymity

jednotlivych sttainych ndvrhov
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

predpokladany ¢asovy harmonogram prezentacii, ktory bol stanoveny podfa ¢asu predloZenia
sutainych navrhov, je nasledovny:

10:15-VONKA s.r.0.

11:15 - A B.K.P.S. spol. s.r.0.

12:15 - N/A + LABAK

10:05 Sekretar sutaZe skratene zrekapituloval zadanie sutaZe a hodnotenie predloZenych
podkladov:

bod ¢ 11.4. Sutainych podmienok: Vysledkom druhej etapy bude zostavenie poradia
predloZenych ndvrhov porotou. Ndvrhy sa budu posudzovat na zdklade kritéria ,, Komplexnd
architektonickd kvalita (zahrfria v sebe aj mieru spinenia zadania a ekonomickd a technickt
realizovatelnost )”. Spésob uplatnenia kritéria: Porota vacsinovym hlasovanim prideli kaZdému
ndvrhu poradie v hodnoteni ndvrhov podla hodnotenia ndvrhu vo vztahu ku kritériu. Vyssie
poradie patri vidy ndvrhu, ktory vo vdcsej miere splfia poZiadavky kritéria na hodnotenie
ndvrhov. Vitaznym ndvrhom sutaZe sa stane ndvrh, ktory sa umiestni na prvom (najvyssom)
mieste v poradi hodnotenia ndvrhov.

zrekapituloval Ziadosti o vysvetlenie a odpovede, ktoré boli podané do uplynutia lehoty na
predkladanie sitaznych podkladov.

V nadvaznosti na bod D. a E. tejto zdpisnice, overovatel obozndmil porotu s vysledkami
overovania sutaznych navrhov.

10:25 — Prezentdcia sutainého navrhu od ateliéru VONKA s.r.0.

10:45 - Otvorena diskusia poroty a sutaZiacich k stitaznému navrhu od ateliéru VONKA s.r.o.
11:15 — Ukoncenie prezentacie a diskusie s ateliérom VONKA s.r.o.

11:20 - Prezentécia sitainého navrhu od ateliéru A B.K.P.S. spol. s.r.o.

11:40 - Otvorena diskusia poroty a sttaZiacich k sitaznému navrhu od ateliéru A B.K.P.S. spol.
S.r.0.

12:00 — Ukoncenie prezentdcie a diskusie s ateliérom A B.K.P.3. spol. s.r.o.
12:00 - 12:15 — Prestavka

12:15 - Porotkyna Ing. Haldsova opusta stretnutie, 12:30 — Porotkyia Ing. Haldsova je
pritomna na stretnuti

12:15 - Prezentdcia sutaZného navrhu od ateliéru N/A + LABAK

12:45 — Otvorena diskusia poroty a sttaziacich k sitaznému navrhu od ateliéru N/A + LABAK
12:55 — Nahradny porotca Ing. arch. Tomas Sobota opusta stretnutie z osobnych dévodov
13:15 — Ukoncenie prezentacie a diskusie s ateliérom N/A + LABAK

13:15 - 13:30 — Prestavka
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17.

18.

19.

20.

21.

22,

13:30 - 14:45 Diskusia poroty o sutaZnych navrhoch.

14:45 Porota hlasovala o tom, Ze ucastnik ¢. 2 sa umiestni na 1. mieste.

ZA: 4 PROTI: 1 ZDRZAL SA: 0

Nasledne predseda poroty Mgr. art. Matus Bistan vyzval porotcov k hlasovaniu, Ze Géastnik ¢. 2
sa stava vitazom sutaZe ,,Dom rozlti&ky Brezno”

ZA: 5 PROTI: 0 ZDRZAL SA: 0

Navrh bol prijaty.

14:50 Porota hlasovala o tom, Ze tc¢astnik ¢. 1 sa umiestni na 2. mieste..
ZA: 4 PROTI: 1 ZDRZAL SA: 0
Navrh bol prijaty.

14:50 Porota hlasovala o tom, Ze ucastnik ¢. 3 sa umiestni na 3. mieste..
ZA: 4 PROTI: 1 ZDRZAL SA: 0
Navrh bol prijaty.

USPESNI UCHADZACI
Na zaklade kritéria ,Komplexna architektonicka kvalita (zahffia v sebe aj mieru spinenia zadania
a ekonomickd a technickd realizovatefnost )“, ktoré je predmetom sitaZe, bolo porotou
odhlasované nasledné poradie:

- 1. Uastnik ¢. 2 - AB.K.P.S., s.r.o.
-2 Ucastnik ¢. 1 - VONKA s.r.0.
-3 Ucastnik ¢. 3 - N/A, s.r.o.

15:30 Predseda poroty podakoval za pracu na sutaZi navrhov véetkym porotcom, nahradnikom,
a pomocnym organom poroty. Hodnotiace zasadnutie poroty konéi.

Zoznam ucastnikov a poradie:

d ;:;:::E;ésﬁ&:;:f;?ma Obchodné meno Sidlo Miesto
I, VONKA s.r.o. KaradZicova 4098/9, 811 09 Bratislava 2.
2. AB.K.P.3,, spol.s.r.o. Nobelova 34, 831 02 Bratislava 1.
3; n/a, s.r.o. Kalin¢iakova 3, 831 04 Bratislava 3.

V Brezne, dna 07.10.2021
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Sahlasim so znenim Zdpisnice z hodnotiaceho zasadnutia poroty Il. etapy sttaze ,DOM ROZLUCKY
BREZNO*

1. Mgr. art. Matus Bistan, porotca

2. Ing. arch. Stefan Morav¢ik, porotca

3. Ing. arch. Viktor Sabik, porotca

4. Ing. Peter PasecCny, porotca

5. Ing. Barbora Halasova, poroty
Wi
) ) ) \ \ .z'\
6. Ing.arch. Tomas Sobota, nahradny porotca  .....LL.LL ./3 ..................
7. Ing. Bronislava Rybianska, nahradny porotca ... nepritomna.............
8. Bc. Kristof Stipak, sekretdr sutaze

9. Ing. Ondrej Potkany, overovatel sttaze
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Priloha¢. 1

PREZENCNA LISTINA

z hodnotiaceho zasadnutia poroty Il. etapy sutaZe ,,Dom rozluéky Brezno”
konaného v dioch 07. oktéber 2021 od 10:00 hod

v zasadacej miestnosti na Mestskom Grade v Brezne. .

1. Ing.arch. Stefan Moravéik, porotca ) o i
2. Ing. arch. Viktor Sabik, porotca

3. Mgr. art. Matus Bistan , porotca

4. Ing. Peter Pasecny, porotca

5. Ing. Barbora Halasova, porotca

6. Ing.arch. Tomas Sobota, nahradny porotca T Rt R oo
\
7. Ing. Bronislava Rybianska, nahradny porotca wesens VS PIItOMING snssrnns
0
8. Bc. Kristof Stipak, sekretar sutaze ‘a.j;‘ ............................
o
/

9. Ing. Ondrej Potkany, overovatel sttaze ?7 ............



Priloha¢. 2
Cestné vyhlasenia ¢lenov poroty, ndhradnikov, expertov poroty a pomocnych organov poroty.

Svojim podpisom kaZdy &len poroty, ndhradnik a pomocny organ poroty ¢estne vyhlasuje, Ze:
- nie je ucastnikom sttaZe a nepodielal sa na Ziadnom sataznom navrhu

- nie je blizkou osobou, zamestnancom alebo spoloénikom téastnika.

- svoju funkciu v porote bude vykonavat nestranne.

- nebude poskytovat ani spristupriovat informécie o priebehu sutaze, o sutainych navrhoch a zachova
micanlivost o svojej praci.

Sucasne sa kaZdy €len poroty, ndhradnik a pomocny orgédn poroty zavazuje, Ze v pripade zmeny niektorej

z vyssie uvedenej skutognosti bezodkladne oznami tito skutoénost vyhlasovatelovi.

V Brezne, dria 07.10.2021 p

Ing. arch. Stefan Moravéik, riadny ¢len poroty
Ing. arch. Viktor Sabik, riadny &len poroty
Mgr. art. Matus Bistan, riadny ¢len poroty
Ing. Peter Pasecny, riadny ¢len poroty

Ing. Barbora Halasova, riadny ¢len poroty

Ing. arch. Tomas Sobota, ndhradnik poroty

Ing. Bronislava Rybianska, nahradnik poroty i R

Bc. Kristof Stipak, sekretar sutaze

Ing. Ondrej Potkany, overovatel sitaznych navrhov ... .o LT



Priloha €. 3
Komentare k sutaznych navrhom a odporuéania pre dopracovanie vitazného navrhu.

1. Navrhé. 2-AB.K.P.S,, s.r.0.

Komentar poroty:

Porota konstatovala, Ze koncept dom-plot, ktory bol v uréitej podobe pritomny v kafdom z troch
névrhov, bol najpresvedtivejsie stvarneny v navrhu BKPS. Sila ndvrhu spociva aj v rozvijani lokdlnej
typoldgie cintorina v Brezne: brana, ktord je zaroveri krytym neformalnym priestorom, kde sa méze
odohravat rozli¢ka a zéroveri plot-mur. Dom rozlti¢ky tu nie je samostatnou stavbou, ktord puta
pozornost, ale je len akoby ¢astou domu-plotu. Mur ktory oddeluje cintorin od okolia je zirovef
kolumbariom. Jednym z najsilnejsich momentov navrhu je atmosféra samostatného sveta vnutorného
nadvoria cintorina-parku. Zadanie, ktoré spocivalo vo venovani rovnakej pozornosti samotnej stavbe
Domu rozlicky a koncepcie pochovavania a hrobovych miest je tu splnené jednoduchym a ucelnym
gestom. Porotu presvedcila aj schopnost autorského kolektivu precizovat v prvom kole nahodend
schému do netrivialneho navrhu v detailnom prevedeni. Autori pontkaji Breznu nielen stavbu Domu
rozlicky, ale zarover miesto so silnou atmosférou, otvorené pre kaZzdého.

Samozrejme v daldich etapach dopracovania bude vhodné zvéiit pripadné doplfiujice namety,
vyplyvajuce z podrobnejdich vztahovych analyz. Moino aj va¢iu mieru otvorenosti - napriklad formou
CiastoCnej lokalnej perfordcie obvodového mura pri vstupe zo zépadnej strany pri hlavhom objekte,
umoznujucej intenzivnejdie vnimanie vnutorného obsahu a funkcii z vonkajsich prifahlych urbannych
priestorov (zapojenie kvetinarstva a kaviarne do Zivota mesta...).

2. Navrh¢.1-VONKAs.r.o.

Komentar poroty:

Hmotovo a koncepine vefmi presvedCivy navrh. Stereotomicky tvarovany z elementarnych
geometrickych hmét kde z linedrnej podnoZe vyCnievaju kubatury jednotlivych priestorov Domu
rozlu¢ky a hierarchizuji ich. Prevédzkovd schéma vychaddza z rezu a pozorného 3tudia okolitej
urbanistickej Struktary. Porotu zaujala praca s vrstvenim priehfadov cez navrhovany dom na stary
cintorin a naopak od starého cintorina, cez navrhovany dom na novy cintorin. Ndvrh zaujal
inteligentnym narabanim s krajinou (predpolie Domu rozlicky od cesty, lika s vodnym prvkom medzi
Domom rozlucky a hrobovymi miestami, koncepcia kolumbdria v strede nového cintorina). Névrh
hlavného objektu by potreboval eSte ¢as na vyzretie. Tak ako volne a presved&ivo nardba s
hierarchizaciou priestorov v reze, v urovni parteru je prili§ zviazany so svojou linedrnou pédorysnou
stopou a nie naplno vyuZiva kontakt s velmi dobre premyslenymi vonkaj$imi plochami. D4 sa
polemizovat aj o zvolenej materidlovej dualite: do vySky loveka omietka, nad hlavou hmotny beténovy
monolit.

3. Navrhé. 3-N/A, s.r.o.

Komentar poroty:

Linearny dom. Dom medzi dvoma stenami. Navrh provokujici mnoho diskusii v prvom ajv druhom kole
hodnotenia. Architekti vedome pracuju s narativnostou, atmosférami jednotlivych priestorov. Vytvaraju
napatie medzi jasnou priestorovou schémou a varietami interiérov, medzi dvoma stenami a vkladanymi
beténovymi ornamentmi/konstrukénymi prvkami. Porota ocenila schopnost dopracovat sa pri
navrhovani az k materidlovej vzorke steny z dusanej hliny.

Mnozstvo energie, ktora bola venovana praci na samotnom Dome rozlicky, akoby uz nedovolovalo
rovnako do hlbky premysliet aj koncepciu okolitych priestorov cintorina, kde navrh ostal schematicky a
nie velmi presved¢ivy (predpolie s parkovanim v zdreze, praca s topografiou, koncept hrobovych
miest...).
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