ZAPISNICA

z hodnotiaceho rokovania poroty verejnej anonymnej
urbanisticko-architektonickej sut'aze navrhov
PARKOVACIE DOMY V MARTINE

Vyhlasovatel: TURIEC, akciova spolo€nost’ Martin so 100% majetkovou uéast'ou
Mesta Martin

Datum rokovania: 08.02.2022

Miesto rokovania:  Mestsky urad v Martine s online pripojenou porotou

1. VYHLASENIE SUTAZE

TURIEC, a.s. Martin, ako verejny obstaravatel, vyhlasil ku diu 12.11.2021 verejnG anonymnu
jednokolovu urbanisticko-architektonicki sutaz névrhov ,PARKOVACIE DOMY V MARTINE® na
komplexné rieSenie parkovacich domov v dvoch obytnych zénach mesta Martin (ZaturCie a KoSuty I1)
ako projektovu sutaz navrhov s udelenim cien podfa §§ 119 — 125 zakona €. 343/2015 Z. z. o0 verejnom
obstaravani v zneni neskorsich zmien a predpisov, Vyhlasky UVO &.157/2016 Z. z. o sGtaziach navrhov
apodla Sutazného poriadku Slovenskej komory architektov z 13.04.2016 v zneni neskorSich zmien
(zverejnené na www.komarch.sk ).

Sutazné podmienky po pripomienkovani a odsthlaseni vyhlasovatelom a Utvarom hlavného architekta
mesta Martin boli prerokované a s pripomienkami odsuhlasené na prvom Uvodnom zasadnuti poroty
dna 15.10.2021. Po prerokovani, dopracovani a zapracovani pripomienok poroty boli predloZzené na
overenie Slovenskej komore architektov. Slovenska komora architektov sutazné podmienky overila
Overenim ¢.: KA-865/2021 zo diia 05.11.2021.

Vyhlasenie sutaze navrhov bolo zverejnené vo Vestniku verejného obstaravania www.uvo.gov.sk,
v Uradnom vestniku EU na stranke TED na internetovych strankach SKA www.komarch.sk, na
internetovej stranke www.archinfo.sk a na webovej stranke vyhlasovatela www.parkovanie-martin.sk.

2. PREZENTACIA A OTVORENIE ROKOVANIA POROTY

Vzhladom na stanovené lehoty aterminy sitaZze zdravotné indispozicie ¢lenov poroty a
epidemiologicku situaciu sa Clenovia poroty stretli 08.02.2022 na online rokovani. Aby si Clenovia
poroty, jej nahradnici a experti poroty mohli v predstihu preStudovat doruéené sutazné navrhy pred
online rokovanim, boli im diia 29.01.2022 zaslané doruCené sutazné navrhy (12 sutaznych névrhov)
obsahujuce graficky navrh, textovu Cast a bilancie navrhu so zachovanim anonymity sutaziacich.

Priebeh rokovania:
- zaCiatok rokovania 08.02.2022 o0 10:00 hodine,
- pocet pritomnych riadnych ¢lenov poroty 4,
- poCet pritomnych nahradnych ¢lenov poroty 3,
- pocet pritomnych expertov poroty 2,
- Prezenéna listina tvori Prilohu ¢.1 tejto zépisnice.

Hodnotiace rokovanie otvoril predseda poroty Ing. arch. Martin Bistan privitanim pritomnych a v stlade
so zakonom 343/2015 Z.z, podfa Vyhlasky UVO €.157/2016 Z.z a podia Sutazného poriadku SKA
navrhol pritomnym postup rokovania.


http://www.komarch.sk/
http://www.uvo.gov.sk/
http://ted.europa.eu/
http://www.komarch.sk/
http://www.archinfo.sk/
http://www.parkovanie-martin.sk/

Vzhladom na to, Ze sa z u€asti na hodnotiacom rokovani ospravedinil riadny &len poroty Ing. arch.
Michal Balek, prvoradym krokom bolo doplnenie poroty na plny pocet riadnych ¢lenov. Predseda poroty
navrhol pritomnym riadny Clenom poroty, aby sa riadnym clenom poroty stal Ing. arch. Tibor
Gombarcek, 1. V poradi nahradnych ¢lenov. Zvoleny za riadneho ¢lena bol vSetkymi hlasmi.

Uznesenie ¢.1
Porota sutaze po doplneni zacala pracovat' v 5-Clennom zlozeni:

Riadni €lenovia poroty:

1. Ing. arch. Martin BiStan, predseda poroty AA SKA, nezavisly na vyhlasovatelovi
2. Ing. arch. Martin Pavelek, podpredseda poroty AA SKA, nezavisly na vyhlasovatelovi
3. Ing. arch. Tibor Gombarcek AA SKA, nezavisly na vyhlasovatelovi
4. Mgr. art. Rbert Dubravec nezavisly na vyhlasovatelovi
5. Ing. Miroslav Lepeta zavisly na vyhlasovatelovi
Nahradni €lenovia poroty:

1. Ing. arch. Zuzana Mendelova nezavisla na vyhlasovatelovi
2. Ing. Peter KaSuba zavisly na vyhlasovatelovi

Po otvoreni rokovania predseda poroty poziadal sekretarku sutaze Ing. arch. Vieru Sottnikovu
0 oboznamenie poroty s priebehom sutaze. Porotcovia boli oboznameni so zakladnymi Udajmi
z priebehu sutaze a s doru¢enymi otazkami a odpovedami sutaZiacim. Otazky k vysvetleniu sutaznych
podmienok poslali 8-mi U¢astnici spolu s 11-imi otazkami. Otazky vacSinou vychadzali z nepoznania
miestnych pomerov a z prehliadnutia udajov uvedenych v sutaznych podmienkach. Dorucené boli aj
otazky na konkrétne moznosti rieSenia, odpovede na ne vSak mohli byt navadzanim ostatnych
sutaziacich na rieSenie. VSetky odpovede na doruéené otézky boli vypracované v spolupraci
s predsedom a podpredsedom poroty. Odpovede boli najneskér do 5 pracovnych dni zverejnené na
ulozisku vyhlasovatela.

3. OVERENIE SUTAZNYCH NAVRHOV

Hlavna overovatelfka sutaze oboznamila porotu stym ze do sutaze bolo doruCenych 12 navrhov
a predniesla Spravu o priebehu a vysledku otvarania a overovania doru€enych sutaznych navrhov zo
dna 28.01.2022. Vonkajsie obaly boli oznacené pismenami ,A“ — ,L* podla datumu a Casov dorucenia.
Tymito pismenami boli postupne pri ich otvarani oznacené vsetky prilohy a doklady. Zaznam
z otvarania a overovania sutaznych navrhov a ich registracia je Prilohou €.2. Nasledne porota
posudila uplnost predlozenych navrhov podla sutaznych podmienok a skonstatovala, Ze 11 doru€enych
sutaznych navrhov spinilo poziadavky na obsah arozsah podfa sutaznych podmienok. Jednému
sutaznému navrhu chybala priloha textovej Casti — BILANCIE. O tuto bol sutaziaci v sulade so zakonom
0 VO poZziadany a obratom sutazny navrh doplnil (dokladované v zapisnici z overovania). VSetkych 12
doruCenych navrhov splnilo podmienky Ucasti v sutazi vratane dodrzania anonymity. 10 navrhov bolo
doruéenych osobne a 2 kuriérom v stanovenej lehote do 27.01.2022..

Uznesenie ¢. 2

Porota konstatuje, ze vsetky dorucené sutazné navrhy splnili poZiadavky na ucast' v sutazi a do
hodnotenia bude zaradenych 12 sutaznych navrhov. Toto rozhodnutie prijala porota vsetkymi
hlasmi.



4. HODNOTIACA CAST ROKOVANIA POROTY

Vzhfadom na to, Ze porotcovia a experti poroty dostali sutazné névrhy na individuéine Stadium vopred,
porota sa dohodla, Ze nebude potrebny ¢as na individuélne Stadium navrhov aje mozné pristupit
k diskusii 0 navrhoch.

V ivode porotu oboznamili s odbornym hodnotenim v8etkych navrhov obaja experti (stavebné
konStrukcie a statika stavieb a dopravné rieSenia) Ich posudky su su¢astou Prilohy €. 3.

V naslednom online postupe hodnotenia pokraCovala praca poroty spolo¢nou diskusiou ku kazdému
sutaznému navrhu. Diskusia bude obsahovat hodnotenie jednotlivych navrhov v sulade so sutaznymi
podmienkami, s uzemnym pldnom mesta a s poziadavkami vyhlasovatela.

Vzhladom na pocCet sutaznych navrhov sa porota jednomyselne dohodla, ze:

- v prvom kole ur¢i hlasovanim tie navrhy, ktorych rieSenie v najvacsej miere dosiahli Uroven pre
udelenie cien aodmien atie, ktoré v dalSich kolach hlasovania vyluci ostatné z dalSieho
posudzovania,

- dalSie kolo, najmenej jedno, bude porota venovat hodnoteniu navrhov s cielom urcit vitaza
sutaze a dalSie poradie ocenenych a odmenenych navrhov.

Sucasne sa porota jednomysefne dohodla, Ze poradie bude uréené tajnym hlasovanim jednotlivych

v v

Porota hodnotila navrhy podfa rovnocennych hodnotiacich kritérii uvedenych v sutaznych podmienkach:
- komplexnost architektonického navrhu vratane urbanistickych vazieb na SirSie okolie,
kvalita a kreativita architektonického rieenia,
kvalita funk¢no-priestorového a prevadzkového rieSenia objektov a priestorov
s dérazom na efektivitu prevadzky,
environmentalne aspekty navrhu,
priestorova a ekonomicka efektivnost navrhu
komplexnost architektonického navrhu vratane urbanistickych vazieb na SirSie okolie,

1. Hodnotiace kolo

Po individualnom &tudiu grafickych a textovych Casti navrhov a po spolocnej diskusii €lenov poroty
pristupila porota k hlasovaniu o vyradeni tych sutaznych navrhov, ktoré nepostipia do dalSieho
hodnotiaceho kola.

Tabulka ¢.1
Sﬂt”ainy Hlasovanie c.1 Postup do d’alSieho hodnotenia
navrh za postup proti postupu
A 5 0 postupuje
B 5 0 postupuje
C 0 5 nepostupuje
D 5 0 postupuje
E 5 0 postupuje




F 0 5 nepostupuje
G 0 5 nepostupuje
H 0 5 nepostupuje
| 5 0 postupuje
J 0 0 nepostupuje
K 0 0 nepostupuje
L 0 0 nepostupuje

Uznesenie €. 3
Na zaklade vysledku 1. kola hlasovania porota jednomyselne prijala, Ze :
- do druhého kola postupuju navrhy: A, B,D, E, |

4.1. 2. Hodnotiace kolo

Na zaklade vysledkov 1. kola hodnotenia sa porota dohodla, ze ciefom dalSieho kola hodnotenia bude
hlasovanie o poradi na 1.-5. mieste. Porota sa jednohlasne dohodla na tajnom hlasovani porotcov
0 vyslednom poradi tychto navrhov.

Pred 2. kolom hlasovania sa porota zhodla na opatovnom individualinom Stadiu navrhov. Po fom sa
porotcovia v diskusii venovali dalSiemu podrobnejSiemu rozboru navrhnutych rieSeni v jednotlivych
navrhoch A, B, D, E, I.. V tejto etape hodnotenia bolo predmetom diskusie aj podrobnejsie hodnotenie
navrhov z hladiska pouzitia vysledku sutaze pri realizacii predmetu sutaze.

Po ukonCeni diskusie kazdy porotca individualne odoslal SMS sekretarke sutaze s urenim poradia
navrhov na piatich miestach. Vysledky hlasovania €.2 su uvedené v nasledujucej tabulke ¢.2::

Tabulka ¢.2
Porotcovia
Satazny 1 2 3 4 5 Sucet Vysledné
navh | — — = —| umiestneni poradie
umiestn. | umiestn. | umiestn. | umiestn. | umiestn.
A 5 5 4 5 4 23 5
B 1 3 3 4 1 12 3
D 4 4 5 2 5 20 4
E 2 1 1 3 3 10 1-2
| 3 2 2 1 2 10 1-2

Uznesenie é. 4
Na zaklade vysledku 2. kola hlasovania porota jednomyselne potvrdila vysledky tajného
hlasovania podla suctu umiestnenia, po¢ntc najnizsim (uvedené tabulke ¢. 2):

- na1.- 2. poradi sa ex aequo sa umiestnili navrhy Ea I

- na 3. poradi sa umiestnil navrh B




- na4. poradi sa umiestnil navrh D
- na 5. poradi sa umiestnil navrh A

Uznesenie €. 5
Vzhladom na rovnaky sudcet poradi medzi 1. — 2 navrom. (E, I) sa porota jednohlasne dohodla, Ze

na 1- 2. mieste sa ex aequo umiestnili navrhy E a I

Uznesenie €. 6

Konecéné poradie:
1. miesto ex aequo - navrh E, navrh I
2. miesto - sa neudeluje
3. miesto - navrh B
4. miesto - navrh D
5. miesto - navrh A
6..— 12. miesto exaequo -navrhy C, F, G H, J, K L

Toto uznesenie prijala porota na znak akceptovania postupnych vysledkov hlasovania
jednomyselne.

5. URCENIE CIEN A ODMIEN

Po urCeni poradia sutaznych navrhov v sutazi diskutovali ¢lenovia poroty o udeleni jednotlivych cien
a odmien.

5.1. Ceny

Porota sa jednomyselne dohodla, ze na zaklade toho, Ze sa na 1, poradi umiestnili dva navrhy, 2. cena
udelena nebude av sutaznych podmienkach stanovené vysky cien za 1. a 2. miesto sa sCitaju
a nasledne rozdelia na polovicu. Budu preto udelené 2 x 1. ceny udelené ako znizené. 3. cena
bude v takej vyske, ako je uvedené v sitaznych podmienkach.

Uznesenie €. 7
Porota sa jednomysel'ne rozhodla o udeleni cien takto:

1. cena znizena 12 000,- € navrhom E a I ex aequo
3. cena 6 000,-€ navrh B

5.2. Odmeny

V rokovani o odmenach, na ktoré bola v sutaznych podmienkach ur€ena celkova suma 5 000,- €
porota zvazovala dosiahnuté poradie a sucet vyslednych umiestneni a obtiaznost predmetu sutaZze.
Porota preto zhodnotila skuto¢nost, Ze pre dalSi postup rozvoja a prestavby rieSeného uzemia priniesli
Ciastkové namety aj odmenené navrhy na 4. a 5. mieste a rozhodla, Zze s ohladom na pomerne velky
odstup v sucte poradi (tabufka 2) budu udelené 2 odmeny.

Uznesenie ¢. 8
1. odmena vo vyske 2 000.- € navrhu D

2. odmena vo vyske 1 600,- € navrhu A



Porota na zaver jednomysel'ne rozhodla, Ze podla sutaznych podmienok zvysni sumu 1 400,- €
(z 5000,- €) uréenu na odmeny rozdeli ako osobitni odmenu:

ex aequo navrhom C, F, G, H, J, K, L vo vyske 200,- €

Uznesenia €. 3 - €. 8 prijala porota vSetkymi hlasmi.

5.3. Hodnotenie sut'aznych navrhov.

Po udeleni cien aodmien Clenovia poroty, na zéklade predchadzajucich diskusii ahodnoteni,
vypracovala porota hodnotenia vSetkych 12 ocenenych a odmenenych sutaznych navrhov, ktoré tvoria
Prilohu é. 3

6.  AUTORISUTAZNYCH NAVRHOV

Na zaver rokovania porota pristupila k otvaraniu obalok ,,AUTOR":

Sutazny | Vysledné

navrh | poradie Autori
E 1 . vranka architekti s.r.o.
cena zniz.
ex aequo Ing. arch. Radovan Vranka
1 ' KRALIK.Partners s.r.o.
I cena zniz.
ex aequo | Ing. arch. Jozef Kralik
B 3. Ing. arch. Rudolf Kruliac
cena Ing. arch. David Kruliac - spoluautor

MS architekti s.r.o.

prof. Ing. arch. Michal Sourek

& kolektiv:

1. Akad. arch. Pavel Hiebecky

D | cdmena | Mor. Ing. arch. Elzbieta Hrebecka
Ing. arch. Linda Svobodova

Ing. arch. Katefina FiSerova

Ing. arch. Kseniya Bahdanovich
Ing. Frantisek Cepela

Arch. Karina Rodriguez

Konzorcium:
adc team, s.r.o.
&
A 2, DESIGN PO s.r.o.
odmena autori:

Akad. arch. Stefan Mitro
Ing. Andrea Cakociova
Ing, Dusan Cakoci




Osobitné odmeny ex aequo

MEB architects s.r.o.

c Ing. arch. Eva Babuliakova
Ing. arch. Matej Babuliak

Alla s.r.o.

F Ing. arch. Ivor Meciar, ArtD.
Ing. arch. Jaroslav Tkaé¢
Ing. arch. Michal Misar

Vychodil architects, s.r.o.

G Ing. Mojmir Vychodil
Ing. Simon Chmelar

Mal studio s.r.o.

Ing. arch. Milo$ Diezka
Ing. arch. Vojtech Demes

H Ing. arch. Milos Kupéo

spolupraca:

Bc. Denis Bari¢ak

Ondrej Ivan (CGI)

INDEX, spol. s.r.o.

J Ing. arch. Michal Oborny
Ing. arch. Andrej Drgala
Ing. arch. Michaela Sykorova

LANGBENEDEK ASSOCIETED ARCHITECTS s.r.o.
Ing, arch. Michal Lang

i2f, s.r.o.

Ing. arch. Michal Gombos
L Ing. Peter Tegza
&

Ing. arch. Vladimir Kladiva

Porota ukoncila pracu hodnotiaceho zasadnutia o 15:00 hodine

Znenie tejto zapisnice prijala porota vsetkymi hlasmi.

V/ Martine 08.02.2022 Zapisala: Ing. arch. Viera Sottnikova, sekretarka sutaze



Prilohy zapisnice:

Priloha €. 1 Prezencna listina z hodnotiaceho rokovania poroty 09.12.2021
Priloha €. 2  Zapisnica z overovania sutaznych navrhov 29.11.2021
Priloha €. 3 Hodnotenie poroty k navrhom A. B, E, F, Ga N

Priloha €. 4 Képia overenia Sutaznych podmienok SKA
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