


Porota

Kvalita sutaze vzdy stoji a pada na osobnostiach, ktoré sa zidu v jej porote. Spolu s redakénou radou
c¢asopisu sme dlho a dékladne vyberali mena porotcov Ceny Arch 2022. Aby sme vytvorili tim, ktory
da cene kredit, ale aj novy rozmer a jedinec¢nost. Presne toto sa spaja s paticou porotcov, ktori st
prislubom nezavislého, analytického a kritického pohladu na stii¢asnu slovensku architekturu. Cena
Arch je ocenenim, ktoré sa ziskava najtazsie. V porovnani s ostatnymi oceneniami sa na nu neda
prihlasit a ziska ju jediny laureat z nominacii, ktoré vybera redakéna rada a porota Ceny Arch jedine
z realizacii, ktoré boli v uplynulom obdobi publikované v éasopise Arch.

Michal Janak

Zaobera sa architekturou v projektoch,
textoch a vystavach. Je partherom studia
Plural a jednym z veducich vertikalneho
ateliéru Jancok/Janak (Projekt Bratislava)
na FAD STU, ktory nadvéazuje na rovno-
mennu urbanisticku iniciativu.

Szymon Rozwatka

Vedie ateliér RO_AR, pésobi v Polsku

a v Ceskej republike. Je lauredtom Narodnej
ceny za architektiru — Grand Prix architektd
z roku 2008. Vyuéuje v Ustave experimental-
nej tvorby FA VUT v Brne.

Szabolcs Molnar

Architekt, editor, publicista a kurator. Jeden
z trojice hlavnych predstavitelov budapes-
tianskeho studia Paradigma Ariadné, ¢len
kuratorského timu madarského pavilénu

na Bienale architektury v Benatkach 2021

a spoluzakladatel vyskumnej platformy
Translation of Modernism.

Maria Topol¢anska

Architektka a vysokoskolska ucitelka
Akadémie vytvarnych umeni v Prahe, kde
Zije od roku 2013. Zaujima sa o politicky
rozmer architektonickej praxe, uéi teériu
byvania v si¢asnych mestach a skima
formy pedagogiky a publikovania v umeni
a architekture.

Diskusia poroty

Michal Janéak: KedZe vacsina z nas nie su vy-
skumnici, bolo by vhodnejsie a prirodzenejsie
neposudzovat projekty na zéaklade vopred
stanovenych exaktnych kritérii. Po¢as obhlia-
dok sme ich tematizovali, myslim, dosta-
tocne. Navrhujem vynat tie témy, ktoré sa
vynorili. Takisto je relevantné pristupit najprv
k hlasovaniu a témy rozobrat potom.

Szymon Rozwatka: Do finale by som zaradil
len jeden projekt a nemam problém to
povedat. Dal by som tam len 10plosin a to
je vsetko. Je pre mna zaujimavy, funguje
architektonicky najlepsie. V porovnani

s ostatnymi projektmi som v tomto nasiel
najmenej problematickych miest.

Szabolcs Molnar: K tomu sa mézem pridat.
Zvycajne hladam nie¢o neocakéavané a vy-
nimo¢né, ale aj hravé, pribehy a uvedomelu
tvorbu. A v 10 plosinach méZzem n@jst vsetko.
MozZem to ndjst aj v inych projektoch, ale nie
vo vsetkych. V tejto faze rozhodovania ho
rad posuniem pred ostatné stavby.

M. J.: Vyber budov je réznorody typologicky,
formalne, ale aj tematicky. Nie je zrejmé, ¢i je
mozné intuitivne najst stycné body na kom-

David Neuhausl

Architekt a partner ateliéru Neuhausl Hunal.
Okrem navrhovania sa dlhodobo venuje
pisaniu, vyuke a vyskumu.

parativnu analyzu. Preto vnimam nevyhnut-
nost artikulacie aspektov, ktoré su porovna-
telné. Pre ¢o najvacsiu objektivnost som sa
pokusil pred obhliadkami pristdit kazdému
objektu kvality, ¢i problémy, pomerne
autonémne. Prvé tak bolo skér posudenie,
do akej miery naplnilo dielo svoje ambicie,
ktoré mu z méjho pohladu stanovili autori
¢i autorky. K takym urcite patril Dom

V, Letny dom, 10plosin a hrad Uhrovec.
K tomu sa dostanem mozno neskér, ide
o Specificky pripad.

Oproti predpokladom ma do istej miery
prekvapila obhliadka skoly Guliver, najma jej



velkorysé vnutorné priestory, vztah uc¢ebni

a neformalnych priestorov schodiska.
Predpoklad, Ze objekt v zadsade neprinasa
vela svojmu susedstvu, sa vSak potvrdil

a je pre mna zasadnym argumentom v jeho
neprospech. Vyzdvihovanie faktu, ze ide

o obciansku stavbu, v su¢asnosti podla
mna nestaci. Ak aj ide o sukromnu $kolu,
je mozné nastavit architekturou vztah
kontrolovaného a verejne pristupného
sofistikovanej$ie a Stedrejsie.

M®éj osobny shortlist je v dosiahnuti predsa-
vzati pomerne vyvazeny. Dva projekty vSak
podla mna vy¢nievaju mozno v osobnej pre-
ferencii ambicie formy, konceptu a priestoru.
Je to Letny dom od Totalstudia a 10plosin od
n/a. Letny dom ma fascinuje priamoc¢iaros-
tou a ,,chytrostou” v nakladani s limitovanou
matériou. Kladie déraz na spolo&né priestory
(terasu a obyvaciu izbu) na ukor individual-
nych. Obyvatelia tak nemusia vnimat nedo-
statok priestoru ani pri nie zasadne rozlahlej
plo$nej vymere. Ekonémia formy pracuje za-
ujimavo s obrovskym pozemkom, neuzurpuje
si ho. Stale tak mate dojem, ze ste uprostred
zéhrady, ktora je tu dlho a bola uchrdnena
pred rozparcelovanim. V zmysle koncepénej
a priestorovej ambicie je najkomplexnejsim
projektom 10plosin. V jeho vyhotoveni, ale

aj architekture vnimam viacero problema-
tickych aspektov, ale nemézem sa ubranit
dojmu, Ze je najstimulujucejsi a najkonzis-
tentnejsi voci svojmu konceptu.

David Neuhausl: Nechcem byt negativny,

ale nevidim to tak jednoznacne ako vy.

Ked' sa pozriem na 10plosin, o ktorych sa
najviac diskutuje a ktoré, povedzme, su
teraz najoblubenejsim projektom, musime

si uvedomit aj to, Ze tu neboli Ziadne rizika.

Z méjho pohladu to nie je rizikovy projekt. Ak
mate kultivovaného investora, beriete c¢asom
overeny koncept, ktory mate moznost velmi
dobre realizovat, pre architekta je to velmi
bezpeény priestor. Mne sa ten dom naozaj
paci, nechapte ma zle. Ale naozaj to staci?

S. R.: Nehovorim, Ze je to najlepsi projekt na
svete. Hovorim len, Ze je to najlepsi z tych
deviatich projektov. To je obrovsky rozdiel.

M. J.: Zmienoval som sa, Ze vo svojej ,,osobnej
sutazi“ som mal problém s hodnotenim pro-
jektu prestavby hradu Uhrovec. Ide o velmi
zaujimavy projekt, najma z hladiska organiza-
cie. Myslim si, Ze po jeho navsteve sme viedli
najdlhsiu a najintenzivnejsiu diskusiu najma

o povahe toho, ¢i ide o architekturu alebo

o starostlivost o architekturu a ¢i je mozné
hodnotit takyto vedomy akt architektonicky.
M®éj nézor je, ze ide o zdsadné a validné roz-
hodnutie architektov, ktoré v§ak samotny
projekt dearchitektonizuje. Preberaju tlohu
,caretakerov”. Tu v§ak nardZzam na osobny
problém, necitim sa dostato¢ne vzdelany

v oblasti obnovy pamiatok. Starostlivost

o budovy, o architekturu je nesmierne zlo-
zit4 téma a v zésade, ako som spominal, aj
Ludrzba” ¢i rekonstrukcia bez viditelného
autorského vkladu su relevantné ambicie.
Tazko ju véak déavat do komparativnej st-
vislosti s ostatnymi projektmi. Retrospek-
tivne tak $lo o intelektualne podnetnejsiu
stavbu, ale Uprimne, vnutorne citim vacsiu
istotu pri volbe domu 10plosin, pri ktorom
si viem vyber obhdjit.

D.N.: Co sa tyka hradu, mam zabavnu histor-
ku. Diskutoval som o tomto projekte s jed-
nym ¢eskym a jednym slovenskym architek-

tom. A ked som to opisal Ceskej architektke,
spytala sa: ,Co tym, dogerta, myslig2 V Cesku
to robia tisice ludi, len opravuju hrady, to

im chcete dat vSetkym cenu? Alebo o c¢om
to je2” No ked som to opisal slovenskému
architektovi, ten povedal: ,Ano, je to uzasny
projekt, kvéli pamiatkarom to tu nikto takto
nerobi. Oni su najlepsi, lebo sa dokazali do-
hodnut s pamiatkarmi.”

M. J.: Hodnota je vzdy relativna, nie je
absolttna. Ano, v su&asnosti na Slovensku
nevidiet vela oprav, ovela viac vidiet stavanie
nového. Starostlivost o budovu je pre mina
niec¢o, ¢o nadobuda vyssiu a vyssiu hodnotu.

Maria Topolcanska: Je zaujimavé vidiet no-
mindcie teraz po dne§nom rozhovore s vami.
Mestsky dom na Racianskej ulici od GutGut
vychadza z nie¢oho, ¢o tu uz je. Nemusim
vediet, aka bola pévodna typolégia domu,
mam velmi rada portrét mesta, akusi kvalit-
nu banalitu, ktord ponuka, a pevnost stvrte
okolo Racianskej ulice. Oblubila som si ho uz
v prvom kole hodnotenia, hladala som v no-
mindcidch dobry mestsky dom a kolektivne,
nie rodinné byvanie. Tento mestsky dom
vidim ako jednu zo série troch rekonstrukcii,
vedla rodinného domu od Martina Skocka.
Aj ten vyrastd z existujucej stavebnej Struk-
tury. A extrémom je treti projekt dostavby
hradu. To je zoznam troch, ktoré by som

z tohto hladiska hodnotila ako dominantnu
sériu nomindcii. Vidim druht délezitu sériu,
tri velmi dobré malé biele rodinné domy,
samostatne stojace na predmesti. Vyhovuje
mi sice aj kvalita domu, ktory spominate
najcastejsie, 10plosin, ale myslim si, ze len
cela tato séria troch doméekov by zodpo-
vedala vyznamu Ceny ARCH - vypoveda

o vysokej kvalite architektov tejto generacie,
ktori pracuju na tom, ¢o je dobry Zivot v pri-
mestskej urbanizacii. Tieto tri architektonic-
ké odpovede na rodinné byvanie su pre mna
vsetky velmi spravne. Neviem, ¢i sa niekedy
udelovala cena trom domom naraz, asi nie,
ale ich omnoho vyssia hodnota v sérii je to,
¢o mézem pridat do diskusie ja. Zaujimala
by ma viak Davidova volba. Co by to bolo?

D. N.: Moja volba by bola rekonstrukcia od
GutGut, mestsky dom, o ktorom ste hovorili,
potom 10plosin od n/a, Letny dom od Total-
studia a nakoniec 6 ateliér s hradom. Tieto
Styri by boli pre mna uzs$im vyberom.

S. R.: M6zem k tomu povedat jednu po-
znamku. Podobné problémy nachadzam

aj pri projekte GutGut a $kole. Nejako im
neverim. Myslim si, Ze oba projekty su ex-
kluzivhe a mozno sa tvdria, Ze spolupracuju

s mestom, so spolo¢nostou. Ale podla mna
su uzavreté a exkluzivne. A bolo prizna¢né,
ked nam architekt z GutGut ukazal namestie
a povedal, tu je park, ale nebudeme ho s nimi
spajat. Budeme mat branu, ale mézeme ju
zavriet. Je to spolo¢ny park na parcele v su-
sedstve a oni sa rozhodli, Ze ho neprepoja.
Zd4 sa mi to podobné ako pri ceste, ktora sa
dostane z ulice ku $kole v Banskej Stiavnici

a potom nasleduje dalsia ulica, ale brany sa
zatvoria. Predstiera sa verejny priestor.

D. N.: Na druhej strane, neburaju a obnovuju
kvalitnou architekturou. Nemam pocit, Ze by
tato budova mala nejaké zasadné ambicie

a prave to sa mi paci - ta tvrdost, poctiva
racionalita a to, Ze je taka, aka je. Minimalne
byty, maly zvrat na dvore a netuctovy cha-
rakter, myslim si, Ze je to celkom jedine¢né.

Normalna zastavba sa Casto snazi nie¢im byt
a toto nie. Toto je také racionalne, poédorysy,
okna, ktoré su z uli¢nej fasady, velmi dobre
pracuju s pédorysmi. Funguje to dobre.
Aspon podla mna.

M. J.: Do istej miery je to skromna a velmi
dobre navrhnuta budova. Rozhodnutia, ktoré
architekti spravili, boli chytré. Projekt vni-
mam aj ako sucast komplexu, kde ,,parazitu-
je” na charaktere budovy tlaciarne.

M. T.: Nemyslim si, Ze je to skromnost. Je

to stanovenie urcitej normy. Tato cena
existuje aspon dvadsat rokov, pisala som

do tohto ¢asopisu, ked som Studovala na
Skole, a dychtivo som sledovala vSetkych
prvych asi desat rokov tohto ¢asopisu, ked'
bol pod §éfredaktorskym vedenim Henriety
Moravéikovej. Prva dekadu tohto ¢asopisu
povazujem za zasadnu, kazda z vtedy ude-
lenych Cien ARCH vyznamne ovplyvriovala
architektonicku scénu. Pravdepodobne este
viac ako teraz cena CE ZA AR. Cena ARCH
pre CMYK - mestom rekonstruované bytové
domy od zerozero v PreSove - bola zdsadny
zlom, nikdy potom sa verejne investované
kolektivne byvanie na Slovensku ani v Cesku
takto vyznamne neocenilo, pretoze de facto
neexistuje. Inak su to vzdy rodinné domy,
dokonca chaty v zdhradach, kde sa da na
Slovensku bezpecne vidiet kompetencia
architektury vo velmi dobrej kvalite na pri-
vatnom pozemku s rozlohou asi do 600 m2.
A to je len konstatovanie, tohtoroé¢na cena to
asi nezmeni. Ten prvy bytovy dom od GutGut
velmi presne stanovuje nejaku strednu,
velmi dobru kvalitativnu normu, ako stavat

v mestskom priestore. Nieco iné je poukazat
na dalsi z kvalitnych rodinnych domov, ¢o
my dnes s najvacsou pravdepodobnostou
urobime. Najprv je dobré si povedat, ¢i este
verime sutaziam v architekture tohto druhu.
Najdolezitejsi je isto vas dobry pocit, ked’
ste na mieste boli. Ale podstatné je aj to,
aka je teraz politika za touto cenou s novym
redakénym timom. Preto si myslim, Ze by
sme mozno nemali diskutovat len o plu-
soch a minusoch kazdého z nominovanych
domoyv, ale rada by som sa dozvedela viac aj
o vSeobecnej politike tejto ceny ¢asopisu.
Aky zmysel ma tento vyber? A je velmi dobré,
Ze sa ukazuje, Ze veci sa velmi nezmenili,

Ze architektura na velmi vysokej trovni na
Slovensku sice existuje, ale Uzemie, kde sa
nachéadza, va¢sinou nie je mestské, je to
skér pozemok s plotom a jednym stojacim
rodinnym domom.

S. M.: Dakujem velmi pekne. Pred par minu-
tami som sa chcel spytat presne na to isté:
Aka je Uloha tohto ocenenia? Aké posolstvo
by sme chceli vyslat? To je zlomovy bod,

o ktorom by sme podla mia mali diskuto-
vat. Pretoze nie som celkom oboznameny

s histériou tohto ocenenia a jeho vyznamom,
kontextom a ulohou pre krajinu...

Jakub Kopec: Ak teda mézem vstupit do
diskusie za redakciu, histéria ceny siaha

do konca 90. rokov, odkedy sa udeluje

za najzasadnejSie architektonické pociny
recenzované na strankach ¢asopisu. Od
prvého tohtoro¢ného ¢&isla sme dlhoroénu
koncepciu ¢asopisu zmenili na kuratorsky
vyber realizovanych diel. V nadvéznosti na to
sa chystdme zmenit aj pravidla udelovania
ceny, z ktorej sa stane cena kuratorov a ku-
ratoriek ¢asopisu ARCH. Cena, ako je na-
stavena teraz, je reliktom predchadzajuce;j



koncepcie ¢asopisu. Preto stojim od celého
tohto podujatia dalej, ale, samozrejme, stéle
som jeho sucastou. Mozno je to zvlastne, ale
toto je poslednykrat pred buducim ro¢ni-
kom, ked' sa takto rozhoduije.

S. R.: Ak sa mozem este vratit k domu od
GutGut, tak len jedna vec: trochu sa bojim
tohto trendu v architekture, hlavne v Ces-
ku. Ked' to porovnam s tym, ¢o sa deje na
Zapade, na prikladoch stavieb od ateliérov
Lacaton & Vassal alebo Brandlhuber, ako
pracuju s obytnymi subormi, vidim tu len
kraj$iu stavbu. Naozaj v§ak nenachadzam
ziadnu zmenu vo vztahu k mestu okrem jej
formy. Pre mna osobne predstavuje stavba
10plosin spésob uvazovania. A ak tato cena
moze v niecom pomoct, tak by som si
10plosin vybral eSte radsej, pretoze spdsob
uvazovania o architekture povazujem za
zaujimavy. Je to pre mna intelektudlnej-
§i spdsob uvazovania o praci architekta
nez pri vSetkych ostatnych projektoch.
To je najvac¢sia hodnota. Neukazuje, ako
navrhovat, ale méze ukazat, ako mézeme
o architekture premyslat.

M. J.: Potreby Bratislavy su evidentné.
Potrebuje socialne, ndjomné, komunalne
byvanie. Len si nemyslim, Zze komerény
projekt, ako je tento, reprezentuje tieto
hodnoty, aj ked vnimam kvalitu v ,starost-
livosti” o matériu. Takisto vSak podla mna
do istej miery reprezentuje exploataciu
mestského priestoru bez vyraznejSiecho
kolektivheho rozmeru v programe ¢i v na-
staveni priestorovych vztahov. M6j nazor

je taky, ze ,,dobry standard” nie je z hla-
diska histdrie, ale ani su¢asnosti Bratislavy
najdoélezitejsi. Jej architektura bola vzdy skoér
o ambiciach ako o ,,normale”.

M. T.: Ale aj Bratislava taku architektiru ma,
sidliska ako Dubravka...

M. J.: Ano, ale Dubravka je extrémne am-
biciézny projekt v porovnani so su¢asnou
produkciou. Ak je nie€o, k Eomu som lokalne
nostalgicky, je to Urover ambicii v urbanizme
a architekture. Nie je tu ani nijaky verejne
financovany projekt okrem hradu Uhrovec,
ktory by im daval verejnoprospesny rozmer,
takze pre mna je, aj po tejto diskusii, domi-
nantnejsie uprednostnenie formy a konceptu
ako kritéria posudzovania.

D. N.: Z mojho pohladu je priestor len sucas-
tou architektury a ani nie najddlezitejSou.

A suhlasim s tym, Ze dom od n/a je skvely, no
pre mna je to len ,,priestor”.

M. T.: Naozaj trvdm na tom, Ze vnimat
Cenu ARCH ako nastroj nejakého zameru
je v celej tejto debate dolezité. Nemyslim
si, Ze novi redaktori len zdedili cenu, nie je
pravda, Ze nema politiku - ta cena teraz,
vo vasich rukach, je takisto politika...
Podla mia je ddlezité povedat, ¢i je toto
ocenovanie len zastarana forma hodno-
tenia, ktora este chvilu existuje, alebo
sme tu len na to, aby sme vybrali najlepSiu
architekturu a nepytali sa preco.

J. K.: Tato cena v tomto formate a podobe je
pre mia minulostou ¢asopisu. A je to este
komplikovanej$ie, pretoze minuly rok bola ina
§éfredaktorka ako roky predtym, je to teda
dvojita vymena. Preto sa mi tazko odpoveda.
Som sucastou pritomnosti tohto ¢asopisu,
ale pozeram sa skoér dopredu, nie dozadu.

M. T.: Ci uz ste cenu zdedili, alebo je to
minulost ¢asopisu, je vo vasich rukach a ma
vplyv na scénu. To rozhodnutie bude vystup,
ktory bude nieco znamenat. Nemusime sa
tym hibsie zaoberat, ale nemyslim si, Ze to
nie je podstatné.

J. K.: Ked' sa detailnejsie pozriem na koncep-
ciu zalozenu na kuratoroch, ktorymi su prak-
tizujuci architekti a architektky, snazime sa
vyberat Uplne rozdielne osobnosti s odliSnym
spbsobom uvazovania. Predpokladam, ze
bude velmi zaujimavé sledovat, ako sa budu
rozhodovat, hladat spolo¢nt re¢ vzhladom
na svoje rozdielne perspektivy. Ostatne, o to
isté sa snazite aj vy, len vyberate z odlisne
zostaveného balika publikovanych a potom
nominovanych diel. Myslim si, Zze je v po-
riadku, ak sa teraz vyberie len jeden vitazny
projekt, ako to bolo v rdmci tejto ceny vzdy.
Rovnako si viem predstavit aj vyber via-
cerych diel, ktoré by manifestovali urcité
stanovisko poroty. Podobne ako nedéavne
ro¢niky hlavne umeleckych cien opétovne
adorovali kolektivnu tvorbu pred individual-
nou. V druhom pripade v§ak bude potrebné
formulovat urcity manifest, ¢o moéze byt
zlozitejsie. Porovnatelnu cenu architekto-
nického periodika v Cesku, myslim, nema-
me. TakZe pre mna bolo tazké pochopit, ze
predtym, ako zacali mat vacsi vplyv oficidlne
ceny profesijnych organizacii, najméa CE ZA
AR, bola tato cena najddlezitejSia. Nedalo sa
do nej prihlasit, spajala sa s architektonickou
kritikou, kazdy publikovany projekt bol re-
cenzovany. Vdaka tomu existovalo aj kritické
pozadie, ktoré, dufam, neopustame, pretoze
urcitu kritickost o¢akavame aj od sucasnych
kuratorov a kuratoriek. Je to tazké, ale verim,
Ze vyberiete najkritickej$im moznym sposo-
bom najlepsi projekt, na ktorom sa dokazete
spolo¢ne dohodnut.

M. J.: Zaujimavym elementom je vztahovanie
ceny na ramec histérie magazinu ARCH a na
stav architektonickej kritiky, ktory je naozaj
zly. Aj to ma hodnotu. Dufam, ze ¢asopis
zlepsite v tom, Ze poskytne vacsi priestor
architektonickej kritike, ktora v su¢asnosti
prakticky neexistuje. V tomto zmysle je pre
mnia na tejto cene najcennejsia tato kriticka
diskusia a sama osebe ju pre mna validuje, aj
ked' by sme mohli napadnut sutazenie ako
také. Preto je aj rozhodnutie o zviditelneni
L,uzsieho shortlistu” na udavani cien pozitivhe
a ponuka kvalitativny vyber, ktory je podla
mnia reprezentativnej$i nez nepomerny vyber
jedného z deviatich.

S. M.: Aby som to zhrnul, do druhého kola
sme dostali budovu od GutGut, tri malé ro-
dinné domy a hrad. Je to tak? To je vysledok
druhého kola? Takze z tychto piatich by sme
si mali vybrat. Alebo som to zle pochopil?

M. T.: Ano. Ale nebola tam aj $kola2 Mam
pocit, Ze niekto spominal §kolu.

S. R.: Myslim si, Ze ja. Ja som vybral len jednu
budovu, ale vybral by som aj tu $kolu.

M. J.: Aj ked som v nej identifikoval kvality,
nedaval by som ju na rovnaku uroven. Podla
mria ma mnoho zdsadnych negativ.

J. K.: Najjednoduchsie je spolo¢ne hlasovat.
S. M.: Ak teda mézem, zhrniem vsetky hlasy

zo vSetkych kol. Najviac hlasov ma 10plosin.
A myslim si, Ze na druhom mieste je komu-

nitné byvanie od GutGut, ale druha cena

nie je, takZe... MéZzeme povedat jeden, ale,
samozrejme, mdzeme tento proces rozsirit
a zacat s tromi, potom s dvoma a potom

s jednym. Pacila sa mi posledna hodina toh-
to rozhovoru o tom, aku ulohu by malo mat
toto ocenenie, o politike, ktora za tym stoji,
a o komunitnom byvani, ¢i je to ddlezity pro-
jekt, alebo nie. Nie som si stopercentne isty,
ale ked' si spomeniem na zasadné myslienky
teoreticky Beatriz Colominovej o archi-
tekture, ktoré suvisia aj s nasim ateliérom
Paradigma Ariadné, moja volba by sa
vratila k 10plo§inam. Pretoze tento dom,

aj ked' je na predmesti, aj ked'je to projekt
pre velmi milého klienta s velmi dobrym
priebehom architektonickej produkcie, ma
kvality, ktoré hladam. A naozaj... Skoda, e
tieto kvality nie su vo verejnych budovach
ani v mestskej mierke zastavby, pretoze
na tejto Urovni to méze ovplyvnit viac.
Momentdlne je to v§ak pre mia sustrede-
né v tom rodinnom dome. TakZe to je moja
volba, ak si mam vybrat jednu.

D. N.: Je naozaj ubijajuce vybrat si len jednu,
pretoze som sa velmi tesil, Ze budem sucas-
tou poroty a postupne budeme nachadzat
dohodu. Nemam réd tu strasnu zodpoved-
nost, ale snazil som sa to pocas poslednych
piatich-desiatich minut paralelne s disku-
siou premysliet. A vzhladom na to, ¢o pre
mnia architektdra znamena a aky odkaz by
som chcel vyslat, by som musel vybrat hrad.

M. T.: Ked' som posuvala svojim hlasom do
findle tuto sériu troch malych domov (n/a,
M. Skocek, Totalstudio) a jedno kolektivne
byvanie (GutGut) v Bratislave, spomenula
som si na prvd Cenu ARCH, ktord vtedy na-
ozaj velmi ovplyvnila mnohych - Cena ARCH
udelend vikendovému domu pri jazere, David
Kopecky a Jan Studeny ako ksa architek-

ti. David Kopecky zomrel prili§ mlady, aby
videl, kam sa cena dostala. Teraz na zéver by
som ju dala prave tomu vikendovému domu
s verandou, ktory zo série troch malych do-
mov naozaj obdivujem. Ak boli ksa prvi, tak
by som chcela, aby prave Totalstudio bolo
poslednym vitazom.

S. M.: Prave sa pozeram na vase tvare,
pretoze by som rad videl nejaku reakciu...
Takze mame tri hlasy pre dom 10plosin,
jeden hlas pre letny doméek od Totalstudia
a jeden hlas pre hrad.

M. J.: Musim povedat, Ze som spokojny,
pretoze vSetky tieto projekty boli v mojom
osobnom uz$om vybere.

M. T.: Co moZeme urobit, aby bol skutoéne
viditelny aj tento uzsi vyber? Nielen ako
sucast diskusie, ale neviem, ¢i ma casopis
nejaku moznost zviditelnit tychto troch,
ktorych sme zaradili do uzsieho vyberu,
ajedného vitaza.

J. K:: Rozmyslam o tom. Samozrejme, je
to mozné, ak je to potrebné. Ostatne,

z tejto diskusie bude prepis, ktory sa mi
zd4 dostacujuci.

D. N.: Co sa tyka uzsieho vyberu, keby sme
zverejnili uzsi zoznam, potom by sme mali
SirSie prijatie. Ale ak sa to vyrieSi zverejnenim
prepisu, potom je to jasné a je jeden vitaz.

J. K.: Velmi vdam dakujem za vas Cas a zauji-
mavu diskusiu a te$im sa z vasho vyberu.



Cena Arch 2022
Dom 10plosin, Bratislava-Jarovce
N/A - Benjamin Bradnansky a Vit Halada



Nézov Dom 10plosin, Bratislava-Jarovce

Autori N/A - Benjamin Bradnansky, Vit Halada
Spolupréaca Maros Gre$

Projekt 2012 - 2014

Realizacia 2014 - 2021

Pozemok 643 m2

Zastavana plocha 156 m?

Uzitkova plocha 173 m?

Priestor vo vnutri domu je pokrac¢ovanim, ¢i preklopenim vonkajSieho
priestoru parcely, ktorda dom obklopuje. Do $pirdly zjednoduseny raumplan

je zaroven odkazom na pédiové radenie priestorov architektonickych zdrojov
a vzorov (aj slovenskych), ktoré mame radi. Prechod domom sa stava proce-
siou, priestor meandruje vo vietkych troch rozmeroch, umoziuje priehlady
a priekuky. Priestor osciluje a meni smer, svoj rozmer a priepustnost hranice.
Dom je vytvoreny 10 ploSinami krutiacimi sa okolo stredovej police, niekedy
otvorenymi, niekedy osadenymi uzatvorenymi bunkami. Spirdla je alternova-
n3 skratkou schodiska.






Nazov Hrad Uhrovec, obnova hospodarskej budovy

Autori 6 - Martin Varga, Martin Kvitkovsky, Pavol Pauliny

Spolupréaca Miroslav Matejka, Peter Horansky, Filip Jasso,
Peter Niznansky, Obnova, s.r. 0.

Investor O.z. Hrad Uhrovec

Projekt 2012 - 2017

Realizacia 2018 - 2020

Zastavana plocha 84 m?

Uzitkova plocha 165,15 m?

Obstavany priestor 1010 m3

Stavebné naklady 342042 €

Hrad Uhrovec leziaci vysoko v Strazovskych vrchoch a ukryty mimo vsetkych
obchodnych ciest, je dodnes najzachovalejSou hradnou ruinou na Slovensku.
Komplexna obnova neskororenesanénej Hospodarskej budovy na dolnom
nadvori hradu je milnikom pri jeho dal$ej obnove a zaroven nastavuje nové
kritéria pamiatkovej obnovy v naSom regidne. Trojpodlazny objekt so zmie-
$anou funkciou sluzi ako vystavny priestor so spolo¢enskou miestnostou

a ubytovacimi kapacitami pre navstevnikov, ako aj ludi podielajucich sa na
dal3ej systematickej obnove. Tradi¢né stavebné materialy, klasické remeselné
postupy a mnozstvo detailov, ktoré sa zdali byt stratené, opat vnasaju Zivot
opustenému komplexu.

Y3IGAA ISZN



UZSi VYBER

Nazov Bytovy dom, Racianska 20, Bratislava

Investor WERKS s.r.o.

Autori Lukas Kordik, Stefan Polakovig, Matej Hong,
Barbara Srankova-Boré&ova

Projekt 2015 - 2017

Realizacia 2017 - 2019

Plocha pozemku 1611 m?

Zastavand plocha 372 m2

Uzitkova plocha cca 3000 m?

Obstavany priestor 8912 m3

Bytovy dom na Racianskej ulici je rekonstrukciou a nadstavbou pévodného
domu s bytmi pre zamestnancov susednej tla¢iarne Svornost. V pévodnom
dome sa nachadzali len malometrazne byty, ktoré boli preusporiadané na novy
pestry mix bytov. Novy raster okien vizuélne spojil pévodny dom s nadstravbou
do jedného objemu. V dvorovej ¢asti sme doplnili dIhé, priebezné loggie. Na
najvy$som podlazi su dva velké byty s rekreaénymi patiami. Novy vytah a Upravy
v spodnej hale umoznii bezbariérovy pristup zo strany ulice. Dom je prvou
etapou pripravovanej rekonstrukcie arealu byvalych tla¢iarni Svornost, ktoré

sa premenia na objekt s loftovymi bytmi.



Nazov Letny dom, Bratislava-Vajnory

Autori Totalstudio — Ale3 Sedivec, Tomas Tokaréik
Projekt 2017

Realizacia 2017 - 2020

Plocha pozemku 1317 m?

Zastavana plocha 100 m?

Uzitkova plocha

Letny dom vo Vajnoroch je domom, ktory by chcel splynut s velkou zédhradou
a stat sa jej suc¢astou. Formalne odkazuje k do¢asnym prazdninovym koncep-
tom byvania ako karavan, alebo stan a tiez na tradi¢né Vajnorské stavanie.
Vysledkom je kompozicia troch domov, ktoré tvoria jeden dom. Noény dom,

81 m?2 + 50 m? terasa

denny dom a zdhradny dom.

Y3IGAA ISZN



Nazov Polyfunkény dom, Konventna ulica 9, Bratislava

Investor Konventn3, a. s., Bratislava

Autori Martin Kusy Il., Pavol Panak, Martin Kusy Ill.
Spolupraca Richard Kereskényi, Julius Vass

Projekt 2011 - 2016

Realizacia 2017 - 2020

Zastavana plocha 725 m?

Uzitkova plocha 5025 m?

Klu€ovou architektonickou otazkou navrhu objektu bola volba takych postu-
pov, ktoré reaguju na historicky kontext miesta a zaroven jednoznacne identi-
fikuju tuto architekturu ako dnesnu, sucasnu. Okolitu historicku architekturu
charakteristicki bohatym reliéfnym klasicistnym zdobenim sa navrh pokusa
interpretovat su¢asnym architektonickym vokabuldrom, ktory abstrahuje
vertikalne (smerom na hor) a horizontalne (smerom k susedovi z 20 teho
storogia). Rovnako pouzité materidly, uslachtilé omietky, drevo.... prezentuju
jednak celistvost vlastného objemu a vztah s okolim. Architektura dvornej
strany je v detaile prostejsia, tak ako u susedov, déraz je kladeny na drobnej-
Sie proporcie, zelei na terasach a strechach a svetlotechnické podmienky,
ktorych dopad je zrejmy hlavne z uli¢nej strany.

Nézov The Corner - polyfunkény dom

Adresa Namestie 1. mdja, Bratislava

Investor Vodohospodarske stavby Malacky, a. s.

Autori Martin Il. Kusy, Pavol Panak, Maria Michali¢-Kusa
Spolupraca Richard Kereskényi, Julius Vass, Beata Panakova
Projekt 2003 - 2016

Realizacia 2016 - 2019

Zastavana plocha 550 m?

Uzitkova plocha 4511 m2

Stavebné naklady 5800000 €

Snahou autorov bolo postavit mestsky pansky dom v strede hlavného mesta

- svojou identitou, tektonikou, materialitou a detailom. Od zac¢iatku sme si
stanovili ako princip - urobit budovu s 3 tvarami. Dosiahli sme to plasticitou
fasady. Z jednej strany posobi ako kamenna plasticka stena a z druhej ako ste-
na s otvormi a z frontalneho pohladu ako raster otvorov. Jednoducha sikmina
okenného ostenia, ako reakcia na zalomenie cesty. Je paradoxné, Zze napriek
kamennému pdsobeniu budovy je tato vlastne vyskladana zo sice masivnych,
ale okennych otvorov. Tie oddeluje titerna horizontala beténového prefabrika-
tu. Od zaciatku sme kladli velky doraz na detail, materialitu a logiku fasady.

Nazov Dom V, Bratislava-Vajnory
Autor Martin Sko¢ek

Spolupréaca Lucia Uhnékova, Marian Krajci
Zahradn4 architektura LABAK

Statika Janos Kallay

Projekt 2016 - 2017

Realizacia 2017 - 2019

Plocha pozemku 609 m?

Zastavana plocha 183 m?2

Uzitkova plocha 156 m2

Obstavany priestor 1027 m3

Dom svojou liniovou hmotou a prie¢elim nadvéazuje na tradi¢nu vidiecku
zastavbu okrajovej ¢asti Bratislavy. Postaveny je na mieste pévodného rozo-
braného domu, z pévodného priznaného rezného muriva, ktoré tvori aj jeho
hlavnu interiérovu charakteristiku. Samotné ¢lenenie domu je in§pirované
trojdielnym slovenskym domom kde centralnym priestorom sa stava ,,pitvor”
orientovany do zahrady, ktora je jeho neoddelitelnou su¢astou. Vyraznym
konstrukénym prvkom je aj tvarovanie krovu, ktoré umoznuje pristup vychod-
ného svetla pomocou svetlikov tak, aby nenarusal pohladovu kontinuéainu
plochu strechy zo zahrady.



Nazov Bytové domy Kamence, Kysucké Nové Mesto
Autori SLLA - Miriam Liskova, Michal Sulo
Spolupraca SLLA - Jana Nagyov4, Boris Rusinak,

Krajinna architektura
Sochérske rieSenie
Vytvarné diela

Investor

Projekt

Realizacia
Podlahova plocha
Zastavana plocha
Uzitkova plocha
Obstavany priestor

Viktéria Sabadosova

Ateliér Divo - Jan Augustin, Iveta Augustinova
Pavlina Scerankova, DuSan Zahoransky, Rom Kostrica
lvica Markovic¢ova, Marek Ormandik, Oto Hudec,
Miso Ormos, Veronika Cvincekova

Istrofinal, a.s.

2018 - 2019

2019 - 2020

7 346 m?

1040 m?

6 703 m?

22037 m?3

Tri bytové domy su prvou etapou pripravovanej obytnej zény na rozhrani exis-
tujuceho mesta, sidliska, rodinnych domov, centra mesta a biokoridoru rieky.
Masterplan vychadza z predpokladu postupnej realizacie jednotlivych etap

ako samostatnych projektov organizovanych do pasov vymedzenych ulicami

so vstupmi, spoloénymi priestormi, vybavenostou a parkovanim na povrchu
zohladiujucim ekonomické mozZnosti regiénu. Zelené koridory su suc¢astou kaz-
dého pasu, prepajaju nabrezie s existujucou ¢astou mesta, aby nova zastavba
nebola bariérou medzi mestom a riekou, ale spajajicim elementom.

Suikromné zakladna $kola Guliver, Banska Stiavnica

Nazov

Autori Richard Murga$, Martin Lepej, Luka$ Cesnak
Spolupraca Michaela Zakova, Viktéria Szaboova, Filip Krump
Projekt 2016

Realizacia 2021

Plocha pozemku 17 892,4 m2

Zastavana plocha 1747,6 m2

Uzitnd plocha 4 786,5 m?2

Obstavany priestor 27 584 m?

Zlozity priemyselny areal na okraji mesta premeneny na obrovské Sportovisko
s jednoduchou blokovou stavbou $koly, ktora vsadza na proporénost objemov

a Cisty detail. Benefit kontaktu s exteriérom a forma tienenia presklenej fasady
vytvarajuca hlavny vizualny zadzZitok nielen cez den, ale aj v noci ked' sa farebné
vnutro $koly ukaze verejnosti. Klastre ako unifikované plo$né jednotky pokryva-
juce potrebu vzdeldvacieho procesu a prestavkovych aktivit 40-60 Ziakov, vza-
jomne vyskovo posunuté o polovicu podlazia a pospajané ramenami pobytové-
ho schodiska. Minimalisticka telocvi¢na s kontaktom na Skolsky dvor posadena na
beténovu halu plaveckého bazéna, to vietko zloZito napojené na skolu...



summary

Benjamin Bradnansky and Vit Halada from the studio n/a with their work Dom
10ploSin (Ten Plateaus House) became the laureates of the Arch Award for out-
standing architecture 2022. The international jury Maria Topolcanskd, Szymon
Rozwatka, David Neuhdusl, Szabolcs Molndr and Michal Jandk, in cooperation
with the editorial board of Arch magazine selected 9 nominations for the Arch 2022
Award from 45 projects published in Arch magazine between 2020 and 2021.

The jury's evaluation

‘Ten Plateaus House’ in Jarovce impressed the jury by its bold entry into the intel-
lectual discourse of architecture, which is absolutely universal. References to the
archetypes of architecture can be seen as a pleasant play with architecture as
such. On the other hand, the whole game creates a decidedly well-functioning liv-
ing arrangement in which the relationships between the building and its surround-
ings as well as the relationships within the building itself work. The modest building
of unpretentious expression brings a multiplicity that does not disturb but rather
enriches. Despite the conventional typology and the obvious challenges currently
facing suburban house buildings, this building showcases the most ambitious and
sophisticated spatial articulation of its programme. The Arch Award ceremony
took place on 28 April 2022 in the Bratislava City Gallery. "We believe that at such
complicated times of pandemics and political instability in the world, appreciat-
ing quality architecture is an important component of a good and healthy society,"
said Jakub Kopec, editor-in-chief of Arch.

The history of the award

The Arch Award is the Arch magazine's prize for architecture and other culture. It
was established in 1998 by the founder of Arch magazine, architect Martin Masek,
in cooperation with the editor-in-chief Henrieta Moravcikovd and members of the
editorial board, with the intention of highlighting remarkable works of the domestic
architectural scene.The award is awarded annually to the architectural work that
the international jury (which includes renowned architecture critics) recognises as
the most outstanding architectural feat reflected in the past period on the pages
of Arch magazine. In the course of its existence, 937 projects by Slovak both fe-
male and male architects have been nominated for the Arch Award. Within one
year, the number of published works eligible for the award ranged from 30 to 75.

In the last year 45 published realised works were evaluated.
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SAINT-GOBAIN

Chranime domov
al zIivotneé prostredie

Zalezi nam na vysokej environmentalnegj
kvalite nasich produktov

W Jediny slovensky vyrobca polystyrénu so spracovanymi produktovymi EPD
) Spracovana dokumentacia pre environmentalne certifikaéné schémy LEED, BREEAM a WELL

W Vyvoj a zdokonalovanie volne dostupnych aplikacii na posudzovanie tepelnotechnickych parametrov
stavebnych konstrukcii a energetickej naro¢nosti stavieb

INTERNATIONAL

WELL

BUILDING
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BREEAM' @




ELESKO

Veterlin, ikona vinarstva Elesko

Scelovanie vin vo vinarskej vyrobe nie je Ziadnou novinkou. Tradicia siaha niekolko
storoCi do minulosti, kedy vinohradnici v zlych ro¢nikoch ziskali nerovnomernu kva-
litu vyrobeného vina. Odchylky medzi ro¢nikmi si tak poistili vyrobou cuvée, do kto-
klima v Burgundsku, kde neskoré jarné mrazy alebo v letnych mesiacoch vydatnej-
Sie zrazky komplikuju rast vini€a, a tym vyznamne vplyvaja na kvalitu budicej trody
hrozna. V takychto podmienkach bolo doslova nutné poistit si produkciu poznacenu
vrtochmi pocasia. Uvedend prax sa v tradi¢nych eur6épskych vinarskych oblastiach
zachovala az do stc¢asnosti. Vindrom umoZriuje vyrabat vynimoc¢né vina v dobrych
rocnikoch a chutné, elegantné vina v problémovych ro¢nikoch. Viytvorenie Gspesné-
ho receptu pri scelovani nie je teda vecou ndhody, ¢i niekolkych hodin stréavenych
mieSanim rdznych podielov vina. Rokmi praxe sa schopnost vyroby prémiového
cuvée povysila na umenie spojené s vinarskou vedou, enolégiou.

Vysoko hodnotenou kupézou vinarstva Elesko je cuvée Veterlin D.S.C., vyrobené

z hrozna vlastnych vinohradov v Malokarpatskej oblasti. Prvy ro¢nik 2009 dostal

okamZite po uvedeni na trh ocenenia prestiznych sutaZiach a ziskal si srdcia mno-

hych znalcov vina. Nasledujuci ro¢nik 2012 sa niesol v znameni UspeSného pokra-
¢ovania ikony. Novym pokra¢ovanim uspesného cuvée Veterlin D.S.C. je ro¢nik 2018, ktory v Elesku namiesali
Z najlepsich vin zrejucich v barikovych sudoch: Dunaj (45 %), Alibernet (25 %), Merlot (25 %) a Frankovka modrd
(5 %). Ako hovoria skuseni vinari, dobre namieSané vino sa stdva synonymom senzorickej dokonalosti. Novy
Veterlin mé& intenzivnu rubinovo-Cervenu farbu s fialovym okrajom a vy3Sou viskozitou. V hlbokej balzamovej
voni st pritomné stopy eukalyptu, cyprusu a vanilky. Mohutny buket dopiiia zmes &iernych ribezli a sliviek, ktory
po otvoreni prech&dza k voriam karamelu a kakaa. Zrenie v barikovych sudoch podporilo hladkost a rovnovéhu
bohatej chuti, ktoré4 je dokonale vyvaZzena voriou a ukonéend dlhou perzistenciou. Potencidl zrenia vo flasi odha-
dujeme na 15 rokov. Bude to dlha etapa, na ktoru sa spolu so zékaznikmi vinarstva teSime.
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