Sekcia sutazi / sutaze@mib.sk

Metropolitny

inStitat

Bratislavy Pamdtnik obetiam Covid-19
'e Zdpisnica z hodnotiaceho stretnutia

Zapisnica zo zasadnutia poroty a z vyhodnotenia sutaznych navrhov

Nazov sutaze: ,,Pamatnik obetiam Covid-19*

uskutocnenej podla § 117 zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene
a doplneni niektorych zakonov (dalej len ,,ZV0*) a podla uplatnitelnych ustanoveni Sutazného poriadku
Slovenskej komory architektov

A. Identifikacia vyhlasovatela a verejného obstaravania:
Vyhlasovatel: 1. Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava
2. 0Z Skutocné obete
3. Metropolitny institut Bratislavy
Druh zakazky: Sluzby

Financny limit: Civilna zakazka s nizkou hodnotou
PHZ: 175 000,00 EUR
Druh sutaze: projektova/design&build; verejna; vytvarno-architektonicka; jednoetapova

Link na zadkazku:https://josephine.proebiz.com/sk/tender/29797/summary

B. Vyhlasenie sutaze
Slovenska komora architektov vydala k podmienkam sutaze potvrdenie regularnosti €. KA-519/2022
dna 21.06.2022. Predmetna sutaZ bola vyhlasena 11.8.2022 zverejnenim dokumentov zdkazky
potrebnych pre vypracovanie stitaznych navrhov prostrednictvom informacného systému Josephine na
vyS$Sie uvedenom linku zakazky.

C. Porota
Riadni ¢lenovia poroty

Nezavisli na vyhlasovatelovi:
Mgr. art. Dorota Kenderova, riaditelka VSG, predsednicka poroty
Ing. arch. Jakub Kopec, ArtD., autorizovany architekt CKA
Mgr. art. Juraj Gabor, vytvarnik

Zavisli na vyhlasovatelovi:
Mgr. Katarina Trnovska, ArtD. riaditelka GMB
Mgr. Lenka Strakovd, predsednicka spravnej rady OZ Skutocné obete

Nahradnici poroty:
Nezavisli na vyhlasovatelovi:
Ing. arch. Ondrej Jurco, ¢len timu ,,Revitalizacie arealu jazera Rohlik*
Zavisli na vyhlasovatelovi:
Ing. MSc. Linda Duchovna, krajinna architektka, Sekcia tvorby mestskych priestorov, MIB

Pomocné organy poroty:
Sekretar: Mgr. art. Maro$ Gres, architekt, MIB
Overovatel/ka: Mgr. art. Katarina Mackova, architektka, MIB
Ing. Juraj Simo, Oddelenie verejného obstaravania, HMSRBA




Metropolitny
indtitat wr . .
Bratislavy Pamadtnik obetiam Covid-19

r Zdpisnica z hodnotiaceho stretnutia
Sekcia sutazi / sutaze@mib.sk

D.

PredloZenie navrhov

V lehote na predkladanie stutaznych navrhov, t.j. do 11.11.2022, do 15:00:00 hod. bolo doruéenych 40
navrhov (Gc¢astnik s poradovym ¢islom 26 podal dva navrhy a G€astnik s poradovym ¢islom 29 podal tri
navrhy).

Navrh ucastnika stutaze s Cislom 30 (swimpatisserie s.r.o., Mgr. art. Sebastian Koméacek) nebol porotou
hodnoteny, nakolko Uc¢astnik sttaze porusil podmienku anonymity, lebo svoj neanonymizovany navrh
zverejnil na socialnej sieti Instagram 13.11.2022, tzn. pred zasadnutim hodnotiacej poroty a
hodnotenim sutaznych navrhov.

Medzi hodnotené navrhy nemohol byt taktieZ zaradeny navrh od Fakulty architektury a dizajnu
Slovenskej technickej univerzity v Bratislave, nakolko bol doruceny po lehote na predkladanie
sutaznych navrhov (11.11.22, 15:04:20 hod.)

Navrhom boli pridelené poradové Cisla podla datumu a ¢asu ich dorucenia prostrednictvom IS
Josephine.

Porota hlasovala o prijati 39 navrhov (36 Gc¢astnikov) do hodnotenia.

Overenie sutaznych navrhov
Niekolko ucastnikov porusilo odporucany rozsah. Porota sa jednohlasne zhodla, Ze aj napriek
pozmenenému rozsahu budud navrhy posudzované.

Hodnotiace zasadnutie poroty
Diia 16.11.2022, Ventlrska 22, Metropolitny institat Bratislavy, 811 01 Bratislava

Pritomni:

Riadni ¢lenovia poroty:

Dorota Kenderova, Jakub Kopec, Juraj Gabor, Katarina Trnovska, Lenka Strakova

Nahradnici poroty: Ondrej Jurco, Linda Duchovna

MIB:

Maros Gres — sekretar, Katarina Mackova — overovatelka, Marek Harcarik — riaditel Sekcie sutazi
Experti pocas hodnotiaceho zasadnutia neboli pritomni

Oddelenie verejného obstaravania: Ing. Juraj Simo

Priebeh stretnutia:

9:00 - 9:45

1. Uvod.

2. Sekretar sutaZze oznamil porote planovany priebeh zasadnutia.

3. Vnadvaznosti na bod E tejto zapisnice, overovatelia oboznamili porotu s vysledkami overovania
sutaznych navrhov.

4. Porota hlasovala o prijati 39 navrhov (36 Uc¢astnikov) do hodnotenia.
ZA: 5 PROTI: 0  ZDRZAL SA: 0 Navrh bol prijaty.

5. Porota hlasovala o neprijati 1 navrhu do hodnotenia (navrh s ¢islom 30).
ZA:5  PROTI:0 ZDRZALSA:0  Navrh bol prijaty.

6. Vyradené sutazné navrhy sa nebudu zverejiovat:
ZA:5 PROTI:0 ZDRZAL SA: 0 Navrh bol prijaty.
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10:00 - 12:15
7. Samostudium navrhov a diskusia

12:15 - 13:15

8. Obed

13:15 - 16:30

9. Diskusia poroty

16:30 - 18:00

10. Diskusia o prideleni poradia jednotlivym navrhom.

11. Hlasovanie o prideleni poradia navrhom. Hodnotenie sutaznych navrhov prebiehalo v stlade so
Sutaznymi podmienkami, bod 9.1 a to kritéria: komplexna vytvarno- architektonicka kvalita
rieSenia vo vztahu k zadaniu a podla bodu 9.2:

Spdésob uplatnenia kritéria: porota vidcsinovym hlasovanim na zdklade diskusie prideli kaZzdému
ndvrhu poradie podla hodnotenia ndvrhu vo vztahu ku kritériu uvedenému v bode 1. VySsie poradie
patri vZdy ndvrhu, ktory vo vicsej miere spliia poZiadavky kritéria na hodnotenie ndvrhov. Vitaznym
ndvrhom sttaZe navrhov sa stane ndvrh, ktory sa umiestni na prvom (najvysSom) mieste v poradi
hodnotenia ndvrhov.

Cislo navrhu

Rozhodnutie o prideleni cien

Navrh ¢é. 28

Za: 4 proti: 1 zdrzalsa: 0
Navrh bol prijaty.

Navrh €. 27

Za: 4 proti: 1 zdrzalsa: 0
Navrh bol prijaty.

Navrh €. 24

Za: 4 proti: 1 zdrzalsa: 0
Navrh bol prijaty.

12. Hlasovanie o prideleni odmien. Odmeny sa prideluju podla Sutaznych podmienok, bod 10.

nasledovne:

Cislo navrhu

1. cena 7000 €

2.cenad4 000 €

3.cena2500€

Rozhodnutie o prideleni odmien

Navrh €. 14

Za: 5 proti: 0 zdrzalsa: 0
Navrh bol prijaty.

Navrh €. 20

Za: 5 proti: 0 zdrzalsa: 0
Navrh bol prijaty.

Navrh €. 34

Za: 5 proti: 0 zdrzal sa: 0
Navrh bol prijaty.

18:00
Ukoncenie stretnutia

500 €

500 €

500 €
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Pomocné organy poroty jednomyselne prehlasuju, Ze vSetci Ucastnici sutaze, ktori boli oceneni cenami a
odmenami spliiaju pozadované podmienky uvedené v bode 4 Sutaznych podmienok — Okruh tGcastnikov.

Ziadny &len poroty nevyuzil pravo podla ustanovenia § 7 ods. 3 vyhlasky Uradu pre verejné obstaravanie &.
157/2016 Z. z., ktory ustanovuje podrobnosti o druhoch sutazi navrhov v oblasti architektury, tzemného
planovania a stavebného inZinierstva, o obsahu stutaznych podmienok a o ¢innosti poroty — uviest svoj
nazor, ak je odlisny od vac¢sinového nazoru, uviest dévody svojho hlasovania a nepodpisat zapisnicu.

G. Zoznam uGcastnikov sutaZe a autorov sutainych podkladov

Poradie (,:ISIO
navrhu
1 28
2 27
3 24
4.-6. 14
4.-6. 20
4.-6. 34
7.-9. 16
7.-9. 13
7.-9. 15

ID

astnik

C
¢

Ing. arch Radek Talas

Ing. arch. Daniela Sabova

Loom the moon s.r.o.

Mgr. art Matej Gavula

Ing. arch. Maros$ Kostelansky

SK.INFLOW DESIGN s.r.o.

Ing. arch. Jakub Hruska

Ing. arch. Kinga Vaclavova

VONKA s.r.o.

Autori

Ing. arch Radek Talas

Ing. arch. Daniela Sabov3, Ing. arch. Juraj
Cerveny, Ing. arch. Pavel Bakajsa

Ing. arch. Lenka Hejlova, Ing. arch Martin
Hejl, MgA. David Sivy, BcA. Jan Nalepa, Ing.
Jakub Anto$

Megr. art. Matej Gavula, Mgr. art. Jan
Gasparovic

Ing. arch. Maros Kostelansky, Ing. Matej
Kurek, Ing. Allan Banik

Ing. arch. Andrej Boros, Ing. arch. Michal

Rachela, Bc. Tomas Rausz, Bc. Oleksandra

Zaika, MgA. Ing. arch. Viktor Fucek, ArtD.,

Ing. arch. Peter Mazalan, PhD., Bc. Martin
Malachovsky

Ing. arch. Maria Horvathov3, Ing. arch.
Lubica Stanislava Zubova

Ing. arch. Kinga Vaclavova, Mgr. art. Gabriel
Gynes, ArtD.

Ing. arch. Pavol Dobsinsky, Simon Vostinar
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Ing. Matej Jasenka, PhD., Ing. Dominika
10.-12. 17 Zeleny domov s.r.o. Lovasikova, Ing. Zuzana Weberov3, Ing.
Peter Durana

Ing. arch. Andrej Kocian, Ing. arch. Zuzana

10. - 12. 09 Ing. arch. Andrej Kocian Benkova

10. -12. 03 se-arch s.ro. Ing. arch. EvaAi[:thlr:\?éllr;i;rch. Katarina

13.-19. 35 MgA. Michal Mitro MgA. Michaljxi;(r)?/,kl:r}:i.vgrch. Ludmila

13.-19. 33 Pamitnik Novembra 1989, s.r.0. Ing. arc'h. Emanuel Zatluka'j, Mgr. Art. J':j\kub
Trajter, Ing. arch. Branislav Lackovic

13.-19. 32 Ing. arch. Alexander Topilin Ing. arch. Alexander Topilin

13.-19. 10 Milan Lukag, s.r.o. Doc. Mivlan Lukélé,ve?kad. soc'h.,:AIibeta

Durecovd, Simon Gajdos

13.-19. 07 Ing. arch. Patrik Domanicky Ing. arch. Pag;';g:::g:&k\"' Ing. arch.

13.-19. 06 MgA. Rébert Paluch MgA. Rébert Paltch

13.-19. 04 Sobola, s.r.o. Megr. Ing. Marek Sobola, PhD., Ing. Jan Janik

20. - 36. 37 Megr. art. Marek Stuller Megr. art. Marek Stuller, Mgr. art. Filip

Bielek, Bc. Michaela Kacsiova
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20. - 36. 36 SQUARE project s.r.o. Megr. art. Toman Kubik, Martin Dzurek

20.-36. 31 Ing. arch. Daniel Pacalaj Ing. arch. Daniel Pacalaj

Akad. soch. Juraj Oprsal, Ing. arch. Radoslav
20. - 36. 29 BEEF, s.r.o. Buzinkay, Ing. arch. Andrej Ferencik, Ing.
arch. Lukas Valencin

Jakub Janotka, AlZzbeta Kazickova, Mgr. art.

20. - 36. 26 AKCENTT STUDIO s.r.o. Michal $uda, ArtD.
20.-36 55 Ateliér byvania s.r.o Ing. arch. Lenka Bajcurova, Ing. arch.
’ ’ Y e Norbert Sladecka, Mgr. art. Michal Stasko
20. - 36. 23 Martin Lettrich akad. soch. Martin Le,tt”c,h akad. soch.,'lng. arch.lMarla
Bogarova, Ing. arch. Michal Bogar
20. - 36. 99 all, sr.o. Dorota Sadovska, Jaroslava Janstova, Jozef

Pavelcak

Ing. Slavka Aghova, Ing. arch. Emanuel
20.-36. 21 Zahradna architektura, s.r.o. Zatlukaj, Mgr. art. Jakub Trajter, Ing. arch.
Branislav Lackovi¢

Ing. arch. Igor Salcer, ArtD., Mgr. art. Eva

Ath =l = AIRIED), B Cincalova, Ing. arch. Maria Piri¢ova, ArtD.
. Mgr. art. Slavomir Fondrk, Mgr. art Tomas

20. - 36. 18 Atelier 3, spol. s.r.o. Ciller, Ing. arch. Martin Vachalek

20. — 36. 12 IN ANTIS, s.r.0. Akad. mal. Viliam Siroky, Ing, arch. lvan

Malek, Ing. arch Tibor Zelenicky
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20. - 36. 11 JAKUB KLASKA LTD Jakub Klaska, Barbora Klaska, Isaie Bloch
20. - 36. 08 Mgr. art. Martin Séepka Mgr. art. Martin Séepka
20.-36. 05 Waldemar lljitch s.r.o. Marek Kvetan
20. - 36. 02 Mgr. art. Martin Navratil Mgr. art. Martin Navratil
20.-36. 01 ART DUCKART s.r.o. Pavel Cupak

37 - vyradeny 30 swimpatisserie s.r.o. Mgr. Art. Sebastian Komacek

G. Komentare poroty k navrhom
Uvod

Pandémia Covid-19 zanechala po sebe hlbokUu jazvu v dusiach rodin obeti, ale aj v celej nasej spoloCnosti.
Viac ako 20 000 priamych obeti koronavirusu zmizlo spomedzi nas. Dal$ie tisice ludi zomreli na iné
diagnozy pre ochromené zdravotnictvo. Hoci sme od zaciatku konfrontovani so Statistikami umrti, tato
bolestiva strata sa v skuto¢nosti neda vycislit. Pamatnik bude citlivo pripominat stratené ludské Zivoty.
Bude miestom piety, ticha, zmierenia.

Prvy potvrdeny pripad koronavirusu na Slovensku bol 6. marca 2020. V ten def sa zacala pre desattisice
rodin na Slovensku tragédia, ktora trva podnes. Pandémia zavrela skoly, zdecimovala gastro sektor, na dlhy
¢as vymazala kulturu, zdrvujuco poznacila zdravotnictvo, negativne ovplyvnila ekonomiku. Zasiahla do
Zivota kazdého z nas.

A kazdy z nas v najkrizovejsich chvilach svojim konanim mohol ovplyvnit Zivot druhého. Dodrziavanim
preventivnych opatreni, pomocou ohrozenym skupinam, podporou lekarov, alebo popieranim existencie
koronavirusu, burcovanim proti o¢kovaniu, nenavistnymi dtokmi.

Pandémia zasadne ovplyvnila pocty zomretych. Len v roku 2021 zomrelo na Slovensku najviac ludi od
druhej svetovej vojny. Dnes stale v nemocniciach bojuju o Zivot stovky covidovych pacientov.



Metropolitny
indtitat wr . .
Bratislavy Pamadtnik obetiam Covid-19

r Zdpisnica z hodnotiaceho stretnutia
Sekcia sutazi / sutaze@mib.sk

Napriek tomu znac¢na Cast spoloCnosti preZité okamZite po uvolneni opatreni zacala bagatelizovat,
zlahcCovat, spochybiiovat. Chceme spravit hrubt ¢iaru a zabudnut. Mrtvi akoby neexistovali. Ludia zomierali
doma alebo izolovani v nemocniciach, pochovavani v Ciernych igelitovych vreciach, ich Zivoty a ich strasna
smrt sa stali neviditelnymi. A Cast verejnosti si Zela, aby to tak naozaj bolo.

No tragédia pandémie medzi nami stale trva. Rovnako ako trauma v rodinach obeti, ktora uz vsak, zda sa,
nevyvolava sucit.

Pandémia je vyznamna historicka kriza, ktora raz bude v ucebniciach globalnej histérie nielen ako
medicinsky milnik, ale hlboka kriza idei, hodnét, demokratickych zriadeni ¢i hranic ludskych prav a slobdd.
Je to bezprecedentna udalost, ktora zasiahla cely svet.

Mali by sme si ju pripominat aj preto, aby sme dokazali vSetky jej negativhe dopady spravne pomenovat a
interpretovat. Pamatnik bude symbolom doby, symbolom stdrznosti, ktort spolo¢nost prejavila a rovnako
by mal viest k celospolocenskému pouceniu, ako takéto tragické dejinné udalosti a eskalaciu konfliktov
zvladat.

Pandémia Covid-19 nas rozdelila. Hlboko poznacila priatelstva, rodiny, vztahy, rozdelila spolo¢nost.
Priniesla osamelost a odlucenie, strach a utrpenie, hnev a zlobu, ale aj pomoc, obetavost a ludskost,
zdoraznila vzajomnu zavislost a krehkost nasich Zivotov. A také ma byt aj dielo, ktoré ju zhmotni.

Navrh ¢islo 28, 1. cena

Pamatnik, ktory vznika a aktivuje sa pritomnostou spominajuceho a vizualizuje sa v podobe vin na vodnej hladine ako
pominutelny obraz, zaujal porotu svojou efemérnostou, kontemplativnostou a buranim zauZzivanych predstav o
pamatnikoch, ktoré sa vo vacsine pristupov demonstruju svojou hmotou, stavbou alebo symbolikou, ktora podlieha
Casu, destrukcii, spolo¢enskym zmendm ¢i zmenam okolia. Pamatnik ako nendpadna a citliva intervencia do
existujuceho prostredia, oprostena od znazorfovacich priamociarych symbolik, bola porotou preferovana v takmer
vsetkych finalovych navrhoch aj vzhladom na $pecifickost danej témy. Vitazny navrh nadvazuje na projekt revitalizacie
aredlu, a to konkrétne na 7 mél, z ktorych kazdé bude mat vlastné zariadenie na vytvaranie vin. Navrh je
katalyzatorom uvazovania nad pamatou, pietou a spominanim, a zaroven potenciuje vznik moznych podujati. Taktiez
je velmi citlivy k zloZitému ekosystému vztahov daného miesta (obyvatelia domov, pacienti, rybari, vodné vtactvo,
psickari, ndhodni okoloiduci). Porota odporuca v navrhu prehodnotit motorovy plavak, ktory je pohanany elektrickou
energiou spojenou s extra nakladmi a Gdrzbou a nahradit ho mechanizmom aktivovanym fyzickym telesnym pohybom
a tiez Uzko spolupracovat s autormi revitalizacie. Zarover bude potrebné vyriesit vhodné umiestnenie textovej ¢asti o
pandémii/pamatniku na vidite/né miesto. Textovu ¢ast by bolo vhodné konzultovat s OZ Skuto¢né obete.

Navrh Cislo 27, 2. cena

Najpoetickejsi z predlozenych sutaznych navrhov pracuje s procesualnostou a entropiou. V strede jazera Rohlik je
vytvorenad terénna modeldacia naviSenim jeho sedimentov do podoby podvodného zemného valu. Do jeho hrebena je
osadena subtilna ocelova ,Ziletka” rozrezavajuca hladinu jazera podobne, ako sa pandémia vryla do koZe nasej
sucasnosti. Cielom tohto si¢asne monumentdlneho aj jemného diela nie je jeho trvanie naveky, ale postupna
transformacia ¢i dokonca rozklad. Tie su paralelou k pamati nasej spolocnosti. Sice sa prendsa z generacie na
generaciu, tieZ vak straca na aktualnosti, jej hrany sa obrusuju a stavaju sa sucastou geologickej vrstvy antropocénu.
Prezentovanie navrhu vsak nebolo Uplne zrozumitelné a niektoré vysvetlujice schémy skér zahmlievali zamer, ako ho
objasnovali. Otazky vyvolavala aj odhadovana cena a sp6sob realizacie.

Navrh Cislo 24, 3. cena

Efemérny pamatnik neoddelitelne spaty s vodnou hladinou jazera, ideovo stavia na prchavosti, pominutelnosti a
sugestivnom zaZitku kolektivneho spominania pocas jedného dna v roku (6. marec — paméatny Den obeti pandémie
COVID-19). Dielo potlaca zauzivané principy monumentalnej tvorby tradi¢ne spatej s vyraznym hmotovym rieSenim.
Fyzicku pritomnost pamatnika autori umozriuju verejnosti ,zazit” len prostrednictvom presne nacasovanej akcie, ktora
podnecuje Ucastnikov k stretdvaniu sa, spolocnému preZivaniu a vzajomnej podpore. Tento moment porota hodnotila
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velmi pozitivne a sucasne ocenila koncept, ktory takmer absolltne riesi rizika spojené s fyzickym a vizualnym
starnutim verejne pristupnych pamatnikov. V zavere¢nom hodnoteni napokon ¢lenovia poroty zohladnili objektivne
argumenty komunity pozostalych, ktora preferuje pamatnik pristupny pocas celého roka s moznostou privatne;j,
spontannej navstevy. Jazero sa nevypusta, ako s tym pocita autor a hladina nema ustalenu vysku pocas roka, Cize v
istych momentoch sa konstrukcia trubiek odhali, ¢o porota hodnotila negativne.

Odmeny:

Navrh &islo 14

Porota ocenila navrh, ktory pracuje s redlnymi ”zivymi” prvkami v prostredi a vytvara predobrazy existujucich stromov,
ktoré v ¢ase mo6zu zaniknut. Vnimala velky potencidl rozvinutia tejto idei aviak napriek formalnemu zdévodneniu
povazovala vyber troch stromov za problematicky, kedZe Cislo tri ma napriec kultirami rozne symbolické konotacie.
TaktieZ z projektovej dokumentacie nebolo ¢itatelné, akym spésobom bude fungovat prepojenie zvukovej stopy s
objektom.

Navrh Cislo 20

Porota pri navrhu s nazvom Introspekcia, ocenila horizontalnu komunikaciu elementov diela s vodnou hladinou -
permanentnost premenlivého zrkadliaceho momentu, ¢o dava tazkej hmote v rastri separovanych individualizovanych
kamenov na hladine dojem lahkosti, zazracnosti, pietnosti, duchovnosti. Zaroven navrh prostrednictvom celoplosného
rozmiestnenia kamenov na vodnu hladinu adekvatne monumentalizuje celosvetovu tému, separuje nas ako divakov
od hmot diela, dava ndm odstup ako prileZitost pre introspekciu na brehu jazera. Sila ndvrhu spociva v schopnosti
dostojne transformovat stale polarizujicu tému do atraktivnej vizualne pdsobivej abstraktnej reci prehovarajicej
naprie€ generaciami a naprie¢ ndzorovym spektrom. Za slabé miesto v navrhovanom rieSeni porota povazovala
prilisSny zdsah do terénu jazera.

Navrh Cislo 34

Most spomienok a zbliZzenia je dalSim z navrhov pracujucich s vodnou plochou jazera. Most nesluzi len ako prechod
cez vodnu hladinu, ale prostrednictvom ponténového systému a k stredu zuZujdcemu sa tvaru, posobi nielen na
fyzické telo (rozochvenie, hfadanie rovnovahy), ale vytvara aj pocit Gzkosti a neistoty. V strede po prekroceni
perforovaného povrchu akoby pomyselného brehu rieky Styx a rozsirovani smerom k brehu by mal nastat pocit ulavy.
Tieto momenty, ako aj velkorysé gesto prejdenia cez vodu, porota ocenila. Pochybnost viak vyvolala bezpeénost
navrhu v urbannom prostredi a tieZ nereSpektovanie navrhovanej revitalizacie.

Tento zapis bol odsthlaseny vietkymi riadnymi élenmi poroty per rollam diia 02.12.2022
Mgr. art. Dorota Kenderova, Ing. arch. Jakub Kopec, ArtD., Mgr. art. Juraj Gabor, Mgr. Katarina Trnovska,
ArtD., Mgr. Lenka Strakova



