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ZAVERECNA ZAPISNICA

z hodnotiaceho rokovania poroty

ideova jednokolova architektonicka sitaze navrhov

Sdataz navrhov na rieSenie obnovy rodinnych domov
pre Plan obnovy a odolnosti SR
typ ,GANKOVY DOM"

Vyhlasovatel: Slovenska agentira zivotného prostredia
Datum rokovania: 02.06.2023, 9:00 — 13:00
Miesto rokovania: Urad Slovenskej komory architektov, Namestie SNP 18, Bratislava

Pritomni podla prezenénej listiny:

Predsednitka poroty:
Mgr. arch. Nora Vranova

Riadni &lenovia poroty (nezavislIt od vyhlasovatela):
Ing. arch. Kornel Kobak

Ing. arch. Pavel Panak

Ing. Lubica Simkovicova

Prof. Dipl. Ing. Dr. Vladimir Benko, PhD.

Nahradny &len poroty (zavisly od vyhlasovatela):
Ing. Matej Kerestir

Pomocné organy:
Sekretarka sitaze: Mgr. art. Rea Dilhoffova



1. Predlozenie siGtaznych navrhov:
\/ lehote na predkladanie navrhov, t.j. 16. maja 2023 do 17:00, predloZilo svoj navrh
45 Gc¢astnikov. Navrhom boli priradené poradoveé ¢isla 1 — 45.

2. Overenie sitaznych navrhov:
Sekretarka sttaze Rea Dilhoffova predstavila tabulku z overovania sttaznych
navrhov. Boli skontrolované vsetky predloZzené navrhy od G¢astnikov a porota sttaze
bola informovana o skuto¢nosti, Ze:

- Sdatazné navrhy, ktoré splnili podmienky podla Sttaznych podmienok: 1 — 45

- Sdatazny navrh, ktory splnil podmienky podla Sitaznych podmienok, ale
nespracoval v navrhu predmetny ,gankovy dom” podla sGtaznych pomdcok
a sGtazného zadania: 29

Prehlad doru&enych sitaznych navrhov v Tabulke overovania navrhov (Priloha)

3. Hlasovanie o vylGi¢ent navrhu 29 z hodnotenia:
Porota hlasovala o vylG¢ent navrhu 29 z hodnotenia na zaklade spravy z overovania.
Navrh 29 splnil rozsahom dokumentov sitazné podmienky. V navrhu v8ak nespracoval
predmetny ,gankovy dom” podla stGtazného zadania a stGtaznych pomocok.

Hlasovanie za vyli¢enie navrhu 29 z hodnotenia:
Porota sa konsenzualne dohodla o nevyliéent navrhu 29 z hodnotenia.

4. Stadium predlozenych sataznych navrhov:
Po prijati navrhov do hodnotenia zac¢alo dodato¢né individualne Stadium vsetkych
navrhov porotou.
Porota mala mozZnost preStudovat si navrhy vopred. V elektronickej podobe mala
porota pristupné siGtazné navrhy v rozsahu sGtazny panel, technicka sprava a bilancie
k nasStudovaniu od 26.5.2023.

5. Hodnotenie sitaznych navrhov:
Prvé kolo hodnotenia: Kazdy ¢len poroty sa vyjadril/a o pozitivach/negativach
jednotlivych navrhov. Porota sa na zaklade konsenzu rozhodla, Ze navrhy 2, 3, 5, 7, 8,
9,17, 21, 24, 25, 29, 30, 34, 35, 42, 43, 44 nepostupujd do dalSieho kola hodnotenia.

Druhé kolo hodnotenia: Porota sa na zaklade konsenzu rozhodla, Ze navrhy 4, 12, 13,
14,16, 26, 27, 37 nepostupujd do dalSieho kola hodnotenia.

Tretie kolo hodnotenia: ¢lenovia poroty diskutovali o pozitivach/negativach
ostatnych 20 postupujicich navrhov a &lenovia poroty mali moznost sa vyjadrit

o pozitivach/negativach jednotlivych navrhov. Pri jednotlivych navrhoch prebehlo
hodnotenie alebo hlasovanie za postup/nepostup do dalSieho hodnotenia.

Navrh &. 1 — konsenzualne rozhodnutie o postupe do dalSieho hodnotenia
Navrh &. 6 — konsenzualne rozhodnutie o nepostupe do dalSieho hodnotenia



Navrh &. 10 — konsenzualne rozhodnutie o postupe do dalSieho hodnotenia
Navrh ¢. 11 — hlasovanie za postup ZA: 1 Proti: 4 Zdrzal/a sa: O — na zaklade
hlasovania navrh do dalSieho hodnotenia nepostupuje

Navrh &. 15 - hlasovanie za postup ZA: O Proti: 4 Zdrzal/a sa: 1 — na zaklade
hlasovania navrh do dalSieho hodnotenia nepostupuje

Navrh &. 18 - hlasovanie za postup ZA: 1 Proti: 3 Zdrzal/a sa: 1 — na zaklade
hlasovania navrh do dalSieho hodnotenia nepostupuje

Navrh &. 19 - hlasovanie za postup ZA: 2 Proti: 3 Zdrzal/a sa: O — na zaklade
hlasovania navrh do dalSieho hodnotenia nepostupuje

Navrh ¢. 20 - hlasovanie za postup ZA: O Proti: 5 Zdrzal/a sa: O — na zaklade
hlasovania navrh do dalSieho hodnotenia nepostupuje

Navrh &. 22 - hlasovanie za postup ZA: 3 Proti: 2 Zdrzal/a sa: O — na zaklade
hlasovania navrh do dalSieho hodnotenia postupuje

Navrh &. 23 - hlasovanie za postup ZA: 1 Proti: 4 Zdrzal/a sa: O — na zaklade
hlasovania navrh do dalSieho hodnotenia nepostupuje

Navrh &. 28 - hlasovanie za postup ZA: 5 Proti: O Zdrzal/a sa: O — na zaklade
hlasovania navrh do dalSieho hodnotenia postupuje

Navrh &. 31 - hlasovanie za postup ZA: 1 Proti: 4 Zdrzal/a sa: O — na zaklade
hlasovania navrh do dalSieho hodnotenia nepostupuje

Navrh ¢. 32 - hlasovanie za postup ZA: 4 Proti: O Zdrzal/a sa: 1 — na zaklade
hlasovania navrh do dalSieho hodnotenia postupuje

Navrh &. 33 - hlasovanie za postup ZA: 1 Proti: 3 Zdrzal/a sa: 1 — na zaklade
hlasovania navrh do dalSieho hodnotenia nepostupuje

Navrh &. 36 - hlasovanie za postup ZA: 5 Proti: O Zdrzal/a sa: O — na zaklade
hlasovania navrh do dalSieho hodnotenia postupuje

Navrh &. 38 - hlasovanie za postup ZA: 4 Proti: 1 Zdrzal/a sa: O — na zaklade
hlasovania navrh do dalSieho hodnotenia postupuje

Navrh ¢é. 39 - hlasovanie za postup ZA: 1 Proti: 4 Zdrzal/a sa: O — na zaklade
hlasovania navrh do dalSieho hodnotenia nepostupuje

Navrh &. 40 - hlasovanie za postup ZA: 1 Proti: 4 Zdrzal/a sa: O — na zaklade
hlasovania navrh do dalSieho hodnotenia nepostupuje

Navrh &. 41 - hlasovanie za postup ZA: 4 Proti: 1 Zdrzal/a sa: O — na zaklade
hlasovania navrh do dalSieho hodnotenia postupuje

Navrh &. 45 - hlasovanie za postup ZA: 3 Proti: 2 Zdrzal/a sa: O — na zaklade
hlasovania navrh do dalSieho hodnotenia postupuje

Stvrté kolo hodnotenia: Porota sa na zaklade konsenzu rozhodla, Ze navrhy 32, 41, 45
dalej nepostupuji do dalSieho kola hodnotenia.

Piate kolo hodnotenia: porota konsenzualne rozhodla o umiestnent navrhov
nasledovne:

1. cena: nebude udelena
cena zvySena ex aequo: navrhy ¢. 28 a 36
3. cena: navrh ¢&. 22

N

1. odmena (4. miesto): navrh &. 1



odmena (5. — 7. miesto): navrhy &. 6, 10, 38

4. Udelenie cien a odmien:
Nakoniec prebehla diskusia o vySkach cien a odmien. Porota sa konsenzualne uzniesla

rozdelit ceny a odmeny nasledovnym spésobom:

2. cena zvy8ena ex aequo: 3 350 €

3.cena: 1800 €

4. miesto: 1. odmena 800 €
B.— 7. miesto: odmena 200 €

6. Vysledky siataze navrhov:
Po hodnotent navrhov a uréent vysky cien a odmien sekretarka sitaze odhalila porote

G¢astnikov a autorov/autorky jednotlivych navrhov.

Zoznam Gc¢astnikov a poradie navrhov v hodnotent:

Ucastnik

Autorky/Autori navrhu:

Poradie

Ing. arch. Andrej Ing. arch. Andrej Kocian; Ing. arch. Zuzana 1. odmena
Kocian Benkova (4. miesto)
2 Lukas Mydlar Ing. arch. Lukas Mydlar 29. —45. miesto
3 Monika Nemeckayova | Ing. Monika Nemeckayova 29. —45. miesto
4 Bc. Daniel Hladnis Bc. Daniel Hladnis 21. -28. miesto
5 Jaroslav Hlinka Ing. arch. Jaroslav Hlinka; Ing. arch. Klara 29. —45. miesto
JanoSova
6 Ing. arch. Lukas Ing. arch. Lukas Valencin; Ing. arch. Zuzana | Odmena
Valencin Capkova (5. — 7. miesto)
7 Ing. arch. Jakub Vasek | Ing. arch. Jakub Vasek 29. - 45. miesto
(CZ)
8 Blok s.r.o. Ing. arch. Vanda Hole3¢akova 29. - 45. miesto
9 Cervend/Svitek Ing. Ing. arch. Jakub Svitek; Ing. arch. Tereza | 29. —45. miesto
architekti s.r.o. Cervend; Ing. arch. Tomas Benes; Bc. Jakub
Nanista
10 impressARCH s.r.o. Ing. Ondrej Hancko; Ing. et Ing. arch. Odmena
Barbora Kralova (5. — 7. miesto)
11 Pavol Papucik — Ing. arch. Pavol Papucik; Ing. arch. Sona 11. - 20. miesto
STUDIO A.P.P. Papucikova
12 benkobenkova / BO Ing. arch. Juraj Benko; Ing. arch. Jana 21. -28. miesto
s.r.o. Benkova
13 young.s. architekti Ing. arch. Jozef Bator, PhD.; Ing. arch. Tomas | 21. -28. miesto
S.r.o. Medlen; Ing. arch. Michaela Perejdova;
Frederika Jankovicova
14 Ing. arch. Edina Ing. arch. Edina Sodkyova; Ing. arch. 21. -28. miesto
Sodkyova Alexandra Knezovicova
15 Bc. Zuzana Bc. Nikola Magacova; Bc. Eva Ligartova 11. - 20. miesto
Poklembova
16 Ing. arch. Ing. Roland Ing. arch. Ing. Roland BUS 21. -28. miesto
Bus
17 Katarina Zatkova MPhil Katarina Zatkova 29. — 45, miesto




18 Ing. arch. Lenka Ing. arch. Lenka Bakova; Ing. arch. Nikola 11. - 20. miesto
Bakova Bisova
19 Robert Gallo Ing. arch. Robert Gallo 11. - 20. miesto
20 Matus Peklansky Ing. arch. Matus Peklansky; Ing. Tomas 11. - 20. miesto
Sedlak
21 Mgr. arch. David Mgr. arch. Petra Schneider; Mgr. arch. David | 29. — 45. miesto
Nosko Nosko
22 Ing. arch. Lukas Blana | Ing. arch. Adam Benco; Ing. arch. Lukas 3. cena
Blana
23 Wood place s.r.o. Ing. arch. Erik Hornacek; Ing. arch. Lukas 11. - 20. miesto
Durian; Ing. arch. Nikolas Klimé&ak
24 Ing. Lukds Remza Ing. Lukds Remza 29.—45. miesto
25 Ing. arch. Lucia Ing. arch. Lucia Kurillova 29. —45. miesto
Kurillova
26 arsa s.r.o. Ing. arch. Peter Seidl; Ing. arch. Blanka 21. -28. miesto
Seidlova; Ing. arch. Eva Seidlov3; Ing. arch.
Dominik Seidl
27 studio 23 — Ing. arch. Ing. arch. Peter FrantiSek Baros; Ing. arch. 21. -28. miesto
Peter FrantiSek Baro$ Daniela Macuhova
28 Matus Hudec Ing. arch. Matus Hudec; Ing. arch. Jana 2. cena zvysSena
Kubicovd; Ing. Timea Petrova ex aequo
29 Ing. arch. Augustin Ing. arch. Augustin Ugrdczy; Rebeka 29. —45. miesto
Ugrdczy Ateliér ARCHA | Kaplanova; Ing. arch. Dana Kaémarikova;
Ing. Tomas Tines
30 Ing. arch. Jan Mihalov | Ing. arch. Jan Mihalov 29. —45. miesto
31 Jana Trnkova Ing. arch. Jana Trnkova 11. - 20. miesto
32 Ing. arch. The Anh Ing. arch. The Anh Dang; Bc. Lucia 8. —10. miesto
Dang Visvaderova
33 David Husar Ing. David Husar; Ing. Michal Dinda 11. - 20. miesto
34 Ing. arch. Patrik Ing. arch. Patrik Domanicky; Ing. arch. 29.—45. miesto
Domanicky Bohdan Holly; Ing. arch. Zoran Samol
35 Patrik Martis Ing. Patrik Martis 29. —45. miesto
36 0 s.ro. Ing. arch. Martin Kvitkovsky; Mgr. art. 2. cena zvySena
Martin Varga; Ing. arch. Jakub Hruska; Bc. ex aequo
Martina Kovacova
37 Robert Provaznik Ing. Robert Provaznik 21.-28. miesto
38 Zerozero s.r.o. Ing. arch. Irakli Eristavi; Ing. arch. Pavol Odmena
Silla; Ing. arch. Juraj Cerveny; Ing. arch. (5. — 7. miesto)
Daniela Sabov3; Ing. Martin Ratkos
39 Doxa s.r.o. Ing. arch. Pavel Bakajsa; Ing. arch. Martina 11. - 20. miesto
Honcarova; Ing. arch. Jan Hlodak; Ing. arch.
Tomds Boros; Ing. arch. Maro$ Mitro; Ing.
arch. Ondrej Jurco
40 Ing. arch. Anna Ing. arch. Anna Veselkova 11. - 20. miesto
Veselkova
41 Ing. arch. Veronika Ing. arch. Martin Matus; Ing. arch. Veronika | 8. —10. miesto
Zlochova Zlochova
42 Ing. arch. Tomas Ing. arch. Tomas Abramovic 29. —45. miesto
Abramovic
43 CIARY s.r.0. Ing. arch. Patrik Panda 29. —45. miesto
44 Matej Fojtik Bc. Matej Fojtik 29. —45. miesto




45 ER Atelier s.r.o. Ing. arch. Ing. Ema Ruhigova, PhD.; Ing. 8. —10. miesto
arch. Ing. Roman Ruhig, PhD.

Hodnotiace zasadnutie stGtaznej poroty bolo ukon¢ené o 13:00.
Tabulka z overovania sttaznych navrhov je prilohou zavereénej zapisnice.

Vypracovanie komentarov poroty, ktoré je uréené predovSetkym vyhlasovatelovi, je
prilohou zavereénej zapisnice.

Prezencéna listina je prilohou zavereénej zapisnice.

Zaverelna zapisnica po diskusii a doplnent pripomienok porotcov bola odsihlasena
vSetkymi ¢lenmi poroty.

\/ Bratislave, 2. jina 2023

Mgr. art. Rea Dilhoffova,
sekretarka sitaze



