Zazitkové centrum vedy a planetarium

Urbanisticko — architektonicka sut’az

Protokol z hodnotenia sut’aznvch navrhov

podla § 124 ods. 7 zékona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,ZVO*)

A. Identifikacia verejného obstaravania:

Druh zikazky: Sluzby

Finan¢ény limit: Nadlimitna

Predpokladana hodnota pri sat’azi: 920 000 EUR bez DPH

Postup: Sutaz navrhov v zmysle § 119 a nasl. ZVO
druh sutaze: projektova, verejna anonymna, architektonicko — urbanisticka,
jednokolova

Vestnik: vo Vestniku verejného obstaravania ¢. 144/2025 zo dna 21.07.2025 pod
znackou 11857 - MNA

Vyhlasenie sut’aze:  Slovenska komora architektov vydala k podmienkam stitaze potvrdenie

regularnosti ¢. KA-787/2025 zo dia 26.06.2025.

Vyhlasovatel’: Centrum vedecko-technickych informacii Slovenskej republiky,
Bratislava - mestska Cast’ Staré Mesto, Lamacska cesta 8/A, 81104

Nazov sutaze: Zazitkové centrum vedy a planetarium
Sutaz zverejnena: Uradny vestnik EU OJ S 136/2025 zo diia 18.07.2025, zn. 470918 -2025
Vestnik VO €. 144/2025 zo dna 21.07.2025, zn. 11857 — MNA

Miesto hodnotenia pontk: Centrum vedecko-technickych informacii Slovenskej republiky,
miestnost’ Alfa

V dioch 21.10. 2025 a 05.11. 2025 sa prostrednictvom videohovoru a 5.11. 2025 v mieste predmetu
sut’aze, na adrese Lamacska cesta 8/A, v Bratislave, uskuto¢nili zasadnutia poroty na hodnotenie
navrhov sutaze navrhov s nazvom ,,Zazitkové centrum vedy a planetarium® (,,Sut’az*), ktorej
vyhlasovatel'om je Centrum vedecko-technickych informacii Slovenskej republiky (,,Vyhlasovatel*).
Z tychto zasadnuti poroty bol vyhotoveny protokol (,,Protokol z hodnotenia sit'aznych navrhov®),
ktory zhriiuje jeho priebeh a bude tvorit’ neoddelite'ni stiCast’ protokolu o priebehu Sut'aze.



B. Porota:

Riadni ¢lenovia poroty:

Nezavisli od vyhlasovatel’a:

Ing. arch. Rolenc¢ikova Gabriela AA SKA
Ing. Hofmeister Ondi‘ej AA CKA

Ing. arch. Antal Jan AA CKA

Ing. arch. Stefan Polakovi¢ AA SKA

Zavisli od vyhlasovatela:

Ing. Peter Kapusta - riaditel’ sekcie stratégie a projektového riadenia CVTI
PhDr. Jakub Birka, PhD - Ministerstvo Skolstva, vyskumu, vyvoja a mladeze
Slovenskej republiky

Ing. arch. Marcel Dzurilla AA SKA - projektovy manazér ZOO

Nahradni ¢lenovia poroty:

Experti:

Nezavisli od vyhlasovatel’a:

Ing. arch. Katarina Bergerova AA SKA

Ing. arch. Viliam Zajic¢ek AA SKA

Zavisli od vyhlasovatela:

Ing. Matej DobSovi¢ - riaditel’ ZOO Bratislava

Bc. Veronika Trokanova, riaditel’ka sekcie podpory skolstva a vedy CVTI

Ing. Jan Kubovéak - expert na rozpoctovanie stavieb

sekretar: Ing. arch. Marek Harcarik
overovatel’ka: Ing. arch. Lenka Curillova
administrator verejného obstaravania: Ing. Milos Hrabinsky



C. Predlozenie navrhov

1.

V riadnom termine do 10. oktobra 2025, 12:00 hod., bolo podanych 27 sut'aznych navrhov v
digitdlnej podobe a 27 stitaznych navrhov v listinnej podobe (FYZICKY MODEL).

Névrhom boli pridelené poradové ¢isla podl'a ich zoradenia elektronickym syst¢émom IS
EVO.

D. Overenie sut’aznych navrhov

1.

Overenie sutaznych navrhov bolo v nadvéznosti na predkladanie navrhov rozdelené na Casti
v digitalnej forme ,,PRVA CAST — VYHLASENIE“ a,, DRUHA CAST — GRAFICKA
CAST“ a v listinnej forme ,, TRETIA CAST — FYZICKY MODEL*.

Dna 13. oktobra 2025 od 10:00 do 12:00 prebichalo otvaranie digitalne podanych zloziek aj
listinnych obalok a zacalo sa preskimavanie ich obsahu a ich prirad’ovanie listinnych
k digitdlnym podobam.

Overenie Casti Sprievodna dokumentacia spocivalo v postideni tplnosti predlozenych
dokladov a ich riadneho vyplnenia tak, ako bolo uvedené v ¢l. 7. Sut'aznych podmienok.

Overovatel’ zhodnotil vSetky predlozené doklady od ucastnikov a porotu informoval
o skutocnosti, Ze vSetky navrhy su v sulade s podmienkami uvedenymi v ¢l. 7 Sitaznych
podmienok.

Konflikt zaujmov nebol identifikovany. Vzhl'adom na skuto¢nost’, Ze ide o anonymnt sut’az
navrhov to znamena, ze porotcovia nepoznaju, ani nemozu poznat’ identitu castnikov,
overovatel’ overoval existenciu mozného konfliktu zaujmov ¢lenov poroty vo vztahu

k Gi¢astnikom prostrednictvom informacii dostupnych na internete. Clenovia poroty boli
zéaroven oboznameni s problematikou konfliktu zaujmov, ktora je podrobnejsie definovana
v ramci podpisaného ¢estného vyhlasenia ¢lenov poroty.

Na zaklade postudenia vsetkych predlozenych navrhov nebolo identifikované Ziadne zavazné
zistenie, ktoré by neumoznilo hodnotit’ vetky navrhy.

E. Rokovanie poroty a urcenie poradia hodnotenych navrhov

1. Prvé zasadnutie poroty —21.10.2025, videohovor

1.1.

1.2.

14.00 Sekretar sut'aze privital porotcov. Dovod uskutocnenia online videohovoru je diskusia
nad jednotlivymi navrhmi z pohl'adu celkovej urbanisticko - architektonickej kvality vo
vzt'ahu k realizovatel'nosti konStruk¢nému principu stavby, a jeho dopadu na celkove naklady
stavby. Vysledkom ma byt uzsi vyber navrhov ktoré budu nasledne hodnotené expertom
poroty na rozpocet stavby.

KedZe porota mala vSetky navrhy k dispozicii na predbezné prestudovanie, ¢lenovia poroty
su dostato¢ne oboznameni s ich obsahom a pripraveni na podrobnejsiu diskusiu.
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1.3. 14:10 — 15:15 Diskusia nad jednotlivymi navrhmi v poradi podl'a poradového ¢isla. Kazdy z

1.4.

¢lenov poroty vyjadril svoj odborny nazor ku kazdému z posudzovanych navrhov.

15:00 Porota pre potreby urcenia predpokladaného rozpoctu vybrala nasledovné navrhy ¢.1,
¢.3,¢.5,¢.6,¢.9,¢.10,¢.11, ¢.12, ¢.14, ¢.15, €.17, €.18, ¢.22., ¢.25

2. Druhé zasadnutie poroty - 05.11.2025, v priestoroch CVTI, Lamacska cesta 8/A

2.1.

2.2.

2.3.

24.

2.5.

2.6.

2.7.

2.8.

2.9.

O 10:30 sa zacalo rokovanie, na ktorom boli pritomni Siesti riadni ¢lenovia poroty, ndhradni
¢lenovia poroty, sekretar a overovatelia. Sekretar siitaze oznamil porote planovany priebeh
zasadnutia, skratene zrekapituloval zadanie stitaze, sitazné podmienky a zrekapituloval
otazky a odpovede dorucené od icastnikov pocas doby na predkladanie navrhov.

0O 10:30 — 10:35 Generalny riaditel CVTI pan Galik zahajil stretnutie privitanim ¢lenov
poroty a v kratkosti nacrtol strategicky vyznam tohto projektu. Nasledne zo zasadnutia
poroty odisiel.

Vzhl'adom na nepritomnost’ pana Birku navrhol predseda poroty, v stilade so sit'aznymi
podmienkami, aby jeho hlasovacie pravo prevzala pritomna nahradnicka p. Trokanova.

Porota hlasovala o vymenovanie pani Trokanovej ako riadnu ¢lenku poroty.
ZA: 6 PROTI: 0 ZDRZAL SA: 0
Navrh bol prijaty

11:00 Predseda poroty sa ujal ivodného slova a navrhol spdsob vedenia diskusie pocas
celého dna zasadnutia. Riadil ivodnu diskusiu o kI'aicovych poziadavkach vyplyvajtcich zo
sutazného zadania a ich implementécii do jednotlivych nédvrhov. Ked’Ze porota mala vSetky
navrhy k dispozicii na predbezné prestudovanie, ¢lenovia poroty st dostato¢ne oboznameni s
ich obsahom a pripraveni na podrobnejsiu diskusiu.

Sutazné navrhy boli hodnotené podl'a kritéria uvedeného v podmienkach sut’aze. Spdsob
uplatnenia kritéria: porota va¢sinovym hlasovanim na zaklade diskusie pridelila kazdému
navrhu poradie podl'a hodnotenia navrhu vo vztahu ku kritériu uvedenom v ¢l. 10 Sutaznych
podmienok, a to kvality architektonického, technického a prevadzkového riesenia. V ramci
tohto kritéria sa posudila urbanisticka a architektonicka koncepcia, technické a prevadzkové
riesenie, ako aj predpokladané investi¢né naklady, ktoré respektuju ekonomické moznosti
zadavatela.

11:15 — 11:45 Nasleduje kratke individualne $tidium navrhov.

Overovatel’ka upozornila na nezrovnalosti v ndvrhoch ¢.4, ¢.7, ¢.21, ¢.23 a ¢.26 vo vztahu
k rieSenému tizemiu.

Porota navrhla umiestnit’ na poslednych miestach tie navrhy, ktoré zasahovali mimo
rieSen¢ho uzemia definovaného v stitaznom zadani a v stitaznych pomdckach. Ako dévod
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2.10.

2.11.

2.12.

2.13.

2.14.

2.15.

2.16.

2.17.

2.18.

uviedla, ze takéto navrhy st pre vyhlasovatela z majetkovopravnych dévodov t'azko
realizovateI'né, o bolo predmetom odpovedi v ramci vysvetl'ovania.

Porota hlasovala o umiestneni navrhov ¢.4, ¢.7, ¢.21, ¢.23 a ¢.26 na 23. - 27. mieste.
ZA:7 PROTI: 0 ZDRZAL SA: 0
Névrh bol prijaty

11:45 — 13:00 Prebiehala rozprava nad jednotlivymi navrhmi. Porota posudzovala, do ake;j
miery jednotlivé navrhy spifajii poziadavky zadania. Zameriavala sa primarne na kvalitu a
previazanie priestorovych, urbanistickych a krajinarskych vztahov, vzhl'adom na
zakomponovanie navrhu do existujuceho kontextu dialnice a ZOO.

Porota hlasovala o umiestneni navrhov ¢.2, ¢.8, ¢.9, ¢.10, ¢.13, ¢.19, ¢.20, ¢.24 a ¢.27 na 14. -
22. mieste.

ZA: 7 PROTI: 0 ZDRZAL SA: 0

Navrh bol prijaty

Na zasadnutie sa dostavil povodne ospravedlneny riadny ¢len poroty, pan Birka. Predseda
poroty preto navrhol ukoncenie zastupovania pani Trokanovou a obnovenie mandatu pana
Birku ako riadneho ¢lena poroty s hlasovacim pravom.

Porota hlasovala o vymenovanie pana Birku ako riadneho ¢lena poroty.
ZA: 6 PROTI: 0 ZDRZAL SA: 1
Navrh bol prijaty

13:00 — 14:00 Prebieha rozprava a detailné posudzovanie ostatnych navrhoch ¢.1, ¢.3, ¢€.5,
€.0, C.11,¢6.12,¢.14, ¢€.15, €.16, €.17, €.18, ¢.22, ¢.25. Porota sa sustred’uje na dispozi¢no -
prevadzkové vztahy, a ich vzt'ah s kontextom lokality.

O 14:00 prisiel expert na rozpocet, ktory porotcom predstavil metodiku posudzovania a
predpokladany rozpocet pre jednotlivé navrhy. Posudzoval samotny objem stavby, podlahova
plochu, zakladanie a hibku stavby a mieru presklenych fasad. Za najefektivnejsie z pohl'adu
vyvolanych investicii povazuje navrhy ¢.3, ¢.5, €.9, ¢.11, ¢.12, ¢.15 a €.25

Porota hlasovala o umiestneni navrhov ¢.1, ¢.6, ¢.12,¢.14, ¢.16, ¢.17, ¢.18, na 7. - 13. mieste.
ZA: 7 PROTI: 0 ZDRZAL SA: 0
Navrh bol prijaty

14:40 — 16:40 Nasledovala rozprava o témach, ktoré porota vnima ako problematické.
Navrhy st porovnavané najmé z pohl'adu vyvolanych investicii. Pri jednotlivych navrhoch
porota posudzuje ekonomicky pristupné rieSenia s oh’'adom na ¢o najefektivnejsSie rieSenie z
dlhodobého hladiska. Porovnavala taktiez zlozitost’ konstrukénych prvkov. Objavuja sa
obavy, Ze niektoré poziadavky zadania st jednotlivymi navrhmi napiiané v rozdielnej miere,
a preto porota diskutuje o ich moznej adaptacii.



2.19.

2.20.

2.21.

2.22.

2.23.

2.24.

16:40 — 16:50 Predseda poroty navrhoval, aby kazdy ¢len poroty vy¢lenil navrhy, ktory v
najmensej miere spifiaju stanovené kritéria hodnotenia a navrhuje zahlasovat o ich
umiestneni na zdiel'anom 4. az 6. mieste.

16:50 Porota hlasovala o umiestneni navrhov ¢.3, ¢.15. a ¢.22 na zdiel'anom 4. az 6 .mieste.
ZA:7 PROTI: 0 ZDRZAL SA: 0
Navrh bol prijaty.

16:40 — 16:50 Nasleduje kratka diskusia a porovnanie navrhov ¢. 5, ¢.11 a ¢.25, ich rizikach
a moznom potencialy do budiicna. Porota detailne posudzovala oba navrhy vo vztahu
k dopracovaniu navrhov podl'a poziadaviek vyhlasovatela.

Porota hlasovala o umiestneni navrhu ¢.25 na 3. mieste.

ZA: 7 PROTI: 0 ZDRZAL SA: 0
Navrh bol prijaty.

16:50 Porota hlasovala o umiestneni navrhu ¢.11 na 2. mieste.
ZA: 4 PROTI: 3 ZDRZAL SA: 0
Navrh bol prijaty.

16:50 Porota hlasovala o umiestneni navrhu ¢.5 na 1. mieste.
ZA: 4 PROTI: 1 ZDRZAL SA: 2
Navrh bol prijaty.

F. Urcenie poradia hodnotenych navrhov:

1.
2.
3.

miesto —navrh ¢. 5
miesto — navrh ¢. 11
miesto — navrh ¢. 25
odmena — navrh ¢.3
odmena — navrh ¢&.15
odmena — navrh ¢.22

16:55 Porota, v sulade s ¢lankom 11 (Ceny) sutaznych podmienok, navrhla pridelit’ financné
odmeny pre navrhy na zdielanom 4. az 6. mieste tak, ze sa celkova suma urcend na odmeny
rozdeli medzi ne rovnakym dielom.

Cenu vo vyske 27 000€ pre ucastnika ¢.5, ktory sa umiestnil na 1. mieste
Cenu vo vyske 21 000 € pre ucastnika ¢.11, ktory sa umiestnil na 2. mieste
Cenu vo vyske 16 000 € pre ucastnika ¢.25, ktory sa umiestnil na 3. mieste

Odmenu vo vyske 5 333 € pre ucastnika ¢.3, ktory sa umiestnil na na zdielanom 4. az 6.
mieste

Odmenu vo vyske 5 333 € pre ucastnika ¢.15, ktory sa umiestnil na na zdiel'anom 4. az 6.
mieste



Odmenu vo vyske 5 333 € pre ucastnika ¢.22, ktory sa umiestnil na na zdiel'anom 4. azZ 6.
mieste

Porota hlasovala o rozdeleni cien.
ZA:7 PROTI: 0 ZDRZAL SA: 0
Navrh bol prijaty.

2. 17:00 — 17:30 Porota sa dohodla, aby formulovala komentare k navrhom prvym 13.
ucastnikom.

3. 17:45 Ukoncenie zasadnutia.

D.Prilohy

1. Zoznam ucastnikov a celkové poradie navrhov
2. Komentar poroty

3. Prezencna listina

4. Suhlas s protokolom

V Bratislave diia 5.11.2025 Ing. arch. Marek Harcarik,
sekretar sutaze
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INFORMACII SR

Urbanisticko — architektonicka sut’az

Zoznam ucastnikov

podla § 124 ods. 7 zakona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov
v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,ZVO*)

Meno

krajina

autori

poradie

ODA UK Limited, IC0:15025927

UK

Amir Sheykan, Felix Korganon, Jonathan

Zisser

7.- 13.miesto

Foster Lomas Architects, ICO:
11674624

UK

Gregory Lomas

14.- 22.miesto

What Architects, ICO: 50325914

SVK

Ing. arch. Tomas Kristek

Ing. arch. Mgr. art. Ondrej Kurek
Ing. arch. Jakub Hantak, PhD.
Ing. arch. Sofia Moravcova

Ing. arch. Peter Klinec

Ing. arch. Zuzana Grencikova
Ing. arch. Katarina Blanova,
Mgr. Martin Babik

odmena

Kasovsky Kostka Architekti,
160:52326161

SVK

Ing. arch. Marian Kasovsky
Ing. arch. Michael Kostka

23.- 27.miesto

Ing. arch. Starinsky, ICO: 46113754 | SVK

Ing. arch. Katarina Soltysova
Ing. arch. Stefan Starinsky
Ing. Daniel Marcin

Vanda Hlavackova

1.miesto

JUST ARCH, IC0:53921801

SVK

MARIA PIRICOVA
JURAJ PARIZ
LUBOMIR KRUZEL
MICHAL SLUKA

7.- 13.miesto

subtech UNITY, ICO: 36428451

SVK

Ing. arch. Boris Bartanus
Ing. arch. Zelmira Macikova
Ing. Lenka Cipkalova

Ing. Roman Kolek

23.- 27.miesto

Papillon Europe, ICO: 8054510

UK

Michel Da Costa Goncalves

14.- 22.miesto

Archabicas.r.o0., 1C0:47491701

SVK

Ing. arch. Katarina Ciglanova
Ing. Miroslava Kavicka
Ing. arch. Anna Zorkovska

14.- 22.miesto

10.

CAKOV&PARTNERS, s.r.0 ICO:
44816031

SVK

Ing. arch. Kalin Cakov

Ing. arch. Jan Obusek

Ing. arch. Kristina Bednarova
Ing. arch. Katarina Bezecna
Ing. arch. Tadeas Stasko

Bc. Michal Grac

Bc. Sonja Bajkovi¢

14.- 22.miesto

11.

Ing. arch. Norbert Dvorcak,
IC0:37480111

SVK

Ing. arch. Norbert Dvorcak
Ing. arch. Lenka Kavuljakova
Ing. arch. Radovan Szabé
Ing. arch. Denis Zeman

2.miesto




12.
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MAPA architekti s.r.o, 1C0:50438328

SVK

VEDECKO-TECHNICKYCH
INFORMACII SR

Patricia Botkova
Edina Koligyerova

7.- 13.miesto

13.

MUUR s.1.0, IC0:46711678

SVK

Mgr. art. Marianna Markuskova
Ing. arch. Vladimir Netik

14.- 22.miesto

14.

Ing. arch. Ladislav Balogh,
1C0:55456804

SVK

ING. ARCH. LADISLAV BALOGH
BOTOND VARADI MA/MSc

Ing. arch. TOMAS POPOVEC
Ing. arch. Michal Fedor

7.- 13.miesto

15.

plusminusarchitects, s.r.o,
1C0:36698636

SVK

Ing. arch. Maros Fecik

Ing. arch. Filip Kandravy

Ing. arch. Katarina Prikopska
Ing. arch. lvan Prikopsky
Ing. arch. Tomas Széke

Ing. arch. Juraj Izrael

odmena

16.

grau architects s.r.0, ICO: 36790745

SVK

Ing. arch. Andrej Olah

Ing. arch. Filip Marcak

Ing. arch. Simona Fischerova
Ing. arch. Lucia Pechackova
Ing. arch. Jana Celkova

Bc. Tamara Kocianova

Bc. Igor Varchol

7.- 13.miesto

17

Totalstudio, s.r.o, 1C0:46482571

SVK

Ing.arch. Rébert Bakyta, AA
Ing.arch. Karina Humajova
Ing.arch. Maria Horvathova
Mgr.art. Tomas Tokarcik, AA
Mgr.art. Ales Sedivec, AA
Ing. Jaroslav Rell

Bc. Eva Kusendova

7.- 13.miesto

18.

Kuklica Smerek architekti, s.r.o, ICO:
50036271

SVK

Ing.arch. Martin Smrek
Ing.arch. Peter Kuklica
Ing.arch. Jakub Lacho
Ing.arch. Terézia Heckova
Ing.arch. Marek Jankovic¢
Ing. Lucia Narnkova

7.- 13.miesto

19.

LANG BENEDEK s.r.0., 1C0:36813478

SVK

Slava Mrazikova
Michal Lang
Borislav Benedek
Adam Lukac

14.- 22.miesto

20.

mejk s. r. 0, IC0:54308704

SVK

Ing.arch.Dalibor Spilak
Ing.arch.Peter Hubinsky
spolupraca

Bc.Martina Remisova
Bc.Kristina Polakova,
Bc.Veronika Gréfova,
Bc.Lucia Gajdarova

14.- 22.miesto

21.

INDEX, spol. s.r.o, 1C0:50690051

SVK

Ing. arch. Michal Oborny

Ing.arch. Michal VrSansky

Ing.arch. Andrej Drgala

Mgr.art. Peter Kotvan

Ing.arch. Michaela Steiner Sykorova

23.- 27.miesto

22

SUPERATELIER s.r.0, IC0:44514191

SVK

Ing.arch. Branislav Husarik
Ing..arch. Peter Janecek
Ing. arch. Andrea Javorkova

odmena




23.

Sibron s.r.o, ICO: 52488063

.V_“ CENTRUM
—" VEDECKO-TECHNICKYCH
INFORMACII SR

2/

SVK

Ing. arch.
Ing. arch.
Ing. arch.
Ing. arch.

Branislav Banik
Matej Mega
Barbora Svatikova
Peter Horak, PhD.

23.- 27.miesto

24.

Stavoprojekt Presov s.r.o, ICO:
55403204

SVK

Ing. arch.
Ing. arch.

Jan Mihalov
Jan Krasnay

14.- 22.miesto

25.

Geome3s.r.0, ICO: 46847880

SVK

Ing. arch.
Ing. arch.
Ing. arch.

Martin Gallovsky
Maria Derevencova
Peter Derevenec

3.miesto

26.

Igor Wawrek, 1C0:52003086

SVK

Ing. arch.
Ing. arch.
Ing. arch.

Igor Wawrek, PhD.
Kristian Krajnak
Daniel Lacu$

23.- 27.miesto

27:

Place Pace s.1.0, 1€0:53239288

SVK

Ing. arch
Ing. arch

Mag. arch. Peter Stec, ArtD.
Krajinna cast: Jan Augustin, Ateliér Divo
Spolupréaca: collcoll

Dip. Arch. Kristof Hanzlik
. Simon Kos

. Diana Svec-Bila
Spolupréaca

Brian Tabolt, M.Arch., Riley Strand,
Leopold James Wehner, Julia Kollathova

14.- 22.miesto
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Zazitkové centrum vedy a planetarium

Urbanisticko — architektonicka sut’az

Komentar poroty

podla § 124 ods. 7 zékona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,ZVO*)

Vseobecny komentar poroty
1. miesto - navrh €. 5, Ing. arch. Starinsky a kolektiv,

Vitazny navrh na Zazitkové centrum a planetarium vzisiel z naro¢nej stitaze. Pomerne vel'ky pocet
sutaznych timov preveril zadanie investora vo vSetkych smeroch.

Jednoducha schéma rieSenia v podobe konceptu ,,dom — plot“ ¢itatelI'ne artikuluje pohl'ad na zlozité
prevadzkové zadanie. To by malo v d’alSom stupni upresnenia viest’ k vytvoreniu kombinacie
vzdelavaco-zazitkového centra s expoziciami, prednaskami, workshopmi a projekciou v planetariu.

Autori navrhu vizualne jednoduchym spésobom spracovali limity osadenia a topografie do funkéného
celku, ktory sa do prostredia premieta svojou nehmotnostou a racionalnym pristupom. Zo strany
hlucnej cesty je objekt napojeny vstupnym tunelom, ktory zarovein sluzi ako prekryty nastup do Casti
stavby, ale aj ako vnemové prekro¢enie hrany medzi vonkaj$im a vnitornym svetom — svetom hluku a
chranenym prostredim svahu zoologickej zahrady. Od frekventovanej cesty je jeho (ne)vizibilita
podporend terénnym nasypom a objekt sa vynara len ako jednopodlazna, horizontalna linka utopena v
zeleni. Z opacénej strany sa stavba otvara do protilahlého svahu dvoma plnymi podlaziami a
prehibenym spodnym dvorom (akymsi sunken court), s moznost'ou spojenia d’alsicho spodného
podlazia s exteriérom. Miesto je ako stvorené na chranenu vonkajsiu expoziciu. K prospechu rieSenia
by bolo vhodné zamysliet’ sa nad spojenim tichého exteriéru s ast'ou restauracie.

Objekt planetaria je hmotovo rieSeny ako samostatny objem nad terénom, pod ktorym je prevadzkovo
spojeny s hlavnym objektom. Svojim miernym nato¢enim sa stdva sucastou rafinovanej hry autorov:
priviera nastup do spodného patia, zutulituje mierku vstupov a vytvara rdzne stupne intimity vo
vzt'ahu medzi navstevnikom a budovou.

Vnutorné usporiadanie jednotlivych Casti dispozicie je logické, prehl'adné a vdaka zvolenej
konstrukénej schéme aj pomerne flexibilné pri zmene narokov klienta.

Jednoduché a kultivované grafické podanie konceptu silne podporil fyzicky 3D model. Ako skratka,
ktora abstrahovala celkové rieSenie, doplnil vysledny dojem z navrhu a adekvatnost’ jeho
nendpadného, nevtieravého vstupu do prostredia.

Prave ista jednoduchost’ a schematickost’ konceptu (v dobrom zmysle slova) a ich priemet do
celkového riesenia priviedli porotu k presvedceniu, ze autori navrhu zvladnu aj d’alSie stupne
projektovej dokumentécie a dovedu dielo do jednozna¢ného a zdarného vysledku
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2. miesto — navrh ¢. 11 - Ing. arch. Norbert Dvor¢ak a kolektiv

Porota ocenila jasnti urbanisticktl orientaciu objektu, ktory reaguje na priebeh Mlynskej doliny a
citlivo pracuje s kontextom napojenia objemu budovy na ZOO. RieSenie je zaloZené na Cistej a
racionalnej geometrii, ktora zrozumitelne artikuluje rozdelenie prevadzok. Pozdizna hmota budovy sa
prirodzene viaZe na dolinu a umoziuje vnimat’ vztahy k okolitej krajine — k svahom Malych Karpat aj
k otvorenej panorame zoologickej zahrady.

Architektonické rieSenie pdsobi kultivovane a profesionalne, s ambiciou vytvorit’ verejny objekt so
silnou vizualnou identitou. Sikmé stre§né roviny orientované do ZOO vytvaraju atraktivny verejny
priestor a zazitkovy prvok. Tento motiv vnima porota ako prinosny a originalny, aj ked’ z
prevadzkového hl'adiska prinasa otazky ekonomickej naro¢nosti a tdrzby.

Vnutorné ¢lenenie je logické, prehl'adné a zodpoveda rozsahu zadania. Jednotlivé funkéné celky su
Citate'ne oddelené a zaroven pontkaji moznosti prepojenia expozicii, kongresovej ¢asti a planetaria.
Porota pozitivne hodnoti oddelenie prevadzky zamestnancov ZCV a ZOO, ako aj prehl'adné rieSenie
zasobovania.

K slabsim strankam navrhu patri otvorenie nastupnej piazzetty smerom k vel'mi rusnej komunikacii,
¢o vyvoléava pochybnosti o komforte a vhodnosti jej vyuzitia ako plnohodnotného verejného priestoru.
Negativom je tiez pevna, linedrna hrana smerom do ZOO, ktora naru$a ambiciu plynulého prepojenia
oboch prevadzok — ZCV a ZOO — a znizuje potencial ich vzajomnej interakcie.

Napriek tymto vyhradam predstavuje navrh premyslené, realistické a technicky zvladnutel'né rieSenie
s potencialom d’al§ieho rozpracovania. Vyznacuje sa kultivovanym architektonickym prejavom,
primeranou mierkou a jasnym pochopenim zadania.

3.miesto — navrh ¢. 25 - Geome3 s.r.o,

Navrh predstavuje jednoznacné urbanistické gesto, ktorého orientaciu potvrdzuje aj vztah ku
svetovym stranam. Lapidarna obdiznikova pddorysna stopa doplnena o kruh vytvara ikonicky a 'ahko
zapamatatelny obraz. Parter domu Zivo komunikuje na vSetky strany, ¢o je vS§eobecne spravne, no v
tomto pripade vznika otdzka, i je tato stratégia vhodna na danom mieste, ktoré je skor hranicou nez
vol'nym priestorom. Klesajuci terén, ktory akoby pretekal zo ZOO vol'ne cez dom a kon¢il pri
akustickych stendch dial'nice, je obrazom, ktory nie je vhodné tematizovat’. Prekvapivé je tiez vedenie
pristupového chodnika dlhou cestou okolo domu, o je v tiplnom rozpore s gravitatnou pritazlivostou
planetéria. To by pre prichadzajtcich navstevnikov mohlo posobit’ ako maly zazrak, ktory treba
bezodkladne preskiimat’.

Z architektonického hl'adiska ide o manifest modernistickej architektiry — vznasajuci sa hranol a gula
postavena na jeho vrchol ako oslava vitazného boja s gravitaciou. Lahka, levitujuca kostra obalena
tenkym plastom vSak vinou umiestnenia planetaria do osi symetrie posobi prekvapivo strnulo.

Dispozi¢né riesenie, zalozené na otvorenej dvojpodlaznej schéme prepojenej atriami na dvoch
miestach, je zrozumiteI'né a prehl'adné, priCom dispozicie su navrhnuté ako variabilné. VoI'ny a
nedeleny priestor vSak vzbudzuje obavy zo vzdjomného rusenia jednotlivych prevadzok; najma
otvoreny priestor reStauracie bude pravdepodobne obt'azovat’ okolie hlukom a pachmi. Za zvlastne
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mozno povazovat’ vedenie hlavnej vstupnej trasy cez reStauraciu, ako aj umiestnenie administrativy
do pozicie, ktort by vd’aka exkluzivnym vyhl'adom na okolité vybehy ZOO vSetci vnimali ako
prémiovu.

Ambicidzne konstrukéné rieSenie ocel'ového priestorového ramu opretého o Styri zelezobetonové
jadra je sice podlozené schémou, no posobi trochu neuverite'ne, mozno az naivne. Tenké nosné stlpy
v parteri by pritom architektonickému konceptu na krase neubrali.

Z hladiska udrzatel'nosti st pozitivami kompaktné objemy, opakovateI'nost’ konstrukcie,
minimalistické podzemné priestory, akceptovateI'ny pomer otvorenych a uzavretych ploch fasad a
flexibilita dispozicie. Predpokladané stavebné naklady st adekvatne, a to vd’aka minimalizovanému a
kompaktnému objemu, Standardizovatel'nej konStrukcii, minimalnym zemnym pracam a relativne
prijatelnému pomeru presklenych a plnych ploch s vysokou mierou opakovania prvkov.

Odmena — navrh ¢.15 — plusminusarchitects, s.r.o,

Navrh pracuje s mierkou formou ¢lenenia funkénych celkov do vzajomne prepojenych objemov, ktoré
posobia ako samostatné hmoty. Tato kompozicia reaguje na paviléonovy charakter zoologicke;j
zahrady. Pontika tak vytvaranie hodnotnych medzipriestorov, ktoré si zaroven umne vyuzivané, ¢i uz
na hlavny vstup, terasy gastro prevadzok alebo predpolie zo strany zéhrady.

Vyskova rozmanitost’ navodzuje pocit urbanistickej Struktary, mestecka, ktoré prirodzene vyrasta z
topologie terénu na okraji ZOO. Zaroven treba ocenit’ konzistentnost’ pouzitého jazyka architektuiry,
kedy fasady svojim rastrom a materialitou dopiiaju ivodnii myslienku rozdrobenej $truktary. Azda na
zvazenie je prave vel'ka plocha fasad voci objemu, a to najma s ohl'adom na ich navrhovany vyssi
Standard, ktory umoznuje spomenuté vizualne prepojenie s exteriérom na viacerych urovniach.

Jednotlivé funkéné celky st logicky radené a profituju z kontaktu s exteriérom. Nosny systém hmot
reaguje na ich vzajomnu poziciu a pretavuje sa do dispozicie prepojenych priestorov. Ich hravé
delenie, reagujliice na zmeny v osovych systémoch hmot pomaha v intuitivnom ¢itani priestoru a
navadzani uzivatel'a. V niektorych poziciach poésobia mozno az prili§ formalne, vo vS§eobecnosti vSak
naburavaju pragmaticky pristup k ortogonalnym tvarom.

Prevadzky st vhodne situované a dokazu fungovat’ oddelene. Rovnako je dobre riesSeny aj nastup do
budovy a lobby. Administrativny blok je umiestneny spolu s reStaurdciou v juznej Casti. Superpozicia
odbytovej plochy restauracie voci prevadzkam prevazuje nad komplikdciou so zdsobovanim, avSak
nastup do administrativnej ¢asti cez schodisko z exteriéru nie je idealny a bolo by ho potrebné
preriesit’.

Hmota planetaria je napol vnorena do objektu vzdelavacieho centra, ¢im je podporena Citatel'nost’
programu, pricom vSak nepdsobi rusivo. Celkova kompozicia hmét je dobre zvladnuta. Otazna je vSak
moznost’ adaptacie a rozbustnost’ modularity komplexu v pripade optimalizacie priestorovych
narokov.

Urove grafického spracovania navrhu je na vysokej trovni, ¢o podporuje aj koncepéne uchopeny
fyzicky model
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Odmena — navrh ¢.22 - SUPERATELIER s.r.o,

Navrh sikovne pracuje s vertikdlnym radenim priestorov v ramci kompaktnej hmoty. Spirala schodik,
ktoré vychadzaju z principu raumplanu vedu névstevnika naprie¢ zazitkovym centrom az na najvyssie
poschodia, kde je umiestnené planetarium a restauracia s vyhl'adom na okolie. Skladanim priestorov a
programu okolo vertikalnych jadier sa architektom podarilo dosiahnut’ zaujimavé ¢lenenie meniacich
sa expozicii na kazdom podlazi. Forma planetaria je akupunktirne zakomponovana do celkove;j
stavby a tvori akcent k jej funkénému prevedeniu.

Objekt minimalizuje podorysnil stopu v Gizemi a tym zachovava existujice zelené plochy a ich vhodne
dopiia novymi. Kompaktna hmota, vy¢nievajiica nad koruny stromov pdsobi ako pozitivny putaé na
zazitkové centrum pre svoje okolie.

Nastup do objektu je jednoznacny s ¢itatelnou prevadzkou vstupov. Navstevnici ZOO plynulo
prechéadzaju otvorenym priestorom popod objekt a navstevnici zazitkového centra vstupuju do objektu
z verejného predpolia. Prekonanie vyskovych rozdielov sa odohrava na minimalnej ploche, ktora vsak
nepdsobi stiesnene.

Napriek na prvy pohl'ad Gspornej hmote, ktora nezabera velkt podlaznu plochu, projekt predstavuje
jeden z najobjemnejsich navrhov. Grafické spracovanie je na vysokej urovni s jasne a Citatelne
vyjadrenou hlavnou myslienkou.

Odmena - navrh ¢. 3, What architects s.r.o.

Porota pri predloZzenom navrhu ocenila celkovy koncept, ktory sa pretavil aj do navrhu
zhromazd’ovacich ploch v okoli objektu. Vstup do izemia je umiestneny vo vhodnom bode z pohl'adu
vzdialenosti od parkoviska. Dve tirovne nastupu pre navstevnikov pontkaju bezkonfliktnti prevadzku
pre kongresovu ¢ast’ a ZCV, pricom sa ponuka aj moznost’ oddeleného vyuzitia planetaria

a prednaskovych priestorov. Dispozicia je teda jednoznacnd, administrativny blok je prijemne
rozdeleny na Cast’ lektorov k ucebniam a ostatnych zamestnancov, vhodne sa javi aj vonkajsie rieSenie
zasobovania. Vynimkou je zadsobovanie a prevadzka kuchyne s komplikovanym pristupom cez tizku
chodbu.

Hmota planetaria nie je CitateIna z architektary, ale v interiéri tvori srdce objektu a navézuje na seba
vystavné priestory. Hmotovy charakter centra je pomerne jednoliaty, malo reflektuje funkciu, ale je
jednoducho konstrukéne rieSeny, jednotne ponaty a kultivovane sa prezentuje v modeli.

Porota sa nezhodla na vhodnosti jednostrannej orientécii hlavnej fasady budovy na zapad do
zoologickej zahrady, ktora si kladie vysoké naroky na dodato¢né tienenie niekol'kych podlazi
zasklenej steny, o zvySuje realizacné néklady stavby. Zaroven je vylucena akakol'vek prezentacia
planetaria a ZOO v smere do okolitych komunikacii.
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navrh €. 1 - ODA UK Limited - 7.- 13.miesto

Navrh predstavuje objekt organickych tvarov vsadeny do vol'nej krajiny. Podorysny tvar je
definovany limitmi Gizemia, pri¢om objekt je pristupny zo vSetkych stran a jeho priestor sa plynule
viaze na areal ZOO, ale aj na izola¢nu zelen pri dial'nici. Tym vSak nereSpektuje danosti miesta, ako
st hluk z dialnice a zarez svahu smerom k ZOO, ktory tvori bariéru. Vstup je umiestneny pomerne
d’aleko od hlavnej pristupovej trasy. Architektira solitérneho objektu je skryta v zeleni a ako volne
plynuci halovy priestor s funkénymi vstavbami pdsobi atraktivne, no otazkou je, ¢i je takyto tvar eSte
stale ikonicky. Verejné priestory su az prili§ vel'korysé, ale prehl'adné, s intuitivnou orientaciou.
Chyba vsak reStauracia a kancelarske priestory su zrejme bez denného svetla. Zasobovanie je
efektivne, no funkcia rampy okolo planetaria zostava nejasna. Technicky a realiza¢ne vel'mi naro¢na
stre$na konstrukcia s mnozstvom atypickych prvkov a nejasnym konceptom priestorovej stability,
spolu s velkymi zemnymi pracami a neefektivnou dispoziciou, by viedli k vysokym stavebnym aj
prevadzkovym nakladom.

Navrh €. 6 - JUST ARCH s.r.o. 7.- 13.miesto

Dom tu funguje ako akusticka stena, ktora vytvara pasovi bariéru a chrani pozdizny verejny priestor
priamo nadvazujuci na vybehy ZOO. Dva vstupy do domu a arealu v§ak posobia mético a vstup do
planetaria je neintuitivny. Architektira linearneho objektu s vizudlne oddelenou hmotou planetaria
obsahuje nes zrozumitelny koncept atria s luznym lesom. Z dovodu pretiahnutého tvaru vznikaja dlhé
priestorové vizby a chybajii moZnosti na synergicky efekt spajania a oddel'ovania prevadzok. Stihla
proporcia objektu ma sice jednoducht konstrukciu a priaznivy pomer presklenych ploch, ale zapadna
fasada s plytkymi priestormi by spdsobovala velké tepelné zisky. Velké podzemné priestory by si
vyziadali vysoké stavebné naklady.

Navrh ¢.12 - MAPA architekti s.r.o 7.- 13.miesto

Tento navrh pracuje s vertikalnym konceptom kompaktnej kocky s minimalistickou stopou. Néstupny
priestor je vSak az prili§ prisne architektonizovany a nepdsobi privetivo, hoci je umiestneny priaznivo
voci pristupovej ceste. Kompaktna kubicka hmota je smerom do ZOO zmikéena vyrezavanim a jej
uzavreta abstraktna fasada ma potencial fungovat’ ako billboard. Vertikalne usporiadanie vsak prindsa
problémy s obsluhou vSetkych priestorov, nevyuziva potencial konceptu a vyvolava otazky tykajice
sa poziarneho rieSenia a dostatku unikovych ciest. Konstrukcia vysokej budovy s pomerne velkymi
rozponmi (az 24 m), ktoré si vynutilo umiestnenie planetaria na spodné podlazie, by bola relativne
naro¢na. Hoci je celkovy objem minimalizovany, velka Cast’ sa nachadza v suterénoch a spolu s
pochddznou strechou a naro¢nou konstrukciou by to znamenalo vyssie stavebné naklady.

Navrh ¢.14 - Ing. arch. Ladislav Balogh 7.- 13.miesto

Velkoryso zalozeny koncept jedného objektu, ktory obsahuje vSetko pod jednou strechou. Pristupova
cesta je sympaticky vedena priestorom lesoparku a vstup do budovy zaroven vytvara vstup do ZOO.
Obrovska mierka objektu je rafinovane zjemnena rastrom fasady, ktory sa formalne prepisuje aj do
strechy. Hlavnou témou je vel'korozponova strecha, ktora prinasa flexibilitu do budiicnosti, no jej
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konstrukcia pdsobi vel'mi nakladne, rovnako ako masivne presklené fasady. Dispozicie st funkéne
¢lenené, no expozicie st prekvapivo umiestnené az na severnom konci objektu. Neadekvatny objem,
naro¢né konstrukcie, rozsiahly suterén a bohaté presklenie by viedli k vysokej uhlikovej stope,
vysokej spotrebe energii a vysokym stavebnym nakladom.

Navrh ¢.16 - grau architects s.r.o 7.- 13.miesto

Tento navrh predstavuje sympaticky pokus o kontextualne osadenie drobnych hmoét na spolo¢ny
suterén, pripominajtci mestecko réznych foriem. Pristupova cesta je vSak trochu nepochopitelne
vedena okolo juznej hrany suboru. Postmoderna tvarova bohatost’ méze byt vnimana ako kvalita, ale
aj ako slabina. Navrh nevyuziva tvarovy potencial priestoru medzi planetariom a vedl'ajSou budovou
na povysenie Stvorcového foyer na vstupné namestie. Dispozicie st zrozumitel'né a zoénované, s
flexibilnymi expozicnymi priestormi a potencialom aktivneho parteru. Drobna mierka umoziuje
ekonomické konstrukcie. Rozumne nastaveny obstavany priestor by viedol k relativne nizkym
stavebnym nakladom, hoci vel’ké podzemné priestory by znamenali vysSiu uhlikovl stopu pri stavbe.

Navrh ¢.17 - Totalstudio, s.r.o, 7.- 13.miesto

Vstup umiestneny v strede hmoty umoziuje skratit’ pristupovi cestu. Dom komunikuje so ZOO iba
malou presklenou Skarou vstupu, zvySok tvori zelend ,,pobytova“ strecha. Koncepéne je to pritazlivé,
ale nedotiahnuté — mierka strechy je obrovska a nepdsobi pobytovo. Jednoduchy hranol otoéeny k
dialnici je sice vyrazné gesto, no hmoty posobia masivne. Orientacia vSetkych vyhl'adov k dial'nici je
otazna, ked’Ze atraktivny vyhl'ad do ZOO je na opacénej strane. Téma ochrany pred hlukom tak
prevladla nad kvalitou vnatornych priestorov. Jednostranne osvetlena schéma by mohla sposobovat’
problémy s prirodzenym svetlom a zaroven velkym mnozstvom slnka v inych ¢astiach. Nadmerny
obstavany objem, vel’korozponova konstrukcia zatazena zelenou strechou a rozsiahle presklenie by
viedli k zvySenym stavebnym aj prevadzkovym nékladom.

Navrh ¢.18 - Kuklica Smerek architekti, s.r.o0. — 7. - 13.miesto

Navrh sa snazi navonok posobit’ ako nizky dom s konceptom form follows function (kazda funkcia ma
svoj objekt). Vstupny predpriestor je dobre odcloneny a zastreSeny, no pristupova cesta je vedena
d’aleko az na juzny koniec pozemku a vizba interiéru na ZOO takmer chyba. Snaha ukryt’ objemy pod
zemou posobi zvonku pozitivne, ale zasadenie do terénu je miestami neprirodzené a vizualne vizby st
otocené smerom k dial'nici. Hmotové rieSenie definuje niektoré nepriaznivé funkéné vizby, napriklad
medzi foyer a konferenc¢nou sélou. Inak raciondlna konstrukcia je komplikovana rozhodnutim
umiestnit’ sdlu na poschodie s d’al§imi dvoma podlaziami nad nou. Relativne vel’ky stavebny objem, s
velkou ¢ast'ou prevadzok pod zemou, by znamenal vysoké stavebné naklady.

sekretar sutaze: Ing. arch. Marek Harcarik
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Zazitkové centrum vedy a planetarium

Urbanisticko — architektonicka sut’az

Sthlas s protokolom z hodnotiaceho zasadnutia

a s protokolom o priebehu sut’aze.

Vyhlasovatel” Centrum vedecko-technickych informacii Slovenskej republiky,
Bratislava - mestska Cast’ Staré Mesto, Lamacska cesta 8/A, 81104

Ja, dolu podpisany/podpisana, ako ¢len/Elenka poroty tymto vyhlasujem, Ze:

e Vdnoch 21.10. 2025 a 05.11. 2025 som sa zi¢astnil/zicastnila postidenia a hodnotenia
sttaznych navrhov na hodnotiacom zasadnuti poroty vy3ssie uvedenej st'aze o navrh (v
rozsahu podl'a prezentnej listiny);

o Dia 17. 11. 2025 som prostrednictvom e-mailovej komunikacie od organizatora Sut'aze
dostal/dostala protokol z hodnotiaceho zasadnutia (,,Protokol z hodnotiaceho zasadnutia®);
Protokol z hodnotiaceho zasadnutia som preStudoval/prestudovala a s Protokolom z
hodnotiaceho zasadnutia tymto vyjadrujem svoj stihlas.

o Dnal7.11.2025 som prostrednictvom e-mailovej komunikacie od organizatora Sut'aze
dostal/dostala protokol o priebehu stt'aze (,,Protokol o priebehu sut'aze™); Protokol o priebehu
sutaze som prestudoval/prestudovala a s Protokolom o priebehu sitaze tymto vyjadrujem
svoj suihlas.

Toto vyhladsenie robim na zaklade svojej jasnej, zrozumitel'nej, slobodnej a omylu prostej vole a som
si vedomy/vedoma pripadnych pravnych nasledkov plynicich z uvedenia nepravdivych udajov ¢i
plyniicich z pripadného konania v rozpore s tymto vyhlasenim.
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Zazitkové centrum vedy a planetarium

Urbanisticko — architektonicka siit’az

Sihlas s protokolom z hodnotiaceho zasadnutia

a s protokolom o priebehu siit’aze.

Vyhlasovatel’: Centrum vedecko-technickych informacii Slovenskej republiky,

Bratislava - mestska ¢ast’ Staré Mesto, Lamadska cesta 8/A, 81104

Ja, dolu podpisany/podpisan4, ako ¢len/¢lenka poroty tymto vyhlasujem, Ze:

V diioch 21.10. 2025 a 05.11. 2025 som sa zatastnil/zigastnila posiidenia a hodnotenia
sdt'aznych ndvrhov na hodnotiacom zasadnuti poroty vys§ie uvedenej siitaze o navrh (v

rozsahu podl'a preze ¢ ej listi y);

Dia 17. 11. 2025 som prostrednictvom e-mailovej komunikdcie od organizatora Sitaze
dostal/dostala protokol z hod otia eho zasad utia (,,Protokol z hod otia eho zasad utia*);
Protokol z hodnotiaceho zasadnutia som prestudoval/prestudovala a s Protokolom z
hodnotiaceho zasadnutia tymto vyjadrujem svoj sthlas.

Diia 17. 11. 2025 som prostrednictvom e-mailovej komunikdcie od organizatora Sutaze
dostal/dostala protokol o priebehu sitaze (,,Protokol o priebehu sutaze®); Protokol o priebehu
sit'aZe som preStudoval/prestudovala a s Protokolom o priebehu sitaZe tymto vyjadrujem
svoj stihlas.

Toto vyhldsenie robim na zdklade svojej jasnej, zrozumitelnej, slobodnej a omylu prostej véle a som
si vedomy/vedomad pripadnych pravnych nasledkov plyniicich z uvedenia nepravdivych tdajov éi
plyniicich z pripadného konania v rozpore s tymto vyhldsenim.

MENO A PRIEZVISKO: Ondiej Hofmeister

DATUM: 17.11. 2025 PODPIS:




ZaZitkové centrum vedy a planetarium

Urbanisticko — architektonick4 sat’aZ
Suhlas s protokolom z hodnotiaceho zasadnutia
a s protokolom o priebehu siit'aze.

Vyhlasovatel Centrum vedecko-technickych informacii Slovenskej republiky,
Bratislava - mestska ast’ Staré Mesto, Lamadska cesta 8/A, 81104

Ja, dolu podpisany/podpisana, ako ¢len/Clenka poroty tymto vyhlasujem, Ze:

o Vdioch 21.10. 2025 a 05.11. 2025 som sa zG&astnil/zi&astnila postdenia a hodnotenia
sut'aznych ndvrhov na hodnotiacom zasadnuti poroty vys8ic uvedenej sitaZe o navrh (v
rozsahu podl'a prezeninej listiny);

« Diia 17. 11. 2025 som prostrednictvom e-mailovej komunikacie od organizéitora Sitaze
dostal/dostala protokol z hodnotiaccho zasadnutia (,,Protokol z hodnotiaceho zasadnutia“);
Protokol z hodnotiaceho zasadnutia som prestudoval/prestudovala a s Protokolom z
hodnotiaceho zasadnutia tymto vyjadrujem svoj stihlas.

o Dia17. 11. 2025 som prostrednictvom e-mailovej komunikacie od organizéitora Stt'aze
dostal/dostala protokol o priebehu stit'aze (,,Protokol o priebehu sut'aze*); Protokol o pricbehu
sut'aze som prestudoval/preStudovala a s Protokolom o priebehu sitaZe tymto vyjadrujem
svoj sthlas.

Toto vyhlasenie robim na zaklade svojej jasnej, zrozumitel'nej, slobodnej a omylu prostej vole a som
si vedomy/vedom4 pripadnych pravnych nisledkov plyniicich z uvedenia nepravdivych udajov &i
plynicich z pripadného konania v rozpore s tymto vyhl4senim.

MENO A PRIEZVISKO:

DATUM: 17.11. 2025 PODPIS:




Z.azitkové centrum vedy a planetarium

Urbanisticko — architektonicka sut’az

Suhlas s protokolom z hodnotiaceho zasadnutia

a s protokolom o priebehu sut’aze.

Vyhlasovatel”: Centrum vedecko-technickych informacii Slovenskej republiky,
Bratislava - mestska ¢ast’ Staré Mesto, Lamacska cesta 8/A, 81104

Ja, dolu podpisany/podpisana, ako ¢len/¢lenka poroty tymto vyhlasujem, ze:

e Vdnoch21.10. 2025 a 05.11. 2025 som sa zacastnil/za¢astnila postdenia a hodnotenia
sutaznych navrhov na hodnotiacom zasadnuti poroty vyssie uvedenej stitaze o navrh (v
rozsahu podl’a prezencnej listiny);

e Dia 17. 11. 2025 som prostrednictvom e-mailovej komunikacie od organizatora Sutaze
dostal/dostala protokol z hodnotiaceho zasadnutia (,,Protokol z hodnotiaceho zasadnutia“);
Protokol z hodnotiaceho zasadnutia som preStudoval/prestudovala a s Protokolom z
hodnotiaceho zasadnutia tymto vyjadrujem svoj suhlas.

e Dna 17. 11. 2025 som prostrednictvom e-mailovej komunikacie od organizatora Stitaze
dostal/dostala protokol o priebehu stt'aze (,,Protokol o priebehu stitaze*); Protokol o priebehu
sutaze som preStudoval/prestudovala a s Protokolom o priebehu sutaze tymto vyjadrujem
svoj suhlas.

Toto vyhlasenie robim na zaklade svojej jasnej, zrozumiteI'nej, slobodnej a omylu prostej vole a som
si vedomy/vedoma pripadnych pravnych nasledkov plynticich z uvedenia nepravdivych udajov ¢i
plynucich z pripadného konania v rozpore s tymto vyhlasenim.

MENO A PRIEZVISKO:

DATUM: 17.11. 2025 PODPIS:




Zazitkové centrum vedy a planetarium
Urbanisticko — architektonicka sut’az

Suhlas s protokolom z hodnotiaceho zasadnutia

a s protokolom o priebehu sut’aze.

Vyhlasovatel’: Centrum vedecko-technickych informacii Slovenskej republiky,

Bratislava - mestska ¢ast’ Staré Mesto, Lamacska cesta 8/A, 81104

Ja, dolu podpisany/podpisana, ako Clen/¢lenka poroty tymto vyhlasujem, ze:

V diioch 21.10. 2025 a 05.11. 2025 som sa zucastnil/z(i¢astnila postidenia a hodnotenia
sitaznych navrhov na hodnotiacom zasadnuti poroty vysSie uvedenej sut'aze o navrh (v
rozsahu podla prezencnej listiny);

Dna 17. 11. 2025 som prostrednictvom e-mailovej komunikacie od organizatora Stt'aze
dostal/dostala protokol z hodnotiaceho zasadnutia (,,Protokol z hodnotiaceho zasadnutia®);
Protokol z hodnotiaceho zasadnutia som prestudoval/prestudovala a s Protokolom z
hodnotiaceho zasadnutia tymto vyjadrujem svoj sthlas.

Dna 17. 11. 2025 som prostrednictvom e-mailovej komunikacie od organizatora Stt'aze
dostal/dostala protokol o priebehu sttaze (,,Protokol o priebehu sut'aze*); Protokol o priebehu
sut’aze som preStudoval/prestudovala a s Protokolom o priebehu siitaze tymto vyjadrujem

svoj sthlas.

Toto vyhlasenie robim na zaklade svojej jasnej, zrozumitel'nej, slobodnej a omylu prostej vole a som
si vedomy/vedoma pripadnych pravnych nasledkov plyniicich z uvedenia nepravdivych tdajov &i
plynicich z pripadného konania v rozpore s tymto vyhlasenim.

MENO A PRIEZVISKO: Jakub Birka

DATUM: 17.11. 2025 PODPIS:




Zazitkové centrum vedy a planetarium

Urbanisticko — architektonicka sut’az

Suhlas s protokolom z hodnotiaceho zasadnutia
a s protokolom o priebehu stt’aze.

Vyhlasovatel’: Centrum vedecko-technickych informacii Slovenskej republiky,
Bratislava - mestska Cast’ Staré Mesto, Lamacska cesta 8/A, 81104

Ja, dolu podpisany/podpisana, ako ¢len/¢lenka poroty tymto vyhlasujem, Ze:

e Vdioch 21.10. 2025 a 05.11. 2025 som sa zi&astnil/za¢astnila postidenia a hodnotenia
sutaznych navrhov na hodnotiacom zasadnuti poroty vyssie uvedenej sttaze o navrh (v
rozsahu podl'a prezencnej listiny);

e Dria 17. 11. 2025 som prostrednictvom e-mailovej komunikacie od organizitora Sutaze
dostal/dostala protokol z hodnotiaceho zasadnutia (,,Protokol z hodnotiaceho zasadnutia®);
Protokol z hodnotiaceho zasadnutia som prestudoval/prestudovala a s Protokolom z
hodnotiaceho zasadnutia tymto vyjadrujem svoj sthlas.

o Diia 17. 11. 2025 som prostrednictvom e-mailovej komunikacie od organizitora Sutaze
dostal/dostala protokol o priebehu sut'aze (,,Protokol o priebehu stitaze*); Protokol o priebehu
sutaze som prestudoval/prestudovala a s Protokolom o priebehu stitaZe tymto vyjadrujem
svoj suhlas.

Toto vyhlasenie robim na zéklade svojej jasnej, zrozumitelnej, slobodnej a omylu prostej vole a som
si vedomy/vedoma pripadnych prévnych nasledkov plynucich z uvedenia nepravdivych tdajov &i
plynacich z pripadného konania v rozpore s tymto vyhlasenim.

MENO A PRIEZVISKO: Ing. Matej DobsSovi¢

DATUM: 17.11. 2025 PODPIS:




Zazitkové centrum vedy a planetarium
Urbanisticko — architektonicka sut’az

Suhlas s protokolom z hodnotiaceho zasadnutia

a s protokolom o priebehu sut’aze.

Vyhlasovatel’: Centrum vedecko-technickych informacii Slovenskej republiky,
Bratislava - mestska cast” Staré Mesto, Lamacska cesta 8/A, 81104

Ja, dolu podpisany/podpisand, ako ¢len/¢lenka poroty tymto vyhlasujem, ze:

V diioch 21.10. 2025 a 05.11. 2025 som sa zucastnil/zi¢astnila postiidenia a hodnotenia
sutaznych navrhov na hodnotiacom zasadnuti poroty vyssie uvedenej sutaze o navrh (v
rozsahu podl'a prezen¢nej listiny);

Diia 17. 11. 2025 som prostrednictvom e-mailovej komunikécie od organizatora Sut'aze
dostal/dostala protokol z hodnotiaceho zasadnutia (,,Protokol z hodnotiaceho zasadnutia®);
Protokol z hodnotiaceho zasadnutia som prestudoval/preStudovala a s Protokolom z
hodnotiaceho zasadnutia tymto vyjadrujem svoj sthlas.

Dna 17. 11. 2025 som prostrednictvom e-mailovej komunikécie od organizatora Stt'aze
dostal/dostala protokol o priebehu sutaze (,,Protokol o priebehu sutaze*); Protokol o priebehu
sutaze som prestudoval/prestudovala a s Protokolom o priebehu sut'aze tymto vyjadrujem
svoj suhlas.

Toto vyhlasenie robim na zaklade svojej jasnej, zrozumiteInej. slobodnej a omylu prostej vole a som
si vedomy/vedoma pripadnych pravnych nasledkov plynucich z uvedenia nepravdivych udajov ¢i
plynucich z pripadného konania v rozpore s tymto vyhlasenim.

MENO APRIEZVISKO: .. g Al Mool Dalle,

DATUM: 17.11. 2025 PODPIS:




Zazitkové centrum vedy a planetarium

Urbanisticko - architektonicka siat’az

Siuhlas s protokolom z hodnotiaceho zasadnutia

a s protokolom o priebehu sut’aze.

Vyhlasovatel’: Centrum vedecko-technickych informacii Slovenskej republiky,
Bratislava - mestskd Cast” Staré Mesto, Lama&skd cesta 8/A, 81104

Ja, dolu podpisany/podpisana, ako ¢len/¢lenka poroty tymto vyhlasujem, Ze:

e Vdiioch 21.10. 2025 a 05.11. 2025 som sa zii¢astnil/zi¢astnila posiidenia a hodnotenia
stitaZnych ndvrhov na hodnotiacom zasadnut{ poroty vy$ie uvedenej stitaze o ndvrh (v
rozsahu podla preze(¢(ej listily);

¢ Diia 17. 11. 2025 som prostrednictvom e-mailovej komunikéacie od organizitora SiitaZe
dostal/dostala protokol z hod Cbtialeho zasadCutia (,,Protokol z hod " otiaeho zasadCistia“);
Protokol z hodnotiaceho zasadnutia som pre§tudoval/preStudovala a s Protokolom z
hodnotiaceho zasadnutia tymto vyjadrujem svoj sthlas.

e Dria 17. 11. 2025 som prostrednictvom e-mailovej komunikécie od organizétora Siit'aZe
dostal/dostala protokol o priebehu siitaZe (,,Protokol o priebehu stitaze*); Protokol o priebehu
stitaZe som prestudoval/prestudovala a s Protokolom o priebehu siit'aZe tymto vyjadrujem
svoj suhlas.

Toto vyhldsenie robim na zdklade svojej jasnej, zrozumitel'nej, slobodnej a omylu prostej vole a som
si vedomy/vedoma pripadnych pravnych nasledkov plynicich z uvedenia nepravdivych tdajov €i
plyniicich z pripadného konania v rozpore s tymto vyhldsenim.
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Z.azitkové centrum vedy a planetarium

Urbanisticko — architektonicka sut’az

Suhlas s protokolom z hodnotiaceho zasadnutia

a s protokolom o priebehu sut’aze.

Vyhlasovatel”: Centrum vedecko-technickych informacii Slovenskej republiky,
Bratislava - mestska ¢ast’ Staré Mesto, Lamacska cesta 8/A, 81104

Ja, dolu podpisany/podpisana, ako ¢len/¢lenka poroty tymto vyhlasujem, Ze:

e Vdnoch 21.10. 2025 a 05.11. 2025 som sa zacastnil/zG¢astnila postidenia a hodnotenia
sutaznych navrhov na hodnotiacom zasadnuti poroty vyssie uvedenej stitaze o navrh (v
rozsahu podl’a prezencnej listiny);

e Dia 17. 11. 2025 som prostrednictvom e-mailovej komunikacie od organizatora Sutaze
dostal/dostala protokol z hodnotiaceho zasadnutia (,,Protokol z hodnotiaceho zasadnutia“);
Protokol z hodnotiaceho zasadnutia som preStudoval/prestudovala a s Protokolom z
hodnotiaceho zasadnutia tymto vyjadrujem svoj sthlas.

e Dna 17. 11. 2025 som prostrednictvom e-mailovej komunikacie od organizatora Stitaze
dostal/dostala protokol o priebehu sut'aze (,,Protokol o priebehu sutaze); Protokol o priebehu
sutaze som preStudoval/prestudovala a s Protokolom o priebehu stutaze tymto vyjadrujem
svoj suhlas.

Toto vyhlasenie robim na zaklade svojej jasnej, zrozumiteI'nej, slobodnej a omylu prostej vole a som
si vedomy/vedoma pripadnych pravnych nasledkov plynticich z uvedenia nepravdivych udajov ¢i
plynucich z pripadného konania v rozpore s tymto vyhlasenim.

MENO A PRIEZVISKO:

DATUM: 17.11. 2025 PODPIS:




Z.azitkové centrum vedy a planetarium
Urbanisticko — architektonicka sut’'az

Suhlas s protokolom z hodnotiaceho zasadnutia

a s protokolom o priebehu saut’aze.

Vyhlasovatel’: Centrum vedecko-technickych informacii Slovenskej republiky,
Bratislava - mestska Cast’ Star¢ Mesto, Lamacska cesta 8/A, 81104

Ja, dolu podpisany/podpisana, ako Clen/¢lenka poroty tymto vyhlasujem, ze:
podpisany p poroty 1y ) |

o  Vdnoch 21.10. 2025 a 05.11. 2025 som sa zicastnil/zicastnila posudenia a hodnotenia
sut'aznych navrhov na hodnotiacom zasadnuti poroty vysSic uvedenej stitaze o navrh (v
rozsahu podla prezencnej listiny):

e Dnal7.11.2025 som prostrednictvom e-mailovej komunikacie od organizatora Sut'aze
dostal/dostala protokol z hodnotiaceho zasadnutia (,.Protokol z hodnotiaceho zasadnutia®);
Protokol z hodnotiaceho zasadnutia som prestudoval/prestudovala a s Protokolom z
hodnotiaccho zasadnutia tymto vyjadrujem svoj sthlas.

e Dnal7. 11. 2025 som prostrednictvom e-mailovej komunikacie od organizatora Sut'aze
dostal/dostala protokol o priebehu sttaze (..Protokol o priebehu siut'aze™): Protokol o priebehu
stitaze som presStudoval/preStudovala a s Protokolom o priebehu sit'aze tymto vyjadrujem
svoj sthlas.

Toto vyhlasenie robim na ziklade svojej jasnej, zrozumitel'nej, slobodnej a omylu prostej vole a som
si vedomy/vedoma pripadnych pravnych nasledkov plynicich z uvedenia nepravdivych tdajov ¢i
plyniicich z pripadného konania v rozpore s tymto vyhlasenim,

Ing. Peter Kapusta

MENO A PRIEZVISKO:

DATUM: 17.11. 2025 PODPIS:






