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ABSTRAKT

Praca sa zaobera problematikou udrzatelnosti pri obnove chranenych Struktir s
dorazom na identifikdciu potencidlov a limitov integracie udrzateInych zasahov do
historickych Struktar v architektonickej 1 urbanistickej dimenzii. Reaguje tak na
aktualnu tému zniZzovania emisii COz v objektoch s historickou hodnotou, ktoré k tejto
produkcii mézu prispievat. Praca je reakciou rovnako na Europsku smernicu C.
2010/31/EU  Eurépskeho parlamentu a Rady z 19. mdja 2010 o energetickej
hospoddrnosti budov, ktora hovori, 7e cenné historické objekty nemusia spliiat
poziadavky vysokej energetickej hospodarnosti v pripade, ze S§tat sa rozhodne inak.
Prave vd’aka tlakom trhu sa mnohokrat stretavame v praxi s poziadavkou aplikacie
podobnych zasahov bez ohl'adu na to o aké objekty ide. Zaroven reaguje na Casto krat
striktni pamiatkovl starostlivost’, ktora byva v konflikte s projektantmi, architektmi,
investormi a mestom. Praca hl'add moznosti ako sa k tejto problematike postavit’ na
zéklade systematického pristupu. Pracuje s konceptom modelovych rieSeni a scendrov,
ktoré sa osvedcuju najma pri komplikovanych a komplexnych zadaniach akym obnova
pamiatkovo cennych objektov urcite patri. Praca venuje takisto pozornost’ integracii
solarnych zariadeni a inych obnoviteI'nych zdrojov energie v historickom uzemi s
ohl'adom na charakter historickej Struktury a jej scendr vyvoja. Vyskum sa vzt'ahuje na
navrh revitalizacie sirotinca v Modre, na ktorom je cely postup jasne demonstrovany v
architektonickej aj urbanistickej dimenzii. Dizertaénti pracu dopiiia problematika
kultirnej udrzatelnosti, ktord vnima tento problém z hladiska kvalitativneho i
kvantitativneho a poukazuje na fakt, ze systém udrzatel'nosti je tizko spojeny s kultirou,
ktora v iom ma nezastupiteI'né miesto ako kvalitativny faktor.

KPuacové slova:

kultirna udrzatelnost’ historické Struktury, energetickd hospodarnost, modelové
rieSenia, Modra, znizovanie emisii COy, architektonicka dimenzia, urbanisticka
dimenzia



ABSTRACT

This dissertation thesis pays a careful attention to the problem of sustainability and
protection of architectural heritage with the emphasis placed on finding potentials and
limits of sustainable interventions into historic structures in architectural and urban
dimension. It responds to the actual topic of CO2 decreasing in objects with historic
value, which also supports its production. The dissertation thesis is also a reaction to
European instruction no. 2010/31/EU of European parliament and the Council of the
European Union from 19th of May 2010 about energy efficiency of buildings saying
that valuable historic buildings do not have to reach the requirement of high energy
efficiency in case the states decides in another way. Thanks to the higher pressure of
demand, we often met with a requirement of application of similar interventions without
care of types of objects in the current praxis. This thesis is looking for possibilities on
how to assume an attitude based on a systematic approach. It works with a concept of
model studies and scenarios, which were proved mainly in quite complicated and
complex tasks as the monument protection is mainly considered to be. Thesis is also
aimed on the integration of solar technologies and other renewable sources in historic
area with care of its character and development scenarios. Research is focused on
renovation of the orphanage in town Modra, where the entire process is exemplified in
architectural and urban dimension. Dissertation thesis is coupled with a topic of cultural
sustainability, which divides this problem from qualitative and quantitative point of
view. It shows that sustainability system is closely connected to the culture, which has
an irreplaceable place being its qualitative factor.

Key words:
cultural sustainability, historic structures, energy efficiency, case studies, town Modra,
CO; emissions, architectural dimension, urban dimension decreasing



PREDHOVOR

Téma integracie udrzatel'nych zdsahov do pamiatkovo chranenych objektov je pomerne
komplexnou témou, ktord sa posledné desatrocia pomaly dostava do spektra zdujmu
odbornej 1 laickej verejnosti. Na Fakulte architektary STU v Bratislave bola tato
problematika pontknuta v roku 2012 ako zadanie dizertatnej prace na Ustave
ekologickej a experimentalnej architektury. Nas zaujem o tato tému bol vyvolany v 4.
ro¢niku Studia na fakulte, kde sme sa v zadani ateliérovej prace Adaptdcia mlyna v
Dechticiach prvykrat stretli s pristupom integracie novych ekologickych vstupov do
historického prostredia. Praca kladla doraz na znovu navratenie prirodnych materialov
do ich prirodzeného prostredia, zlepSenie energetickej hospodarnosti objektov s
kultarno-historickou hodnotou a snazili sme sa zarovenn pochopit’ fungovanie stavby v
jej prirodzenom fyzickom prostredi z pohl'adu Studenta, ktory sa okrem povinnych
ateliérov pamiatkovej obnove nikdy vyrazne nevenoval.

Dévodom k napisaniu dizertacnej prace bola skutocnost, Ze v zahrani¢i sa jednd o
vskutku aktudlnu tému, ktora je vel'mi uzko prepojend s otazkami praxe aj u nas.
Vznikla ako prirodzenad reakcia zapadnych Statov na klimatické zmeny a v snahe
zabranit’ ich prudkému priebehu v dosledku zvySovania emisii CO2, ku ktorym
prispievaju prevadzky umiestiiované v objektoch s historickou hodnotou. Napriek tomu,
ze kazdy Stat ma pravo rozhodnut’ o miere intervencie tychto novych postupov do svojej
historickej zékladne, a teda mdze ich aj odmietnut, aktivity v tejto oblasti skor
poukazuji na snahu o najdenie konsenzu. Otazkou vSak ostava ako by sa v tejto situdciii
mali zachovat S§taty s malou historickou zikladilou a menej priaznivymi
celospolocenskymi podmienkami, ¢o je aj pripad Slovenska. Domnievame sa, ze
razantny odmietavy postoj by len oddialil vstup energeticky efektivnych intervencii
a postupne by zvySoval tlak na tato sféru. Ochranarsky postoj voc¢i takymto
implementacidm je pochopitelny najma preto, ze v naSej krajine sa tato problematika
vnima len ako problém zateplovania, ktoré dokaze cenné historické hodnoty pri
nevhodnom névrhu a prevedeni degradovat. Sucasny stav plne akceptujeme
a povazujeme problematiku energetickej hospodarnosti za doélezity parameter, ale
dovolime si predpokladat’, ze nie je jediny. Preto sme sa rozhodli pre napisanie prace,
ktora sa pokusi o vytvorenie konceptu, ktory nacrte definiciu vztahu udrzatelnej
architektiry a obnovy pamiatok a z pohladu architekta. Pokiisime sa naplnit’ ideu
udrzateIného rozvoja historickych Struktar, ktorého zlepSovanie energetickej
efektivnosti je len jednou z jej Casti. Predmetom prace sa preto stalo hladanie
potencialov a limitov aspektov udrzatelnej architektury v pamiatkovom prostredi
v architektonickej a urbanistickej dimenzii. Opierame sa hlavne o modelové pripadové
Studie zo zahranicia a odbornt literatiru. Praca neriesi niektort z parcialnych casti tejto
problematiky, ale snazi sa o hl'adanie jej hranic v rdmci architektary. Ide o kvalitativny
vyskum, ktory sa snazi o odhalovanie suvislosti, interpretdciu vyznamov a nacrt
metodiky rieSenia problematiky prostrednictvom metdody modelovych situacii.

Hlavnymi informacnymi zdrojmi pre pracu zo zahranicia boli vysledky vyskumného
projektu 3encult, DuMo, smernica ¢. 2010/31/EU Eurépskeho parlamentu a Rady z
19.maja 2010, dokument Lipskej charty, publikacia Zelené pamatky a pre filozoficko-
kulturologick stat boli hlavnym zdrojom publikiacie Uvod do metodolégie
spolocenskych vied a Néco prekrdsneho se konci. Z domécich zdrojov to bola Rukovdit



udrzatelnej architektury, Planovanie ekologickych sidlisk a Pamiatkovy zakon a jeho
metodické usmernenia.

Veducou dizertaénej prace bola doc. Ing. arch Jana Gregorova, PhD., ktord sa v praxi i
na akademickej pode venuje tvorbe v pamiatkovom prostredi a poslednych rokoch
posobi na Ustave ekologickej a experimentalnej architektiry Fakulty architektiry STU
v Bratislave. Konzultantkou pre kulturologicky vstup do problematiky prace bola prof.
Viera Gazova, CSc. (Katedra kulturologie Filozofickej fakulty Univerzity Komenského
v Bratislave). Pre potreby tvorby modelu podl'a kategorizacie pamiatkového zdkona SR
bola praca konzultované s Ing. arch. Radoslavom MokriSom (Krajsky pamiatkovy urad
v Kosiciach). Konzultaciu taziskovo zameranu na urbanisticky koncept sme absolvovali
s prof. Ing. arch. Bohumilom Kova¢om, PhD. (Ustav urbanizmu a tzemného
planovania, Fakulta architektary STU v Bratislave), doc. Ing. arch. Gabrielom
Kopacikom, Dr. (Ustav navrhovani, Fakulta architektury VUT, Brno). Na konzultacie
taziskovo zamerané na problematiku kultirnej udrzatel'nosti a architektonicka dimenziu
prace sme oslovili nasledovnych odbornikov: Ing. arch. Karel Kuca (architekt, historik
urbanizmu), Ing. arch. Peter KrusSinsky (Katedra pozemného stavitel'stva a urbanizmu,
Stavebna fakulta, TU Zilina), Ing. arch. Pavla Melkovéa (Kancelaria verejného prostoru
Institutu planovani a rozvoje Praha), doc. Ing. arch. Henrich Pifko, CSc. (Ustav
ekologickej a experimentalnej architektlry, Fakulta architektary STU, Bratislava), Ing.
arch. Milos Solat (Generalne feditelstvi Narodného pamatkového ustavu v Prahe).
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UvVOoD

Ochrana prirodného a kultirneho prostredia su témami, ktoré nestracaju na aktudlnosti
uz niekol’ko desatro¢i. Kym prva z nich postupne nadobuda na intenzite, druha sa
v réznych podobéch riesi uz takmer dvesto rokov. V naSom ponimani chapeme na
architektonickom poli predmet kultirneho prostredia ako pamiatkovo chranené
Struktiry, ktoré su podla konvencii chranené¢ nastrojom pamiatkovej starostlivosti.
Efektivne uplatiovanie pamiatkovej  starostlivosti  pri ochrane architektonického
dedic¢stva umoznuje vyuzivanie novych stratégii a postupov udrzatelnej architektary,
ako reakcii na necitliva zastavbu miest poslednych desatro¢i. Architektara reaguje
zaroven aj na svetové fenomény ako globalizacia ¢i otazka environmentalnych stratégit,
ktoré sa snazia o efektivnejSie vyuzivanie energii a vplyv l'udskej ¢innosti na zivotné
prostredie a celkovu klimu na planéte. Ak proces globalizicie nabada k interpretacii,
pripadne reinterpretacii kultarnej identity, tak ekologicka kriza podnecuje otazku
zivotaschopnosti kulturneho dedi¢stva pre d’alSie generacie. Obe discipliny su preto
zamerané na ochranu. Predmetom ochrany je vSak v prvom pripade umely stavebny
produkt a v druhom pripade Clovek a priroda. Az doteraz fungovali tieto nastroje
ochrany v spolo¢nosti oddelene, avSak Coraz viac zdevastované prirodné prostredie a
hrozba postupnej zmeny klimy vytvara tlak nielen na tvorbu modernych Struktar, ale
otvara novu otazku miery zasahov do Specificky chranenych pamiatkovych Struktur.
Vyzvou dnesnych dni je preto potreba odhalenia vnutornych vizieb medzi kultirnym
dedi¢stvom a konceptom udrzatel'nosti.

Je samozrejmost'ou, ze udrzatelny rozvoj je komplexnym systémom, ktory zasahuje
vSetky oblasti Zivota spolocnosti a takto je chapany aj v rovine architektiry. Vyhradne
kvantitativne zmeny neprinesu uzitok a nadej na d’alSie fungovanie civilizacie, a preto
zmena pristupu k hodnotovej orientacii na vSetkych urovniach kultary tvori rovnako
dolezity aspekt (Ticha 2011) ako aj uvedomenie si hodnoty potreby zachovania
povodnych historickych Struktar. Silnd preferencia novych technologii a postupov
nielen v stavebnictve vytvara nerovnovazny stav v celej spolo¢nosti a kultirne hodnoty
nie st prioritou. Je potrebné pokusit sa tato nerovnovdhu vyrovnat a
dosiahnut” harmonicky stav formou konsenzu.

Z uvedeného vyplyva, ze pri integracii udrzatenych zasahov pri obnove pamiatok je
nevyhnutnostou jasne zadefinovat vztah medzi tymito postupmi a pamiatkovou
starostlivostou. Postavenie kulturneho dedic¢stva v ramci tohto vzt'ahu musi brat’ ohl'ad
na kulturologicky kontext, ekonomické, politické a hospodarske pomery v jednotlivych
krajinach. Tie sa Castokrat znacne liSia, a preto pristup k danej problematike s ohl'adom
na tieto faktory moze byt’ v kazdej z tychto spoloc¢nosti odlisny.

Dalsim délezitym faktorom, ktory zna¢ne ovplyviiuje pohl'ad na nastolenti problematiku
najmi na Slovensku je, ze udrzatel'nost’ historickych objektov je dodnes spajana najma s
energetickou efektivnostou a teda len so zateplovanim. Domnievame sa, Ze vySSie
spomenuté opatrenia nie su jedinou cestou ako sa vyrovnat s tymto fenoménom a
potrebami v objektoch s kultirno-historickou hodnotou. Preto sa v praci pokiSame
ponuknut’ $irSi kontext, definiciu a vyznam spdjania principov udrzZatelnej architektury,
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ktorej sucastou je vSak aj nelahka otdzka energetickej efektivnosti objektov a
implementécia solarnych technologii na objekty s pamiatkovou hodnotou.

Z pohladu architekta sme videli potrebu skiimat’ vzt'ah udrzatelnej architektury a
obnovy pamiatok z troch uhlov pohl'adu. Praca je preto konceptudlne rozdelena do troch
Casti:

Obr. 1: Schéma rozdelenia dizerta¢nej prace do troch hlavnych casti. (zdroj: autorka)

1. kultirno-filozoficka platforma - slizi v préaci na blizSie objasnenie postavenia
kultirnej udrzatelnosti v ramci celkového systému udrzatel'nosti kde pamiatkova
starostlivost v nej predstavuje nastroj, ktorym dokaze architektura reagovat na
tento spoloCensky podsystém kultury zo svojho uhla pohladu. Okrem nej je
nevyhnutné pozriet’ sa na tito tému aj zo strany sociologie, ekonémie a politiky, aby
vnutorna stivzt'aznost’ tychto podsystémov nebola redukovand iba na kulturologicky
rozmer. Tieto uhly pohl'adov vSak nie su sucastou naSej prace. Kulturologicka
dimenzia st¢ast'ou sucasného stavu poznania, ktory tvoria pripravu na formulaciu
problému.

2. architektonicka dimenzia problematiky - je zakladnym odrazovym vychodiskom
celej problematiky v praxi ako prenesenie nastoleného problému integracie
udrzatel'nych zasahov do historického prostredia zo sveta ideii do trojrozmerne;j
reality. Dovodom je, Ze problematika udrzatelnosti architektury sa z velkej Casti
dotyka prave zlepSovania energetickej hospodéarnosti objektov. Je to
najkomplexnejSia Cast’ celej témy, ktorou sa zaoberali a stdle zaoberaji rozni
experti. Ak vSak chceme hovorit o udrZatel'nosti v historickom prostredi tak
energetickd hospodarnost’ je len Castou celej problematiky. Predpokladdme, ze
kl'aicom k problému je roz€lenit’ objekty na tie, ktoré znesu vicsie intervencie a tie
ktoré neprijmu ziadne nové zasahy veduce k zlepseniu energetickej hospodarnosti.
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Udrzatel'nost” historickych Struktur chapeme ako viacrozmernu problematiku, ktorej
energeticka efektivnost’ je sice jednym z hlavnych indikatorov, ale nie jedinym.

urbanistickd dimenzia problematiky - predstavuje najkomplexnej$i pohlad na
problematiku v rémci redlneho sveta a tato dimenzia je tvorend niekolkymi
problematikami, z ktorych jedna z nich je aj celkova udrzatelnost’ historickych
sidiel na urovni architektonickej dimenzie. Je samozrejmé, ze historické Struktury
nemdzu fungovat’ v rdmci mesta ako uzavreté kultirne ostrovy, ale ako otvorené
jasne artikulované organy s priamym aj nepriamym napojenim rézneho charakteru
na ostatné Casti mesta. Reagujeme touto statou na potrebu vyskumu energetickej
kooperativnosti historickych Struktir a snazime sa najst’ podklad pre koncept ako
zapojit' tieto Specifické Struktiry do celého fungovania mesta aj po stranke
energetickej hospodarnosti. V tejto Casti sme sa d’alej rozhodli nacrtnut’ podklad,
ktory by mohol ujasnit’ a pochopit’ postavenie Struktir s pamiatkovou hodnotou v
ramci mesta s oh'adom na ich typovt rozmanitost’.
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“Keby som mal odpovedat na otdazku, co je dolezité a o ma byt na pociatku prace
zdoraznené, povedal by som: uvedomenie si suvislosti. Uvedomenie si kladnych i
zapornych vztahov, vedomie subeznych akcii, vedomie tradicie a pohlad, ktory dokadze
obsiahnut siroky obzor.”

Ladislav Vancura, spisovatel’ (1891-1942)
(Vancura in Cilek a kol., 2004 str.6)
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“Kdyz nejaky systém ztraci svoji rovnovahu, chova se iracionalné a vitbec ne jako stroj.
Stava se nelinearnim, coz znamenda, ze maly vnejsi impuls muzZe vyvolat giganticke
zmény uvniti tohoto systému, zatimco ohromné sily mohou mit minimalni, nebo viibec
zadné ucinky. Nahoda se stava aktérem.”

Ilya Prigogin
(Prigogin in Novacek 2011, s. 204)

1 SUCASNY STAV POZNANIA

1.1 Problematika kultirnej udrzatelnosti

Tato kapitola podéva strucny prehl'ad pravdepodobnych pric¢in sucasného
nerovnomerného postavenia kultirnych aspektov v celkovom koncepte udrzatelnosti.
Naraza na suvislosti z oblasti kulturoldgie a sociologie, ktoré sa pokisSaju o odhalenie
prvotnych pri¢in odrazajacich sa v kazdom podsystéme spolo¢nosti a teda v architekttre
nevynimajuc. Kompetenciu kulturologie ¢i filozofie v architektire mozno pod¢iarknut’
analogiou o kompetencii metodologie vied a ostatnych metavedeckych disciplin,
o ktorej sa vo svojej knihe Uvod do metodolégie spolocenskych vied zmietuja Cernik
a Vicenik (2011). Podl'a nich sa vyznam spominanych odborov vzdy zvySuje tam, kde je
nutné¢ sktmat zlozité problémy vyzadujice si spolupracu interdisciplinarnych
vedeckych kolektivov. Prave na prvy pohlad nesuvisiace vedné discipliny mozu prist’
s podstatnou vecou. Ako priklad uvadzaji podnet L. Smolina, ktory uvadza, ze Einstein
v jednom nepublikovanom liste mladému fyzikovi, ktorému prekazili jeho zamer pridat’
filozofiu do fyzikalnych kurzov, napisal: ,, Tolko ludi — vratane profesiondlnych vedcov
— mi dnes pripomina niekoho, kto sice videl tisicky stromov, no nikdy neuvidel Ziadny
les. Znalost historického a filozofickeho pozadia poskytuje prdave onen druh nezavislosti
od predsudkov danej generdcie, ktorii vicsina vedcov postrada. “ (Cernik, Vicenik, 2011
s. 14,15)

1.1.1 Udrzatelnost’ z pohl’adu kulturoldgie a sociologie

Vyraznu ¢rtu sticasného sveta predstavuje pojem krizy, ktora sa prejavuje vo vSetkych
oblastiach zivota: hospodarstvo, ekonomika, literatira a podobne. Nejde vSak o novi
tému, ktora by spolo¢nost’ zasiahla len posledné desatro¢ia. V ponimani anglosaského
konceptudlneho sveta je najhorSim scenarom takejto krizy kolaps. (Sadlo, Storch, 2008)
Ten je chapany ako hrozba - pad do chaosu, ktory je potrebné odvratit’.! Stredoeurdpsky
konceptudlny svet, napriek tomu, Ze je pod zna¢nym vplyvom tychto hodnot, myslienok
a pocitov zo zapadu, chape tento stav ako prechodné Stddium medzi dvoma fazami

I Autori Sadlo a Storch vo svojej eseji Co je to kolaps? (2008) popisuju tento jav ako silny
archetyp so znaénym emocidlnym nabojom. Casto zvadza k myslienke apokalypsy a
ventilovaniu tragického pocitu. Anglosasky konceptualny svet s jeho maskovanymi
puritanskymi zédkladmi chape tento jav ako zratenie Bozieho planu. Ten sa premieta napriklad
do spasitel'skych rysov pri zachrancoch sveta ako je napriklad postava Jamesa Bonda ci
“Spasitel'a” v Matrixe. (Cilek, Filip, 2008)
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vyvoja. 2 (Cilek, Filip, 2008) Zda sa, ze podobnymi scendrmi prechadzali vSetky
spolo¢nosti uz od pociatku sveta a kolaps je toho prirodzenou sucastou rovnako aj to,
¢o dnes oznacujeme pojmom udrzatelnost’ 3 .

Z hl'adiska sociologie sa kazda spolo¢nost’, ktora preziva tieto spominané deje sklada zo
Styroch podsystémov: ekonomicky, socialny, politicky a kultarny. Tie st medzi sebou
vo vzajomnej interakcii, ktorh mozno charakterizovat’ ako pulzujtici cyklus. Ten sa
periodicky otvara vo¢i novym vlastnym a vzajomnym inovaciam voci sebe 1 prirode.
Tieto inovacie podporuju prirodzeny dynamicky vyvoj zivota a ked’Zze nemaju staticky
charakter, ich prirodzenou vlastnost'ou je schopnost’ pokracovat’ d’alej. Ked’Ze ani jeden
z tychto podsystémov nie je sebestatny, kazda zmena ¢i kriza kazdého z nich sa
sprostredkovava vietkym ostatnym. (Cernik, Vicenik, 2011) Mozno preto predpokladat’,
ze silna potreba udrzania kontinuity procesu vyvoja spolo¢nosti vznika prave vtedy ak
tato kriza zasiahne vSetky Styri podsystémy naraz. Z istého pohladu je preto mozné
chapat’ udrzatel'nost’ ako mechanizmus, ktory zabezpecuje chod vSetkych Styroch
podsystémov v prirodzenom stave. AvSak ak nie je mozné pomenovat’ pri¢inu krizy v
ramci niektorého z podsystémov, je potrebné zostupit’ k zakladnej stavebnej jednotke -
l'udskej individualite. Zd4 sa, Ze primarne ide skor o krizu ¢loveka jeho zmeneného
postoja voci sebe samému, kulture ktort vytvoril a prirode samotnej, a ktory sa nasledne
pretavil do vSetkych spolocenskych podsystémov. Pomerne priaznivy postoj ¢loveka
vo¢i kultare a prirode sa periodicky objavoval v ur¢itych obdobiach archaickej a
tradi¢nej spolo¢nosti. Dévodom bolo, Ze majoritnd vrstva spolo¢nosti nerozhodovala v
otazkach kultiry a jej desStruktivny postoj k prirode bol minimalizovany v dosledku
nizkej technickej vyspelosti a zjavnej zavislosti od krajiny (obr. 2). Jasné hierarchizacia

y | CLOVEK .
KULTURA ¢- .-+ e srototmost +*.."» PRIRODA

ARCHITEXTURA

- POSTOJ OCHRANCU -
prirody, kultdry pred sebou samym

ARCHAICKA A TRADIENA sPoLOCNOST
STAV DO CCA 19. STOROCIA

Vadiinovy pomer statusu ¢loveka - ochrancu a teda i principy prirodzenéhe zdniku, ochrany, obnovy a vzniku nového si v
kontinudlnej postupnosti fasu st¢astou tav. PRIRODZENEHO CYKLU.

Obr. 2: Predstava schémy priaznivého postoja ¢loveka k sebe samému, kulture a
prirode. (zdroj: autorka). Paralela s architektirou: ,,Zmyslom architektary je vzdy
vytvaranie prostredia, kde logika prirody a logika architektury st v prikrom konflikte
a napriek tomu spolu existuji.“ (Ando, 1990 str. 1)

2 Parafraza basne Josefa Seiferta : KaZdym kolapsom sa nieco prekrdasneho konci a nieco
prekrasneho zacina sa da charakterizovat’ tento proces ako dvojsecna zbran. Ako cesta k zaniku
¢i tvorivy dej. (Barta, Pokorny, 2008)

3 povod slova pochadza z anglického slova sustainability - ability to be continued - vlastnost,
schopnost’ pokracovat’ d’alej (Sip, 2013)
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dovolovala minoritnym vladdnucim vrstvam disponovat’ nielen bohatstvom, ale aj
volnym casom, ktory bolo mozné venovat’ prave kultire. (Arendtova, 1961) Avsak
Velk4 priemyselna revolicia v 19. storoCi, pad monarchii a nastup parlamentnych
demokracii tento stav zna¢ne naposledy narusSila. Velké zmeny nastdvaji najmid v
nazerani postavenia “vicinového cCloveka” v spolo¢nosti, ktory je odrazu slobodny.
Ocakava sa, ze ni¢ nebude stat’ v ceste k zrodu jedineéného individua akéhosi d’alSieho
vyvojového stupnia ,,vacSinového Cloveka®. Pri retrospektivnom pohlade sa vSak dodnes
v celospolo¢enskom meritku nedospelo k prevahe takéhoto obrazu (obr. 3). Prave
naopak, v stCasnosti mozno pozorovat zivot v jeho protipole tzv. narcistického
“ja” (Gazova, 2005). Arendthova popisuje tento stav ako zaclenenie celej masy
obyvatel'ov, ktoré sa dovtedy v otazkach kultary prili§ neaktivizovali do spolo¢nosti.
., Zavadzanie strojov do vyroby, zvySovanie efektivity a oslobodenie cloveka od tazkej
prace a v neposlednom rade rozpad hierarchizovanej spolocnosti rozputali zdanlivii
slobodu bez hranic. Masy maju zrazu na kulturu dostatok volného casu.“ (Arendtova,
1961, str.37) Zda sa, ze pre lepSie pochopenie stcasnej krizy je nutné poukéazat' na
problémy tzv. ,,va¢Sinového Cloveka® — masovej spolo¢nosti a jej zabavy Ziviacej sa
kultirnymi predmetmi sveta (Arendtova, 1961). Otazkou ostava ¢i sme dnes na zaciatku

> +

) C » = CLOVEK =~ .. .
KULTURA <% - .. i L 000» PRIRODA

ARCHITEKXTURA

POSTOJ BOJOVNIKA
- proti prirode, kultire ale hlavne -
voti sebe samému

MODERNA sPOLOENOST
SUCASNY STAV

Presunutie postoju “vadiinového Cloveka" z pozicie ochrancu do pozicie bojovnika - bojuje proti prirede i kultire v podobe
extrémnych opatreni a postojov no v prvom rade &lovek bojuje sdm proti sebe = vydstenie do sebadeitrukcie = AUTOIMUNNE
OCHORENIE = zmena nazerania na prirodu i kultdru

Obr. 3: Predstava nerovnovazneho stavu nazerania ¢loveka na samého seba, prirodu a
kultaru, ktory nastal pravdepodobne od obdobia zaciatku 19. storo¢ia. (zdroj: autorka).

21.storoCia dokézali tento stav prekonat, a Co to pre kultiru a prirodu ako taku
znamenda. Zda sa, ze dokazeme nastavit’ procesy v spoloc¢enskych podsystémoch tak,
aby zacali opdt fungovat a preSli pomyselnou rekonvalescenciou, ale to ¢o
pravdepodobne v skuto¢nosti potrebujeme st Stastni obyvatelia. Preto “idedlom, ktory
stoji za ndmahu je “sustainable happiness* “* (Spacek, 2011, str. 157).

1.1.2 Tri piliere udrzatelnosti
Ked’ze sticasnd kriza spolo¢nosti zasahuje do vSetkych jej podsystémov, je samozrejmé

ze rozne definicie pojmu udrzatel'nosti sa v zasade zhoduju, Ze sa jednd o “ komplexnu
ulohu, ktorej plnenie zasiahne vsetky oblasti Zivota nasej spolocnosti a tym aj kazdého z

4 angl. sustainable happiness = udrzateI'né $t’astie
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nds.” (Sip, 2013, str.14) Najéastej§ie citovan(i definiciu tohto pojmu priniesla aj tzv.
Bruntlandovej sprava Komisie OSN z roku 1987, ktora definuje udrzatelnost’ ako
rozvoj uspokojujuci sucasné potreby bez kompromitovania buducich generacii stretnut’
sa s vlastnymi potrebami (Energy Heritage, 2013). Tento pojem byva Castokrat graficky
charakterizovany prienikom troch sfér: zivotného prostredia, ekonomickej a socidlnej
sféry - znadme ako tri piliere udrzatelnosti - mantra sucasného trendu. (obr.4) Ak sa teda
udrzatel'nost’ snazi o zachovanie kontinuity a zaroven hl'adanie novej cesty na ktorej je
mozné vsetko spochybnit’ a pokradovat’ len s tym Co je hodnotovo trvalé, tak je
nevyhnutné aby sa to udialo aj v rovine kvantitativnej i kvalitativnej. Inak udrzatelnost’
zivota zostane nenaplnend a nebude prindsat’ radost’ zo zZivota a ani radost’ z pobytu v
priestore, v ktorom sa odohrava. V poslednych rokoch sa urdzatelnost’ v architektire
charakterizuje prostrednictvom energetickej hospodédrnosti ¢i ohladuplnosti k
zivotnému prostrediu. Takéto znazornenie zdoéraznuje, ze je potrebné prehodnotit’ vztah
cloveka k prirode. Nie je vSak potrebné poukdzat’ aj na jeho postoj ku kultare ? Inak
povedané udrzatel'nost’ v architekture nebude nikdy naplnena pokial’ bude pokryvat’ len
kvantitativhu stranku a je pravdepodobné, Ze nielen v tomto odbore. Architektura je
jasnym vyjadrenim medzi svetom ideii a fyzickou realitou a rovnako ako je umenim je 1
technickym odborom. Ktora zlozka v tomto zobrazeni predstavuje zakladny zdroj
kvalitativnych zmien? Je preto tdto schéma dostaCujiica pre vyjadrenie zameru kvalitnej
architektiry ktorti ma cenu udrzat’?

“Zit nent totéz jako prezit. Pojmy proZiti versus preziti jsou spjaty s pojmy kvalita versus
kvantita. “Prezit” sméruje k utilitarnosti. A casto se stava klamnym alibi pro
uprednostiovani uzitnosti pred kulturnosti ¢i na vkor kulturnosti ... tyto dveé hodnoty se
nemusi scitat, ¢i dokonce vylucovat, ale naopak se mohou prekryvat pri vynalozeni
stejnych ndakladu.” (Melkova, 2013, str. 35-36)

Obr. 4: Grafické znazornenie filozofie pojmu udrzatel'nost’ - vytvoreny prelinanim troch sfér:
Zivotného prostredia, socidlnej a ekonomicke;j sféry a ich vzajomnych prienikov. UdrZatel'nost’
predstavuje spoloc¢ny prienik tychto sfér (zdroj: Sip, 2013, str. 15).
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1.1.3 Kultira ako Stvrty pilier udrzatelnosti

Dovodov, preco kultara nie je od zac¢iatku vnimana ako zékladny pilier udrzatelnosti je
niekol’ko. Na zaklade dostupnych skor filozofickych pramenov ponikame niekol’ko z
nich, ktoré¢ sa javia ako pravdepodobné. Domnievame sa, ze v prvom rade ide o
nespravne pouzivanie tohto pojmu v dosledku jeho zamienania s pojmom spolocnosti,
ktory je Casto problémovy, pretoze redukuje tento vyznam len na ideovy (informacny,
symbolicky) rozmer. Teda nieco ¢o je neurcité, vSadepritomné vo vSetkych sférach a nie
je potrebné o tom zvlast komunikovat’ ¢i dokonca sa kultare ucit. Z takejto definicie sa
vytraca fakt, ze kulturu pretvaraju, uzivaju a prezivaju konkrétne I'udské bytosti, ktoré
st v interakcii s ekonomickymi, socidlnymi a politickymi dejmi. > Je mozné ju
kultivovat’ v kazdom ¢loveku v podobe vkusu a identity. V pripade, Ze sa kultira chape
ako redlny podsystém spolo¢nosti, ktory je v interakcii s tymito podsystémami, mdze
byt veda o kultare chapand ako sibor heterogénneho spektra disciplin, z ktorych jednou
je aj veda o duchovnej kultare spoloc¢nosti s jej historicko-osvetovou funkciou. Niekedy
ur¢ity mnohouroviiovy, polyfunkény meniaci sa celostny systém s vlastnymi
mechanizmami. (Cernik, Vicenik, 2011)

Medzi d’alsie faktory, ktoré by mohli prispiet’ k tomu, Ze kultira nie je vnimana ako
zakladny pilier udrzatelnosti uz od zaciatku formovania koncepcie udrzatelnosti je
prave silna preferencia environmentalnych problémov, ktorych désledky sa velmi
rychlo prejavili vo fyzickom svete a dokéazali na seba rychlejSie upriamit’ pozornost’,
pretoze dosledky boli jasne spojené s pri¢inami. Ohrozenie planéty sa stalo prvoradym
ciel'om, ktoré bolo nutné nasledovat’. Samotné environmentalistické hnutie, ktoré ma za
sebou niekol’ko dekad vyvoja, vSak trpi krizou vyjadrenej pochybnostou emécii v
tedriach o environmentalizme. Podl'a Bohuslava Binku je tato kriza zosobnena v troch
pri¢inach. Prvou je silnd viera v autoritu “objektivnej vedy” ako nehodnotiacej
inStitacie. Veda bez hodnot vSak nema zmysel a environmentalistom chyba prave tedria
vysSieho radu, ktora by ich zabezpecila. Druhu pri¢inu krizy vidi v nedostatku
emocnych vizieb k planéte, ktoré si vel'mi rychlo dokdzeme vytvorit' k priatelom,
zvieratam a podobne. Pokial’ sa vSak jedna o vysSie abiotické systémy a celky akym
Zem je, nemame evolucny predpoklad vytvorit’ si takato vézbu. Posledny dévod, preco
environmentalizmus sprevadza kriza je prave nestdly ndzor (4no-nie) ku emodciam v
tomto hnuti. Autor povazuje za omnoho dodlezitejSie emoécie kultivovat’ ako protivahu k
poznaniu faktického sveta (Binka, 2010).

Za zaujimavy fakt d’alej povazuje aj to, ze kultira prestava byt’ pre spolocnost’ dolezita
ako prva v pripade, Ze prekonava urcity stupen krizy ¢i kolapsu (pojem kolaps je vel'mi
Siroky a zahiia cely rad procesov). Medzi prvé prejavy patri prave znizenie investicii do
toho, ¢o tvori viditeI'ny 1 duchovny zaklad kultary ako st velké verejné stavby alebo
vyznamné literarne a kultarne diela (Cilek, Filip, 2008).

> Dévodom Ze sa pojem kultiry chape rézne je Ze vedy o kultre sa utvaraju v réznych
myslienkovych tradiciach odlisne. Inak sa chapu v britskom a americkom regione, inak vo
franctizskom a inak v nemeckom jazykovom priestore. (Cernik, Vicenik, 2011)
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Kultarna udrzatel'nost’ je takisto izko spojend s pojmom tradicia. T4 predstavuje zlozity
komplex urcitych kultirnych vzorov, hodndt, noriem a vzorov spravania, ktoré redukuji
neistotu rozhodovania sa. Posobi proti strate historickej pamaéti, kultirnej diskontinuite,
pocitom vykorenenosti a zaroven reguluje akceptaciu inovacii (Hanusin a kol., 2000). Z
toho dovodu sa stava jednym zo zakladov kultirnej udrzatel'nosti.

Idea kultary ako Stvrtého piliera udrzatelnosti vSak nie je novou témou. Podla
Vykladoveého slovnika terminov z trvalej udrzatelnosti je definovand v ramci pojmu
kulturno-historicky aspekt udrzatelného rozvoja. Jeho zakladnymi prvkami su kultura,
histéria (vratane kultarno-historického dedi¢stva), vychova a vzdelanie, ktoré
skvalitnuju T'udsky potencial, posiliiuju socidlny kapitdl a spoluvytvaraja historické
vedomie. (Hanusin a kol., 2000, str.73). Je zaujimavé ako sa s touto problematikou
vyrovnava zahrani¢ie. V roku 2000 v dokumente Australia’s journey towards
sustainability, autori Yencken a Wilkinson jasne deklaruju, ze kultara je Stvrtou a
pravoplatnou sférou udrzatelnosti napriek réznym polemikam a patri jej samostatna
cast’ tohto komplexného celku. Jon Hawkes, taktiez australsky autor, o rok neskor vo
svojej knihe “The fourth pillar of sustainability ” definuje udrzatel'nost’ ako sulad:

kultidrnej vitality (dusevna pohoda, kreativita, rozmanitost’ a inovacia)
socialnej slusnosti (spravodlivost, povinnost, stidrznost’, blahobyt)
environmentalnej zodpovednosti (ekologicka rovnovéaha)
ekonomickej Zivotaschopnosti (materidlna prosperita)

Obr. 5: “Kruh udrzatel'nosti” mesta Melbourne spracovany v ramci programu OSN ,,Global
compact cities”. e = ekolégia: e.1 (materialy a energie), e.2 (voda, vzduch, flora), .3 (fauna),
e.4 (byvanie, potrava), e.5 (miesto a priestor), e.6 (vystavba, sidla), e.7 (emisie a odpady), k =

kultura: k.1 (zapojenie, identita), k.2 (rekreacia, tvorivost’), k.3 (pamit’ a premietanie), k.4

(viera a vyznam), k.5 (rod, generacie), k.6 (skiimanie, vzdelavanie), k.7 (zdravie, kvalita
zivota), politika: p.1 (organizacia a riadenie), p.2 (pravo a spravodlivost’), p.3 (komunikacia a
hnutia), p.4 (zastupovanie, vyjednavanie), p.5 (bezpecnost’ a sulad), p.6 (dialég a urovnanie),

p.7 (etika a zodpovednost), financie: f.1 (produkcia, zdroje), f.2 (vymena a prenos), f.3

(vyuctovanie a regulacia), f.4 (spotreba a vyuzitie), .5 (praca a prosperita), £.6 (technol()gia,I 9

infraStruktara ), .7 (bohatstvo a rozdel'ovanie) (zdroj: Pifko, 2013, str. 137).



Tato koncepciu zacali preberat teda najmid austrdlske mestd - znamy je kruh
udrzatel'nosti Melbourne kde boli vyhodnocované jednotlivé sféry ako politicka,
ekonomickd, ekologicka a kultirna (obr.5). Melbourne nie je vSak jedinym mestom
ktoré sa rozhodlo tvorit’ v tomto kontexte.

V roku 2005 bola v Nemecku zalozena platforma Cultura 21, ktora predstavuje
transverzalnu, translokalnu siet’ spajajlicu organizacie zaoberajlice sa kultirnou
udrzatel'nostou na medzinarodnej urovni. Je definovand ako online a offline platforma
pre vzajomné zdielanie a vyucbu jej ¢lenov. Svoje ambicie sformulovala do piatich
zékladnych bodov. Zaroven zastreSuje konferencie, ktoré s touto témou suvisia.
Zaujimavou bola konferencia v Helsinkach (6.-8. méja 2015) s nazvom “Culture(s) in
sustainable futures”, ktorej nosnou témou bola otazka relevantnosti kultary ako Stvrtého
piliera udrzatel'nosti popri ekologickych, ekonomickych a socidlnych aspektoch a ako
moze posobit’ ako katalyzator pre ekologicku udrzatel'nost’. A nakoniec, ako by vyzerala
nasa buducnost’ keby udrzatel'nost’ bola zakotvena v réznych rozmeroch kultury?

Je pravdepodobné, ze nasledujuci trend vo vyvoji chdpania celého komplexu
udrzatel'nosti bude smerovat’ k akceptacii kultary ako samostatnej discipliny, ktora
zabezpeci kvalitativnu rovinu rozvoja (obr. 6).

“Verim ze architektura nie je sucastou civilizacie ale kultury. Architektura vznika a
vyrasta len na pozadi historie, tradicie, klimy a inych prirodnych cinitelov ... ma urcité
spolocenske, ekonomicke, pravne a politické obmedzenia ... (Ando, 1990)

Obr. 6: Predstava integracie sféry kultary do grafického zndzornenia filozofie udrzatel'nosti.
(zdroj: autorka).
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Co je teda cielom kulturnej udrzatelnosti v architekture? Gregorova a Spacek v &lanku
Kulturna udrZatelnost ako podmienka kultivovanej obyvatelnosti mesta ponukaji
definiciu kultirnej udrzatelnosti ako trend, ktory sa snazi o spojenie vydobytkov
kultary s prirodzenym prostredim planéty. Za jej zéklad povazuji prave zachovanie a
podporu autenticity a integrity. (Gregorova, Spacek, 2010) Legény, Spaéek vo svojom
prispevku “Zmena urbanistickej paradigmy” (2015) poukazuji najmé na to, ze kultirna
udrzatelnost’ vyzaduje hladanie rovnovahy medzi estetikou, etikou a ekologiou.
Architektka Hana Melkova doplia, Ze estetika nie je dostatujiicim parametrom. Ide
totizto o oblast’, ktord dokaze byt vnimand naSimi zmyslami, no architektira nardba aj s
veli¢inami, ktoré nie si nimi priamo poznatel'né. Nie su teda kvantifikovateI'né, ale iba
vnimatelné. Mozno prave preto je dolezité klast’ si otazky preco sa v starych budovach
citime tak dobre a tym odhalovat’ d’alSie atriblty, pre ktoré budeme chciet’ si takuto
architektiru udrzat’.

1.1.4 Pamiatkova starostlivost’ ako nastroj kultirnej udrzatelnosti

Do 19. storocia architektira neanalyzovala oddelene vztah ku kultire a prirode. Aj
v dobsledku nizSej technickej vyspelosti, odliSnosti spdsobu zivota a myslenia
spolo€nosti nepotrebovala rieSit’ ani ekologické problémy ani otazky ochrany
kultirnych statkov ako ich chapeme dnes. Tradicia a kontinuita staviteI'stva sa opierala
o skusenosti predchadzajucich generacii a bola prirodzenou sucastou myslenia
spolo¢nosti. Ak teda od obdobia priemyselnej revoliicie hovorime o zmene statusu
Cloveka v spolo€nosti, tak prave v tomto obdobi zaznamendvame aj prvé snahy
o ochranu kultirneho dedi¢stva ako nositel'a vyznamnych hodnét a kultirnej pamate.
Dovtedy bola ochrana kultarnych statkov stcastou prirodzené¢ho radu, ktory bol
udrziavany a vyZzivovany v Uplne odliSnom spolocenskom zriadeni k akému sa v 19.
storo¢i schyl'ovalo. Hannah Arendtova vo svojej eseji Kriza kultury poukazuje na to, Ze
po celé obdobie rimsko-krest'anskej civilizacie nebolo treba aby si vychovavatel tito
zvlastnu hodnotu uvedomoval. Ucta k minulému bola podstatnou sucastou rimskeho
duchovného obzoru, ¢o nezmenila ani neukondéila krestanska éra. Tuto uctu len
previedla na iné zaklady (Arendtovd, 1961). Na prvy pohlad sa mdze zdat, ze
vyzdvihujeme postavenia a chdpanie vztahu ¢loveka ku kulture a prirode tak ako to
pretoze v tomto spolo¢enskom koncepte v ktorom dnes svet existuje, nie je mozné slepo
previest’ tito vieru do dneSnych dni.

Stc¢asni pamiatkovi ochranu moézeme na zdklade uvedeného chéapat’ ako nastroj
kultirnej udrzatelnosti, ktory chrani kultirne statky - hmotné a nehmotné. Snazi sa
spomalit’ ich zanik tak, aby bola zachovand kontinuita odkazu, pre ktoré sa stali
predmetom ochrany. KedZe kultira je dynamickd a adaptabilnd, pamiatkova
starostlivost’ by mala reagovat’ na jej inovacie. Preto by miera a spdsob ochrany mali
byt v kazdej kultirnej etape chapané rdzne.

Pri tradicnom a scasti aj predmodernom vzt'ahu kultiry a prostredia sa ochrana
kultirneho dedi¢stva chape ako prirodzena. Spdsob zivota komunity je totozny so
sposobom Zivota v pamiatkach — pamiatka nepredstavuje ani vyrazny limit, ani
potencial.
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Moderné chapanie kultirnych systémov musi akceptovat vysokt mieru
individualizmu a novatorstva. Do tradiénych Struktir sa vnasaji nové impulzy do takej
miery, ze vznikd potreba vyclenovania ,ostrovov®, pre ktoré platia Specifické
poziadavky. Pamiatkova starostlivost’ zacCina trvat’ na ochrane tradiénych Struktir —
stava sa limitom pre neobmedzené asanovanie starého a tym aj uplatiiovanie nového-
moderného. Vznikd konflikt medzi mierou akceptovania moderné¢ho a uchovania
tradiéného — zacina sa stracat’ kultirna identita.

Postmoderné chapanie kultirnych systémov je charakteristické vysokou uroviiou
sebareflexie spolocnosti napriklad s ohl'adom na ekologické rizika, socialnu integraciu,
kultirnu homogenizaciu, globalizaciu, migraciu populdcie, moderné¢ média, ni¢im
nelimitovanu difuziu kultirnych artefaktov. Novy sposob Zivota uz suvisi so zmenou
primarnych hodnét v doésledku novych pristahovalcov, modernych médii... Zachovanie
kultirnej homogenity byva niekedy obtiazne. Vyrazny Ubytok tradi¢nych Struktir si v
niektorych pripadoch vyzaduje znovu vystavanie kopii, Ci replik zaniknutych tradi¢nych
objektov s ciel'om scelit’ naruSené kultirne ostrovy. (Gregorova, Pagacova, 2013)

KedZe v postmodernom obdobi vzniké potreba riesit” konflikt modernych a tradi¢nych
Struktar, su akceptovatelné dva pristupy. Prvym je konzervativny pristup, ktory sa
vyznacuje maximalnou ochranou autenticity. Flexibilny postup akceptuje nové zasahy,
ale typ a mieru urCuje pamiatkova a architektonickd hodnota objektov v réamci
chranen¢ho uzemia. Hodnota moze mat’ réznu véhu, preto ochrana pamiatkovych
Struktar reaguje na odliSnosti a vytvara sa diferencovany princip ochrany.

Kazdé obdobie ma pravo zanechat na objekte svoju vlastni plnohodnotni vrstvu -
podpis. Otazkou je, ¢i sme schopni sa tak adekvatne a kvalitne podpisat’, aby podstata
nasho podpisu bola nad¢asové a nenarusila autenticitu hodnotnych ( preto pamiatkovo
chranenych ) Struktur.

1.1.5 Slovensko - ochrana pamiatok

Slovenska republika patri ku krajindm s nizSou ekonomickou uroviiou a nevyjasnenym
postojom ku tradicii ¢i vlastnej identite. Obnova pamiatok v nasej krajine vychadza zo
spoloénych zakladov z obdobia Ceskoslovenska.

“Jedinecnost nasej "Ceskoslovenskej" pamiatkovej metodiky vychadza z plosnej ochrany
pamiatkovych uzemi. Madari a Nemci nam ju zavidia, pretoze po rokoch dezurbanizacie
(v 20. storoci), si vSetci zacinaju uvedomovat, Ze atmosféra celku (pamiatkovych vuzemi)
Jje vzdy viac, ako najlepsie obnoveny solitér. *“ (Mokris, 2014)

Na Slovensku je pomerne jasne a dosledne vypracovany systém pamiatkovej ochrany
kultirneho dedicstva. Z urbanistického hladiska je mozné konStatovat,, Ze legislativna
ochrana formou pamiatkovych rezervacii sa tyka 1% historickych sidiel a 3 %
predstavuji pamiatkové zony. Zvysnych 96 % historickych sidel u nas nepodlieha
legislativnej pamiatkovej ochrane. Pre chranené izemia su v zmysle Zakona ¢.49/2002
z. z. 0 ochrane pamiatkového fondu podla Metodického usmernenia Pamiatkového
uradu Slovenskej republiky vypracovavané Zasady ochrany, obnovy a prezentacie
hodnat pamiatkovych uizemi. V nich sa definuju nasledovné kategorie objektov :
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1 narodné kulturne pamiatky, na ktoré sa vzt'ahuju osobitné paragrafy
pamiatkového zékona

nehnutelnosti vytipované na vyhlasenie za NKP

nehnutel'nosti s pamiatkovou hodnotou

nehnutelnosti reSpektujiice pamiatkové hodnoty uzemia
nehnutel'nosti nereSpektujuce pamiatkové hodnoty uzemia
pamitihodnosti obce

ostatné objekty nachadzajice sa na pamiatkovom tizemi

NKP, ktoré st navrhnuté na zruSenie pamiatkovej starostlivosti

(e BN Bie) NNV, I NVS I V)

Systém ochrany je v zasade diferencovany a vytvara predpoklady pre uplatnenie
flexibilného postupu pri uplatiiovani novych vstupov do pamiatkovych Struktar , s ¢im
suvisi aj uplatilovanie environmentalnych stratégii. Na zaklade tejto systematizacie su
pre jednotlivé pamiatkové rezervacie a zony vypracované Zdsady pamiatkovej ochrany.
Ide o odborny podklad, ktory sluzi pamiatkovému uradu pri rozhodovani v tizemnom
konani. Z hladiska legislativy sa vSak nejednd o zaviazny podklad pre dalSiu
uzemnoplanovaciu dokumentdciu. Ich problémom je Casta neaktudlnost’. Skladad sa z
grafickej a textovej Casti. Jeho cielom je zachytit’ do grafickej podoby hodnoty izemia,
ktoré chceme zachovat'.

Ak sme vysSie uvadzali, ze cielom udrzatelnosti by mal byt udrzatel'né Stastie, tak na
tuto potrebu si musi ¢lovek siahnut’ a zabojovat’ kazdy sam. Architekti, ktori vytvaraju
alebo ochraiiuju kvalitné zivotné prostredie, ho nikdy nevytvoria bez participacie
kultarnych a kultivovanych l'udi, (Melkova, 2014) ktori su $tastni a spokojni a maju
dostatocne pevnu zakladiiu uspokojovania primarnych potrieb tak, aby nebojovali o
zékladné prezitie. Vynara sa preto hned’ niekol'ko otazok:

Maéme dostatok obyvatel'ov, ktori by si vedeli vybrat’ a zhodnotit’ mieru nastavenia
ochrany pamiatkovej ochrany, ktora by vyjadrovala ich postoj k dedi¢stvu predkov a
udrzatel'nosti zivota vobec bez toho aby riesili zakladné Zivotné potreby, na ktoré je

mozno otazky kultarnosti vystavat'?

Je nase laické 1 odborné publikum ku kultirnosti vobec vedené? Ak to tak nie je ma
zmysel byt striktny v pamiatkovej obnove?

Ma vyznam v takejto situdcii rieSit’ implementaciu environmentalnych stratégii do
pamiatkovo chranenych Struktar ak si nevieme stabilizovat’ a vytvorit’ pozitivny
vztah ku vlastnej kulture?
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“ The challenge is to refurbish the homes of the past as the homes for the future. ”
“ Vyzvou je obnovit' domy minulosti na domy buducnosti.

Building Research Establishment
(Energy Heritage, 2013 str.14)
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1.2 Problematika udrzatelnosti historickych Struktir v zahranici

Po vzhliadnuti na kvantitu a kvalitu zachovaného pamiatkového fondu v jednotlivych
krajindich Europskej unie je zrejmé, Ze su medzi nimi vyrazné rozdiely. Napriek
aktualnym poziadavkam pre optimalizaciu stavu udrzatelnosti aj v pamiatkovo
chranenych Struktirach je mozné akceptovat’, Ze krajiny s nizkou mierou zachovania
tychto hodnotnych Struktir a nizkou mierou kultarnej identity, maju striktne nastaveny
systém pamiatkovej ochrany. Environmentalny trend zasahuje vSetky oblasti sucasného
zivota a tieto krajiny sa moézu legitimne rozhodnut, ze pokym si nevyrieSia problém
kultarnej (ne)udrzatelnosti, nebudu nové zasahy integrovat. Medzi krajiny tohto typu
by mohlo patrit’ aj Slovensko. Je to pochopitel'né a akceptovatelné, pretoze z istého uhla
pohl'adu mozu takéto stratégie predstavovat’ d’alSiu hrozbu pre kultirne dedi¢stvo. Prax
vSak poukazuje na rastici dopyt po zlepSovani energetickej hospodarnosti historickych
objektov a preto predpokladame, Ze tento odmietavy postoj nebude dlho udrzatelny.
Nuka sa preto zaroven zaujimava otazka, ¢i prave spojenie environmentalnych scenarov
s problematikou pamiatkovej starostlivosti neprinesie odpoved’ na to, ako plnohodnotne
zapojit’ artefakty minulosti do sti¢asného zivota? ¢ Historické Struktry st dnes chapané
ako samostatné kultirne ostrovy vyclenené v rdmci miest. Tento koncept vSak nebude
dlhodobo chceny, a preto vyvstdva potreba odhalenia konceptu, ako zapojit' tieto
Struktiry (nie ako izolované ostrovy), ale ako otvorené a kooperujice plnohodnotné
Casti miest.

Na proces udrzatelnosti historickych Struktur sa v praci pozerdme ako na spojenie
kvalitativnej a kvantitativnej roviny tohto problému. Ak environmentalne vstupy budu
pravdepodobne predstavovat’ rovinu prevazne kvantitativnu, tak kvalitativna Cast’ bude
v tomto pripade zastipend sposobom nardbania s origindlom a kvalitou architektonicke;j
intervencie. V rovine architektiry sa v pripade kvantitativnej roviny jednd o spajanie
odboru pamiatkovej starostlivosti s principmi a néstrojmi ekologickej architektury ako
snaha o definovanie kvantitativnej zlozky tejto ulohy. Proces takejto integracie nie je
novou zalezitost'ou a krajiny zépadnej Eurdpy na to stihli v priebehu poslednych 10
rokov aktivne reagovat vicSinou v rovine zlepSovania energetickej hospodarnosti
objektov s historickou hodnotou.

Nasledujtice podkapitoly podéavaju struény obraz problematiky vo vybranych krajinach
Europy a na Slovensku. V kratkosti boli zmapované systémy ochrany pamiatok v
jednotlivych krajinach z dostupnej literatiry k problematike energetickej hospodarnosti
budov. Podrobne opisané v texte su tie, ktoré¢ sme povazovali za priklad a reprezentanta
urcitej skupiny. Ostatna relevantnd literatura k tejto téme je uvedend v tabulkach v
Prilohe A. Ide o prirucky a dokumenty k téme implementéacie udrzate'nych zésahov do
historickych $truktar zoradenych podla krajiny povodu. Zdrojom tychto informacii su
elektronické¢ dokumenty, ktoré boli pre potreby prace a prehlad o zahrani¢nych

¢ InSpiraciou moze byt esej Bohuslava Binku Karel Hynek Mdcha, evolucni ontologie a Larry
Laudan, kde poukazuje na krizu stcasného environmentalizmu, ktorého taziskovym
problémom je uviaznutie v environmentalnych mikroprolémoch a zméitené rozpravy o roli
emocii v rieSeni krizy. Naznacuje, ze odpovede mozno hl'adat’ v diskusii, ktora osciluje medzi
Smajsovou evoluénou ontolégiou (ktora je prikladom tedrie vyssieho radu par excellence) a
basnami K.H. Machu ako priklad kultivacie citov par excellence. (Binka, 2011)
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aktivitich preStudované. Ku kazdému z nich bol vytvoreny kratky popis predmetu
vyskumu. Priloha d’alej obsahuje tabulku prebiehajiicich a ukoncenych eurdpskych
projektov, ktoré tuto problematiku aktivne riesili na irovni medzinarodnej spoluprace.
Monitoring projektov bol vykonany v roku 2014.

Urbanistickd dimenzia udrzatelnych miest je v tejto praci osobitne rozpisand v
poslednej Casti tejto kapitoly. Ide vSak o vel'mi Sirokl problematiku, ktorej sa venuji
samostatné dizertané prace na Specializovanych ustavoch urbanizmu a tzemného
planovania. Udrzatel'nost’ v meste predstavuje viacuroviiovu tému, ktorej sucast'ou je aj
kultirna udrzatelnost’ historickych miest a ich konfrontacia s novymi zasahmi, ktoré
zlepsuju ich energeticku hospodarnost’ (obr. 7).

Obr. 7: Predstava vrstiev, cez ktoré je nevyhnutné pozerat’ sa na koncept udrzatel'nosti mesta.
Pocet vrstiev je konecny a v obrazku nie su zahrnuté vsetky filtre cez ktoré je potrebné na
mesto ako organizmus nahliadat’. Obrazok skor predstavuje ilustraciu vrstvenia pohl'adov,

ktoré je mozné pomenovat zjavne v rdmci celej skupiny odbornikov. (zdroj: autorka)
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” Energy can seem like an invisible magic in our homes. Most of us are still not making
the connection between climate change and the way we use the lights, heating and
appliances that are responsible for 27% of our UK carbon emissions.

“ Energia sa moze zdat ako neviditelné kuzlo v nasich domovoch. Mnohi z nas si este
stale neuvedomili spojenie medzi klimatickymi zmenami a sposobom ako pouzivame
svetla, kurenie a spotrebice, ktoré predstavuju 27% z celkového mnoZstva emisii COz vo
Velkej Britanii.

(Energy Heritage, 2013 str. 65)

1.2.1 Problematika energetickej hospodarnosti historickych Struktir vo vybranych
krajinach EU27

Trend integracie energeticky efektivnych opatreni do pamiatkovo chraneného prostredia
sa zacCal uplatiiovat’ a vyvijat' v poprednych Statoch eurdpskeho zoskupenia a aj mimo
jeho priestoru, v podobe prvych experimentalnych rieSeni a systematickej snahe
informovat’ Siroku verejnost. Tato potreba vznikla ako prirodzend reakcia krajin s
pomerne jasne koncipovanou kultirnou identitou a velkou zékladiiou objektov s
historickou hodnotou na klimatické zmeny na planéte, ktoré ohrozuji aj kultirne
dedi¢stvo. Aby sa predislo k absolutnej zmene klimy, na ktord ma podl'a odbornikov
znaény vplyv ludskd cinnost prostrednictvom zvySovania sklenikov plynov v
atmosfére, pristapili tieto krajine k rdznym opatrenia, ktoré tieto vplyvy maja
eliminovat’. Jednotlivé krajiny sa zaviazali k znizovaniu koncentracie tychto plynov a
pristapili k opatreniam ich redukcie aj v sektore stavebnictva. Ked’Zze funkcia byvania
dokaze v ramci svojej prevadzky vyprodukovat velké mnozstvo emisii CO2, ktoré
prispievaju k zmenam klimy zacalo byt’ nevyhnutné zaoberat’ sa touto problematikou aj
v historickych budovach, ktoré sa vicinou pouzivaju na byvanie. Graf 1 zobrazuje
podiel bytovych jednotiek v objektoch s historickou hodnotou v krajindch EU27 do
roku 2001. Je zaujimavé porovnat’ ho s grafom krajin, ktoré maju popredné miesto v
produkcii COz (graf 2). St to prave tie, ktoré vyvijaju najvacsie aktivity prave v oblasti
zlepSovania energetickej hospodarnosti historickych Struktar, ktord priamo suvisi s
produkciou sklenikovych plynov. Hlavnym reprezentantom v tejto problematike je
Anglicko, ktoré patri ku krajindm eurdpskeho zoskupenia s najvdc¢Sou pamiatkovou
zékladiiou a zaroven v ktorej je vicSinou situovand funkcia byvania. Prave z tejto
krajiny pochadza najviac priruciek pre uzivatelov ako prvy krok k znizovaniu
sklenikovych plynov, ktoré tvoria vyznamnu cast’ celkovej produkcie CO> v krajine. Pri
takomto mnoZzstve objektov s funkciou byvania, ktord dokaze zna¢ne prispievat’ k
produkcii COz nie je ni¢im vynimocné, Ze stratégia znizovania sklenikovych plynov
povedie k tymto opatreniam. Slovenska republika sa v tomto hodnoteni nachadza na
tretom mieste odspodu. Tato Statistika poukazuje na dva zasadné fakty:

1. Podiel bytovych jednotiek umiestnenych v objektoch postavenych do obdobia
19.storo¢ia na Slovensku, ktoré by znacnou mierou prispievali k produkcii
sklenikovych plynov je oproti inym eurdépskym krajindm pomerne maly. Podobny
problém riesi napriklad aj Finsko.

2. Kedze sa zvycajne v objektoch s historickou hodnotou umiestituje funkcia byvania,
poukazuje tento graf aj na skutocnost, ze pamiatkova zdkladiia krajiny patri k tym
najmensim v Eurdpe.
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Graf 1: Graf podielu bytovych jednotiek v ramci krajin EU 27 do roku 2001 usporiadanych
podl'a obdobia vystavby. Otazka produkcie emisii CO2 sa dotyka najmi objektov postavenych

do roku 1945 a ich podiel v stavebnom fonde. (zdroj: Alexandra Troi

Institute for Renewable Energy, EURAC research, Bolzano/Italy)
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Europe
4.310m
Down 6.9%

Graf 2: Graf zostaveny z udajov produkcie COz, ktory vyprodukovali krajiny Eur6py za rok
2009. Graf udava aj hodnoty percentualneho zniZenia produkcie CO2 oproti
predchadzajucemu obdobiu. (zdroj: Mark McCormick and Paul Scruton : An atlas of
pollution, internet)

Ostatné krajiny s pomerne velkou pamiatkovou zakladiiou zacali hl'adat’ rieSenia v
ramci vlastnej stratégie znizovania COz. Pre potreby prace bolo vybranych pét krajin
eurdpskeho zoskupenia, ktoré vykazujii najvyznamnejSie aktivity v tejto oblasti. Z nich
pochadza vacsia Cast’ dostupnej literatiry v podobe pripadovych stadii, priruciek,
projektov a modelovych rieSeni. S to krajiny Anglicko a Skotsko, Taliansko,
Holandsko a Déansko.

Anglicko a Skotsko riesi tato problematiku zatial’ len na architektonickej urovni formou
vydavania priru¢iek pre majitelov objektov s historickou hodnotou a zameriavaju sa
zvycajne na vSeobecné zvySovanie povedomia o tejto problematike tak, aby vykonné
organy mohli komunikovat' s obyvatelmi o tejto téme. Zameriavaju sa na to, aby
mayjitelia pochopili z akych materidlov boli tieto objekty vystavané a ako sa spravaju z
hl'adiska stavebnej fyziky v prostredi. Zvycajne realizacie a pripadové Stadiu z tohto
prostredia rieSia najmé na problematiku vlhkosti, ktora je v takomto podnebnom pasme
zvyéajnym javom. Zadinaju viak vznikat' aj vacsie §tidie Stvrti - najmd v Skotsku.
Taliansko zastupuje v tejto rovine komplexny projekt 3encult, ktory riesi problematiku
udrzatelnosti historickych Struktir komplexne a na medzinarodnej urovni. V prvom
plane sa zameriaval na architektonicki dimenziu, v stcasnosti projekt zacina
rozpracovavat urbanisticki dimenziu problému. Holandsko je krajinou, ktora sa v tomto
smere vydala cestou skumania problému na architektonickej urovni prostrednictvom
realizacii modelovych §tadii. Krajina disponuje funkénym hodnotiacim systémom
DuMo, ktory vyhodnocuje takéto udrzatelné obnovy historickych Struktur. RieSenie
problematiky v Dansku bolo vybrané pre tendencie riesit’ problematiku na urbanisticke;j
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urovni v kontexte prostredia historickych budov prostrednictvom vytvarania “atlasov
obnov”.

1.2.2 Anglicko a Skétsko

Krajina patri k pomerne konzervativnym a tradiénym spolo¢nostiam s najvac¢Sou
pamiatkovou zikladiiou v rdmci Eurdpy. Zéaroven patri k najvacSim producentom
sklenikovych plynov v ramci svetovych Statistik. Z celkovej produkcie CO2 v ramci
krajiny pripadd az 28% na domdcnosti. Na potrebu zlepSovania energetickej
hospodarnosti a potreby zniZzovania sklenikovych plynov v objektoch s historickou
hodnotou reaguje aj spolocnost’ English Heritage , ktord sa stard o celkovi pamiatkovu
ochranu v krajine. Jej systém ochrany je pomerne jasny. RozliSuje tri zdkladné kategorie
budov:

*  Grade I (stupeti I, v Skétsku kategéria A) - vynimo&né objekty narodného vyznamu.

«  Grade II * (stupeti IT *, v Skétsku kategoria B) - obzvlast’ dolezité objekty viac ako
mimoriadneho vyznamu.

«  Grade II (stupen II, v Skotsku kategéria C) - objekty mimoriadneho zaujmu,
zaru€enie snahy ochranit’ ich.

V ramci pamiatkove] ochrany sa eSte rozoznavaju Conservation Areas (Chranené
uzemia), ktoré st vyhlasované na ochranu dolezitych architektonickych a historickych
hodnét suboru objektov. Ich cielom je chranit’ charakter izemia s historickou hodnotou.

Hodnotnymi zdrojmi informaécii o problematike zlepSovania energetickej hospodarnosti
chranenych objektov poskytuju prirucky pre odbornu i laicku verejnost’ vydavané najmi
spolo¢nostou English Heritage a Energy Saving Trust v Anglicku. V Skotsku je to
organizacia Changeworks.

Obr. 8: Pohl'ad na kipel'né mesto Bath, Anglicko. (zdroj: BPTCSE)
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Za pozornost stoji vSak prirucka pre vlastnikov Warmer Bath, ktort zastreSuje
organizacia Bath Preservation Trust a Centre for Sustainable Energy (2011). Jedna sa o
Studiu historického kupel'ného mesta Bath, ktoré vzniklo z povodnych rimskych
kapelov a je zapisané na zozname Svetového kultirneho dedicstva (obr.8). Prirucka sa
venuje zlepSeniu energetickej hospodarnosti objektov s historickou hodnotou a
znizovaniu emisii CO;. V nasledovnych bodoch by sme uviedli najddlezitejSie okruhy,
ktoré povazujeme za insSpirativne:

«  zoznam z prieskumu obyvatel'ov mesta: Co si na meste najviac vazia ?

» vytipovanie okruhov potencidlnych nebezpeci - vlhkost’ v objektoch,

* zoznamy Co vSetko je mozné urobit’ pre zlepSenie (tipy pre uzivatel'ov od pomerne
jednoduchych odporucani - “oblecte si v zime sveter” az po zlozitejSie
technologické riesenia),

» podrobné vysvetlenie kazdej skimanej oblasti (osvetlenie, izolacie, okn4 ...),

» aplikacia solarnych technologii,

* konkrétne pripadové Studie,

* administrativa a urady,

* zoznam organizécii a dostupne;j literatiry k problematike,

Mozno zhodnotit, ze sa jednd o pomerne raciondlne aplikacie v Uzemi svetového
vyznamu - najmd v otazke implementacie solarnych zariadeni na strechy chranenych
objektov (obr. 9). Zda sa, ze silny tradicionalizmus vébec nie je prekazkou, Ci
extrémnou polohou akoby sa mohlo zdat. Zaujem o obyvatel'ov a priama ¢i nepriama
komunikacia s nimi je d’al§$im délezitym faktorom, ktory pri vybere konceptu mesta
treba zohladnit’.

Obr. 9: Solarny kolektor umiestneny na strechu viktoridanskeho domu v anglickom meste Bath.
(zdroj: BPTCSE)
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1.2.3 Taliansko - projekt 3encult

Taliansko ako krajina sa prili§ neaktivizuje prostrednictvom organizécii, ktoré zastreSuju
obnovu a ochranu pamiatok v takej v podobe ako to robi Anglicko ¢i iné Staty Europy.
Pozornost’ si vSak zaslizi vyskumny projekt, ktory vznikol pod zastitou Europskej
akadémie v Bolzane (European Academy of Bozen/Bolzano) a jej InStitGtu pre
obnovitelnl energiu. Projekt 3encult sa snazi preklenut’ priepast medzi ochranou
pamiatok a ochranou klimy a zarovein sa snazi demonstrovat’ cestu od “Faktoru 4” ku
“Faktoru 10” 7, ktory je v historickom prostredi podmieneny cennymi pamiatkovymi
hodnotami a Specifikami kazdého rieSené¢ho pripadu. Partnermi vyskumu st vyznamné
institucie ako Univerzita v Dansku, Innsbrucku, Stuttgarte, Drazd’anoch, Bologni ¢i
Passivhaus Institut v Darmstadte. Vedeckym koordindtorom je Alexandra Troi a v
sucasnosti sa jedna o najkomplexnejsi projekt energetickej hospodarnosti v pamiatkovo
chranenych objektoch v Europe. Projekt riesi nasledovné tlohy:

* zameriava sa na vyvoj komponentov do energeticky hospodarnejSich historickych
objektov - oknd, ktoré dokazu pouzit’ pévodné historické profily, a zaroven dosahuju
tepelno-izolacné vlastnosti blizke pasivnemu Standardu (certifikované Passivhaus
Institut v Darmstadte),

* vytvara modelové rieSenia pre objekty s réznou funk¢énou napliou,v réznych
klimatickych podmienkach a s rozlicnymi historickymi hodnotami,

* pod zaStitou inStitatu st organizované na tato tému konferencie, workshopy,
univerzitné tréningy, FAQ platformu (z anglického Frequently asked questions =
najcastejSie kladené otazky) ,

* bola vydana publikdcia Energy Efficiency Solutions For Historic Buildings, 2014
(Energeticky efektivne rieSenia pre historické objekty) ako vystup ¢asti vyskumného
projektu,

* projekt sa zaobera urbannou udrzatel’nost’ou v historickych centrach a formou
odportcani, ku ktorému su vzdy priradené pripadové Stadie sa snazi definovat’ tento
pojem,

* bol vytvoreny zoznam aktudlnej dostupnej literatiry v krajinach ktoré na
projekte participuju k danej téme,

1.2.4 Holandsko - metéda DuMo

Holandsko je jednou z najaktivnejSich krajin, ktoré sa snazia problematiku zlepSovania
energetickej hospodarnosti budov riesit’ najmé na architektonickej urovni uz minimélne
20 rokov. Priaznivé podnebné podmienky a klima bez relativne extrémnych vykyvov
dovolia vicsie experimenty ako v pasme strednej Eurdpy. Pochadza odtialto niekol’ko
vybornych realizacii ako napriklad ocefiovana vila pisara v meste Driebergen (obr. 10)

7 “ Faktor 4 “ je nazov spravy vydanej medzinarodnou organizaciou Rimsky klub v roku 1995.
Toto zdruzenie zahfiia poprednych vedcov, spoloCenskych a inych Cinitelov a zaobera sa
vypracivanim globalnych prognéz s cielom pdsobit na verejnii mienku a rozvijat' dialdg.
Sprava Faktor Styri pojednava o hl'adani moznosti Stvornasobne efektivneho vyuzivania zdrojov
bez nutnosti vzdania sa civilizaénych vymozenosti. O niekol’ko rokov neskor vysla sprava o
potrebe niekol’ko nasobného zvysenia efektivity v podobe spravy “Faktor 10” (Sip, 2013, str.
14,15).
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Obr. 10: VTavo vila pisara v Driebergene, Obr. 11: vpravo Papezsky dom v meste Utrecht,
Holandsko .(zdroj: internet)

a Papezsky dom v Utrechte, ktory je najhospodéarnejSou pamiatkou v krajine (obr. 11). V
krajine vdaka organizdcii NIBE (z holandského Nederlands Instituut voor
Bouwbiologie en ecologie - Holandsky institiit stavebnej biologie a ekoldgie) bola
vyvinutd metéda DuMo (skratka Dutch for Monument )3. Jeho tlohou je odhadnit
potencial vstupu ekologickych zasahov do pamiatkovo chranenych objektov. Tie sa po
realiz4cii znovu vyhodnotia a objekt je ndsledne zaradeny do urcitej kategorie (obdoba
energetickych Stitkov). Tento potencial alebo limit je vyjadreny dvomi zékladnymi
hodnotami:

Du = index udrzatelnosti (spotreba energie vody a materidlov) - kvantitativne
hodnotenie historického objekt z hladiska energetickej efektivnosti a ostatnych
meratel'nych faktorov

Mo = koeficient ochrany - kvalitativne hodnotenie - hodnoti mieru zachovania kultirne;j
hodnoty, ktorej je objekt nositelom. Je stanovena dvomi nezavislymi odbornikmi v
odbore obnovy a ochrany pamiatok.

8 K poznatku o metdéde DuMo sme ziskali v aprili 2014 na Medzinarodnej odbornej konferencii
Udrzatelnost’ v architektire a vo vystavbe, kde tito problematiku prvykrat nacrtla vo svojej
prezentacii Birgit Dulski (senior vyskumnic¢ka Centra udrzatelnosti Nyenrode). V tomto obdobi
sme mali vyhotovené prvé verzie naSej metédy hodnotenia pamiatkovo chranenych objektov,
ktory vychadzal z platnej legislativy na Slovensku. O rok neskér, v aprili 2015, sme sa dostali k
podrobnej$im analyzam a vysvetlenia metédy DuMo na holandskych strankach
www.dumoprestatie.nl a v dokumente Position Paper on criteria regarding the assessment of
energy efficiency measures regarding their compatibility with conservation issues, (Projekt
3encult - Alexandra Troi). V tomto obdobi sme presli konzultdciami s vybranymi odbornikmi na
problematiku na Slovensku a v Ceskej republike. Pri porovnani nasej metody s metddou DuMo
sme nasli vzacne zhody a podobné myslienkové konstrukty. Je nesmierne inSpirujice ze bez
vedomosti o tomto hodnotiacom systéme sme inou cestou dospeli k podobnym vysledkom, a ze
nas pokus o vytvorenie takéhoto systému sme mohli znovu prehodnotit’ a podrobit’ doslednejse;j
analyze na zaklade tejto skusenosti.
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Hodnota koeficientu Mo sa viaze na stupen pamiatkovej ochrany. Metdda rozoznava 4
kategorie:

* kategoria A (Mo=2-3) - objekt mimoriadnej hodnoty s vel'mi vysokou mierou
zachovania autenticity, funkcia je tomu plne podriadend a nie je mozné ju zvycajne
zmenit’, muzeologicko - dokumentarny charakter,

+ kategoria B (Mo=1,5-2) - vyznamny objekt s vysokou mierou autenticity, funkcia
je v sulade s objektom, muzeologicky charakter,

+ kategoria C (Mo=1-1,5) - objekt s vyznamnymi pamiatkovymi hodnotami celej
budovy alebo jej Casti, ktoré dovoluju jeho flexibilné¢ funkéné vyuzitie, zaroven
pocita so sudobym rozsirenim a podobne,

* kategéria X (Mo=1-3) - objekty bez pamiatkovej ochrany s potencidlom
legislativnej ochrany,

Je potrebné poznamenat’ Zze model DuMo nie je len teoretickou metodikou ale uplatiuje
sa aj v praxi. Objekty, ktoré boli touto metdédou vyhodnotené st spracovavané do
databazy pristupnej na webe: http:// www.dumoprestatie.nl

1.2.5 Dansko - systém SAVE

Podobny hodnotiaci systém, ktory ma ambiciu hodnotit’ nielen jeden objekt ale i jeho
nadvédznost s okolim je dansky systém SAVE (z anglického Survey of Architectural
Values in the Environment - Mapovanie architektonickych hodnét v prostredi). Systém
bol vyvinuty v roku 1990 a do roku 2007 dokéazal svoj narok na existenciu
prostrednictvom 90 tzv. atlasov ochrany, ktoré zahiali 75 historickych tizemi a viac ako
360.000 objektov a s pamiatkovou hodnotou. Metdda rozdel'uje cely proces hodnotenia
do troch faz, kde zadkladom je vytvorenie lokalnej konzultatnej skupiny zloZenej z
odbornikov v dotknutych oblastiach.

* 1. faza - vyskum existujuceho tizemia z hladiska topografickych, historickych a
architektonickych charakteristik, vystup: textova cast’ + graficka ¢ast’ (mapa tzemia
v mierke 1: 2000, schémy objektov v mierke 1:500),

» 2. faza - hodnotenie zastavané¢ho izemia (mysli sa subor budov, mestska cast’ ale aj
celé mesto) a individualny posudok objektov, hodnotia sa architektonické, kultiirno-
historické hodnoty, stupent harmonie s prostredim a technicky stav,

» 3. faza - vytvorenie atlasu ochrany, vysledok dvoch predchadzajucich faz, zaradenie
objektu alebo uzemia do SAVE kategorie s roznymi indexmi, ktoré vyjadruji stupen
ochrany objektu a potencial aplikécie energeticky efektivnych opatrent,

1.3 Dizerta¢né prace s podobnou témou vyskumu

Problematika spdjania odboru starostlivosti o pamiatky a zvySovanie energetickej
efektivnosti st t¢émami, ktoré rezonuju uz dlhsi Cas aj na akademickej pode v zahranici.
Dovolili sme si vybrat dve prace z akademického prostredia, ktoré sa touto
problematikou zaoberaju a predstavovali inSpiraciu pre nasu vlastnu pracu.

Dizertacnd praca Energy Efficiency and Preservation in Our Cultural Heritage:
EEPOCH (autorka: Heidi Norrstrom, preklad ndzvu prace: Energetickd efektivnost’ a
ochrana nasho kultarneho dedi¢stva: EEPOCH, 2010, Department of Architecture,
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Chalmers University of Technology, Géteborg, Sweden) poukazuje na fakt, Ze severské
krajiny ako Svédsko pocituju dopad globalneho oteplovania v podobe dvihania hladiny
oceanov, ktord ohrozuje celé¢ pobrezné oblasti tychto Statov. Redukcia produkcie
sklenikovych plynov preto patri k poprednym témam. Cielom vyskumu je navrhnut’
teoreticky model, ktory bude udrzatelny a integruje v sebe poziadavky na zlepSenie
energetickej hospodarnosti objektov v sulade s uchovanim pamiatkovych hodnot
architektonického dedic¢stva. Druhd Cast’ vyskumu sa zamerala na testovanie tohto
modelu, ktory by bol komunikaénym kandlom medzi zicastnenymi stranami na
projekte v oblasti Halland. Model bol aplikovany len v architektonickej rovine formou
pripadovych $tudii objektov. Praca bola sti¢astou vyskumného projektu, ktory nebol do
roku 2015 pravdepodobne ukonceny.

Dizetacna praca Towards Sustainable Renovation, Three research projects (autorka:
Marina Botta, preklad nazvu prace: Smerom k udrzatelnej obnove, Tri vyskumné
projekty, 2005, School of Architecture, Royal Institute of Technology, Stockholm,
Sweden) je inou pracou. Zaobera sa a rozvija tedriu troch druhov obnovy cennych
objektov. Prvy druh obnovy tzv. “Carefull renovation” (starostliva / opatrna obnova),
ktora reprezentuje neinvazivne typy zasahov, ktoré plne reSpektuji hodnoty objektu a st
zéaroven akceptované jej obyvatel'mi. Je motivovana kultirno-historickymi a socidlno-
politickymi aspektami pamiatkovej starostlivosti. Druhy typ obnovy je tzv.
“Environmentally-friendly renovation” (obnova priatel’skd k prostrediu) ktora vychadza
najmd z environmentalnych poziadaviek pri obnove a zameriava sa energeticki
efektivnost’, hospodarenie s vodou a vyuzivanie ekologickych materiadlov. Tretim typom
je tzv. “Sustainable renovation” (udrzatend obnova), ktord zahfna vsetky aspekty
dvoch predchéadzajucich typov obnov.

1.4 Medzinarodna spolupraca a projekty, charty, konferencie

Problematikou udrzatelnosti v architektire, urbanizme ale 1 v oblasti kultarneho
dedi¢stva sa zaoberalo niekolko konferencii, medzinarodnych projektov, ktoré
definovali kl'ic¢ové poZiadavky tohto rozvoja. Obsahom stale aktudlnou je Charta z
Lipska o trvalej udrZatel’nosti miest z roku 2007. Poukazuje na potrebu integracie
holistickych stratégii a koordinaciu ¢innosti jednotlivcov 1 institicii, ktoré sa podiel’aju
na rozvoji mesta. Zdoraznuje ze popri hospodarskych, socidlnych a environmentalnych
aspektoch udrzatelnosti miest je nutné zdoraznit’ ich kultirne rozmery. Odporuca
vytvarat’ koncepcie rozvoja mestskych Casti a vizie pre mestd. Vyzdvihuje fakt, ze
objekty s architektonicko-historickou hodnotou musia zostat zachované. Dotyka sa
problematiky energetickej hospodarnosti s odvolanim sa na potrebu znizovania CO> a
naslednej hroziacej zmeny klimy. “Eurdpa potrebuje silné mestd a regiony, ktorych sa
dobre zije.” (Charta z Lipska)

O rok neskor sa v Nemecku konala konferencia z novembra 2008 s nazvom
,, Herausforderung Energieeffizienz fur Denkmalschutz und Stadtbau“ (preklad autorky:
Zlepsenie energetickej efektivnosti pri obnove pamiatok a stavbe miest). Jej vysledkom
bolo zodpovedanie si zdsadnej otazky, ¢i su regulativy pamiatkovej starostlivosti
v rozpore s energetickou efektivnostou. Odpoved’ bola zapornd s odkazom na 10
odovodneni a poziadavok, ktoré z udalosti vyplynuli:
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* ochrana prostredia je zdkladom obnovy pamiatok,

» energetické poradenstvo je vhodnej§im konceptom ako energetické
hodnotenie pamiatkovych objektov,

* pri obnove pamiatok je cielom v kazdej pripadovej Studii najst’ kompromis
rovnako ako v otazkach energetickej efektivnosti ,

* ochrana kultirneho dedicstva je symbolom aj pre Setrenie zdrojov-
udrzatel'ny rozvoj potrebuje dlhsi Cas pre ziskanie skisenosti s ohl'adom na
nové materialy, konstrukcie a pod.,

* pre pamiatkovo chranené objekty je nevyhnutné stanovit' Specialne
parametre energetickej efektivnosti,

* poslanim obnovy pamiatok je aj zmysluplné vyuzitie a prevadzka objektu,

* urbanistickd dimenzia a urbanisticko-historicky kontext nie st stucastou
nemeckych energetickych regulativov,

* obnova pamiatok by mala byt sp4jana s otdzkami obnovitelnych energii,

Nakoniec uvadzame zoznam d’alSich vyznamnych dokumentov, chart a vizii, ktoré sa
problematikou udrzatel'nosti miest a postavenia historickych Struktar v nich zaoberali a
povazujeme ich za potrebné asponn spomenut: Amsterdamskd deklardcia (1978),
Eurépska charta miest, Aalborska charta (1994), Melbournska charta (2002),
Shenzenska deklaracia (2002), (Pifko, Spacek, 2010)

1.5 Passive House Award

Institat pre pasivne domy v Darmstatte je organizaciou, ktord zastreSuje v ramci Europy
a Ameriky, certifikiciu a vzdelavanie v tomto odbore uz niekolko rokov. Pod jej
zastitou sa kazdorocne usporiadavaji medzinarodné konferencie pasivnych domov o
inovaciach a technologidch, ktoré s touto témou stvisia. Problematika zvySovania
energetickej hospodarnosti historickych objektov sa na nej aktivnejSie objavuje
priblizne posledné tri roky. Prvé prispevky sa venovali najmé zatepleniu objektov s
historickou hodnotou v kontexte, ¢i je tato uprava z technologického a stavebno-
fyzikalneho pohl'adu vobec moznd, a do akej miery. Na konferencii vo Frankfurte nad
Mohanom v roku 2013 sa prvykrat predstavil vyskumny projekt 3encult pod vedenim
Alexandri Troi, ktory sa prezentoval aj v stvislosti s uvedenim nového typu okien do
historickych budov, ktoré zodpovedaji poziadavkam pasivneho Standardu a je mozné
ich kombinovat’ s pdvodnymi historickymi oknami.

Institat pasivnych domov zarovein organizuje ocenenie najlepSich projektov v pasivnom
Standarde na podujati Passive House Award. V roku 2015 sa v jej druhom roc¢niku
objavuje aj kategoria “rekonStrukcia”. Vitaznym projektom sa stala obnova tuzkeho
domu v ¢asti Brooklyn v New Yorku. Dal§im zaujimavym projektom v tejto kategérii
bola obnova priemyselného objektu v meste Saint Etienne vo Francizsku na
architektonicky ateliér (obr. 12). Objekt bol postaveny v roku 1902 a v roku 2000 bol
vyhlaseny za kultirnu pamiatku. Cielom obnovy bolo zlepSenie energetickej
hospodarnosti objektu, ktorej predchddzala simuldcia niekolkych variant rieSenia a
nakoniec bola stavba zateplend zo strany interiéru, ked’ze fasada podliehala ochrane.
Podla vypoctového programu PHPP objekt dosiahol hodnotu mernej potreby tepla na
vykurovanie 12 kWh/(m?a). Podobnym projektom v nominaciach na vit'aza bola obnova
radového domu v Londyne (obr.13). Objekt je pamiatkovo chraneny a tak bola budova
opat’ zateplend zo strany interiéru, tepeleno-izola¢né vlastnosti okien boli vylepsené
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Obr. 12 vlavo pohl'ad na uli¢nt fasadu obnoveného objektu ateliéru, Obr. 13 vpravo: Pohl'ad
na uli¢nu fasadu objektu obytného domu obnoveného do Standardu pasivneho domu.
zdroj: PHI)

novymi zaskleniami. V dome bola inStalovand rekuperac¢na jednotka a jeho potreba
tepla na vykurovania sa radikalne znizila z 250 kWh/(m?a) na 15 kWh/(m?a).

Napriek tomu, Ze sa nejedna o objekt s historickou hodnotou Kunstmuseum v
Ravensburgu, ktoré bolo v kategorii “Administrativa a budovy so Specidlnym vyuzitim”
predstavuje vynimo¢ny priklad novostavby v chranenom pamiatkovom tuzemi (obr. 14).
Architektonicky ateliér Archlro pod vedenim profesora Arna Lederera vytvoril citlivy
koncept s ohl'adom na historické prostredie a zaroveit s tym rozvijal ideu budovy
v sulade s viziou udrzateI'ného rozvoja. Jedna sa o prvy objekt muzea postavené¢ho

L
o

Obr. 14: Pohl'ad na hlavnu fasadu objektu Kustmuseum, Ravensburg. Objekt prestavuje
kontextualny novotvar v historickom prostredi .(zdroj: internet)
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v pasivnom Standarde, navyse v pamiatkovej zone mesta. Architekti od zaciatku dbali na
to aké materidly sa pouziju a kol’ko energie bude potrebné na ich vyrobu. Z toho dovodu
sa na fasadu objektu pouzili tehly zo staré¢ho stredovekého klastora ned’aleko belgickych
hranic. Velky doraz sa kladol d’alej na vzduchotesnost’ a dobré izolovanie obalky domu
z dovodu malych solarnych ziskov, ktoré su pre pasivny Standard potrebné, ale pre
objekt mlzea naopak neziaduce. Vykurovanie i chladenie objektu je zabezpecené
tepelnym Cerpadlom a geotermalnymi sondami. Navyse sa pocita s vnitornymi ziskami,
ktoré do objektu prinest navstevnici muzea. Pre navrh bolo vyrobenych niekolko
Specidlnych komponentov, ako napriklad otaCavé medené vstupné dvere, ktoré museli
spifiat’ podmienky vzduchotesnosti (hoci sa cez ne strica velky tepelny vykon) &i
Specidlne fasadne kotvy s prerusenim tepelného mostu (obr. 15). Zaujimava je
i konstrukcia strechy, ktord zaujme najméd svojim atypickym architektonickym
stvarnenim. Z interiéru boli najprv vytvorené modifikované klenby z nepalenej tehly, na
ktoré prisla vrstva betdnu, tepelnd izolacia a krytina. Néavrh ziskal okrem ocenenia
Institatu pre pasivne domy v Darmstatte pravom niekol’ko d’alSich oceneni.

Obr. 15: Detail vstupnych otdcavych dveri - hlavny vchod do mizea.(zdroj: internet)

1.6 Ceska republika

Aktivny zaujem o implementaciu energeticky efektivnych postupov v historickom
prostredi mozno zaznamenat' aj v Ceskej republike. Vzhladom na spolo¢nu histériu a
zéklady pamiatkovej starostlivosti v Ceskoslovnesku mozno viak v porovnani s inymi
krajinami Eur6py badat’ opatrnej$i pristup k problematike. Jeden z prvych
z komplexnej$ich pohladov na problém podava Manudl energeticky usporné
architektury (Baova a kol. 2010) kde je stavbam s kultGrne-historickou hodnotou
venovand jedna kapitola. Autori upozoriiuji najma na to, Ze architektonické dedicstvo je
ohrozené v prvom rade chatranim a necitlivymi prestavbami. Mechanické uplatiiovanie
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implementacii technickych Standardov sudobého stavebnictva do tychto objektov
vytvara nové nebezpecenstvo pre kultirne dedi¢stvo. Z toho dévodu je nevyhnutné
stanovit’ podmienky, ktoré budu ,,usit¢ na mieru” kazdému objektu. Na zaklade toho
vydala Ceskd komora architektu, Narodni pamatkovy tGstav a Statni fond Zivotniho
prostiedi vyhlasenie, v ktorom sa zavdzuju k spolupraci. Jej vysledkom bolo upresnenie
podmienok dota¢ného programu (Zelend usporam — program Ministerstva zivotného
prostredia administrovany Statnim fondem Zivotniho prostredi CR zamerany na tspory
energie a obnoviteIné zdroje energie v rodinnych a bytovych domoch — zdroj:
www.zelenausporam.cz) a metodickd pomoc vlastnikom a projektantom (Solaf in
Bacova a kol. 2010). Manudl sa nezaobera urbanistickym kontextom historickych
Struktur.

Dal$ou vyznamnou publikaciou z danej oblasti st Zelené pamdtky, moznosti sniZovini
energetickeé narocnosti pamatkove cennych staveb (Abt, Svobodova 2011) ako vysledok
projektu Zelené pamdatky. Publikacia dokumentuje priklady stavieb z Ceskej Republiky
a Rakuska s roznymi stupfiami ochrany a funkénou népliou.

Osobitnt pozornost’ si vSak ziskal program Zelena usporam. Prvé skisenosti s nim v
stvislosti s pamiatkovo chranenymi objektami st pre odbornikov zna¢ne rozpacité.
Program nerozliSoval pri zatepleni objektov ¢i sa jednd o objekt pamiatkovo cenny
alebo nie. Podl'a Ing. arch Mahuleny Svobodové (koordinitorka programu Zelené
pamatky) chybaji v krajine komplexné pravidla, ktoré by zosuladili vSetky
relevantné hl’adisk4 ako ochrana pamiatkového fondu, uzemny rozvoj, energeticka
naro¢nost’ budov ¢i stratégia hospodarenia s energiami. Zda sa Ze poucenim z toho
projektu pre d’alSie postupy by bola potreba désledného planovania integracie takychto
vstupov do historického prostredia v roznych mierkach, v ktorych sa mézu objavit
necakané suvislosti (Zika, 2014).
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1.7 Problematika energetickej hospodarnosti historickych Struktur
v Slovenskej republike

Oproti situacii v Ceskej republike mozeme skonstatovat, Ze otazka energetickej
efektivnosti vystavbe historickom prostredi je na Slovensku o nieco menej
diskutovanou témou. Do 19. storoCia nebolo tieto problémy nutné riesit’ v dosledku
in¢ho Zzivotného Stylu obyvatel'stva, nizSieho technologického pokroku a odliSného
vnimania celej problematiky v krajine. Vyrazny posun v nazerani dochadza v obdobi
industrializacie. Opétovny utlm vSak nastdva v obdobi socializmu, kedy sa stavebnictvo
zameriava na vyrobnu Standardizéciu elementov bez ohl'adu na fyzikélno - teplotné
vlastnosti stavieb a dochadza k degradacii remesla (Horny in Bacova a kol., 2010 ).
Cena energie bola zanedbatelnym faktorom. V poslednych desatrociach, najmi po
vstupe Slovenskej republiky do Eurdpskej Unie, sa zacalo v krajine aktivnejsie reagovat’
na potrebu hospodarenia s energiou v stavebnictve. V spojeni s obnovou pamiatok je to
vSak eSte stale palciva otazka. Z tejto oblasti za pozornost’ stoji publikdcia Energeticka
efektivnost’ obnovy historickych budov (Smutny a kol. 2005). Monografia je vysledkom
vedeckych grantovych projektov z rokov 1997-1998 so zameranim sa na prezentaciu
suCasnej legislativy pre zabezpeCenie ochrany pamiatok a zachovanie hodnot
historického diela. , Konfrontuje ju so sucasmym stavom a pozZiadavkami
prevadzkovatelov — viastnikov historickych budov. Strucne analyzuje rozsah stavebnych
zasahov, vzhladom na potrebu zachovania historickych hodnét a ucelnost zmeny
sposobu uzivania budovy.” (Smutny a kol. 2005, s. 4). Publikacia sa nezameriava na
SirSi urbanisticky kontext problematiky. RieSi stavebno-fyzikdlnu stranku energeticky
hospodarnych vstupov do historického prostredia so zameranim sa na konStrukéné
detaily. Castou témy energetickej hospodarnosti sa venoval monotematicky zbornik
Monumentoru Tutela. Ochrana pamiatok 19 (PUSR 2008). Odborné clanky boli
rozdelené do piatich blokov: Nehnutelné pamiatky v stcasnom svete, Technické
vybavenie, Zateplovanie, Osvetl'ovanie a Rozne aspekty.

Oblast’ zlepSovania hospodarnosti objektov prindSa so sebou aj otazku integracie
novych technoldgii do historického prostredia, ako st soldrne panely a fotovoltické
¢lanky. Diskusie na tito tému prebiehaji v naSej krajine aktivnejSie od roku 2011. Z
dovodu zvyseného zaujmu majitel'ov narodnych kultirnych pamiatok o aplikaciu tychto
zariadeni na chranené objekty vypracoval Pamiatkovy trad Slovenskej republiky
dokument Metodickd instrukcia pre umiestiiovanie OZE — fotovolticka energia
z hladiska ochrany pamiatkového fondu (september 2013), ktory vychadza z
diferencovanej ochrany pamiatkovo chranenych Struktir. Primarne definuje limity
umiestnenia na uzemi svetového kulturneho dedi¢stva, pamiatkovej rezervacie,
pamiatkovej zoény, ochranného pasma, narodnej kultirnej pamiatke, archeologickom
dedic¢stve a celkovo v prostredi pamiatkového fondu. Zameriava sa najma na pripustna
vizualnu exponovanost’, ktord moéze byt narusend casto v celkovych pohladoch na
chranent Struktaru.

Zda sa, ze absolutne odmietanie takychto vstupov bez preverenia moznosti nie je
vhodnym postupom. Je nutné vSak zvazit' Sir§i kontext umiestiiovania solarnych
panelov a fotovoltickych ¢lankov s ohl'adom na stupent pamiatkovej ochrany, ich
funkciu, predpokladantu energeticki hospodarnost’ a celkovi prevadzku, o moéze mat’
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zasadny vplyv nielen na umiestnenie takychto zariadeni ale ja na architektonickt tvorbu
v chranenom prostredi.

1.7.1 Realizacie na Slovensku

Ked'Ze sa jednd o pomerne malo diskutovant tému v krajine, podporovanii myslienkami
o chapani tejto tlohy len v rovine zateplovania, nenasla si zatial’ dostato¢ny priestor na
rozvoj a realizaciu. Daldim dévodom su &iastoéne i podnebné podmienky mierneho
pasma, ktoré sa vyznacuju extrémnymi zimami a hortic¢avami v lete. Tie maji znacny
vplav na spominani potrebu tepla na vykurovanie. Okrajové parametre podnebia
strednej Eurdpy sposobuju, ze zlepsenie energetickej hospodarnosti objektov je u nés o
cosi narocnejsie ako napriklad v Holandsku alebo vo Velkej Britanii. Prvou realizaciou
vacsieho vyznamu sa stala uspeSnda adaptacia objektu dieselovej Elekrarne
v Piestanoch, ktora predstavuje v sucasnosti jeden koncept obnovy s ohl'adom na
environmentalne parametre v nasej krajine (obr. 16). Autori navrhu (Ing. arch. Vladimir
Hain, Ing. arch. Michal Ganobjak) zvolili nezvycajne citlivy pristup k obnove
existujucej budovy vyrobnej haly, ktora ponukla priestory pre multifunkénia sélu,
zasadaCky, vystavné plochy a hygienické zariadenia v podzemi. Do stavebno-
konstrukéného rieSenia vyrobnej haly sa zasahovalo len minimalne. Odstranil sa
paronepriepustny exteriérovy nater z fasady, kvoli ktorému objekt degradoval. Zo strany
interiéru sa obnovili pévodné dekoracné malby. K pamiatkovému objektu bol priradeny
novy preskleny objem, ktory sluzi ako rozptylovy medzipriestor, a zarovein prekryva
vystavené zariadenia, ktoré sa v elektrarni dodnes zachovali. Pristavba mé velky
vyznam aj z energetického hl'adiska ako zasobarenn vzduchu s priamym napojenim na
velku multifunk¢énu salu. Tienenie zo strany exteriéru nebolo v tomto pripade potrebné.
Zasklenie disponuje ochrannou vrstvou, ktora zabraniuje prieniku infracerveného
ziarenia smerom dovnutra (obr. 17). V pripade prehriatia je mozné priestor prirodzene
odvetrat. V objekte je dalej nainStalované vzduchotechnické zariadenie, ktorého
potrubia su prevazne vedené v povodnom technickom kanaly objektu, ktory takymto
spdsobom znovu nasiel vyuzitie. V pripade zvySenej vnltornej tepelnej potreby bol do
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Obr. 16: Pohl'ad na dokoncenti adaptaciu vyrobnej haly Elektrarne v PieStaiioch, (zdroj: Photo
Copyright © 2014 Pato Safko. All Rights Reserved)
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Obr. 17: Pohl'ad do obnovené¢ho interiéru vyrobnej haly Elektrarne v Piestanoch, (zdroj: Photo
Copyright © 2014 Pato Safko. All Rights Reserved)

podlahy pridany elektricky odporovy kéabel. Na streche objektu bola navrhnuta kaviaren,
ktora ma priamy kontakt s extenzivnou zelenou strechou. V SirSich suvislostiach je
objekt vyrobnej haly sucastou arealu, kde boli projektované d’alSie budovy. Okrem
povodnej transformdtorovne sa tu nachddza showroom pre propagaciu projektu
v Standarde nulového domu, edukacné centrum pre experimenty a nova dvojpodlazna
multifunk¢énd hala, ktord je sticast'ou d’alSej etapy vystavby.

Autori zakomponovali do ndvrhu aj vyuZzitie fotovoltickych clankov na strechach
novonavrhovanych objektov. Elektrickd energia z nich bude vyuzivana len v ramci
adaptovaného arealu. Potencidl dodavok elektrickej energie pre okolie areédlu elektrarne
nie je sucastou konceptu. Dovodom je na jednej strane charakter okolite] zastavby,
ktora by tento potencial mozno nedokazala vyuzit’ a v neposlednom rade su prekazkou
1 zmluvné podmienky dodévatel'skych spolo¢nosti. Napriek tomu by bolo vhodné
moznu prebytocnl energiu vyuzivat na osvetlenie aspon okolitych verejnych priestorov.
Potencidl umiestnenia takychto zariadeni na budovy bez pamiatkovej hodnoty je
skutocne velky a Ciastocne riesi problémovu otdzku umiestnenia fotovoltickych ¢lankov
¢1 solarnych panelov na strechu historick¢ého objektu. Je predsa jednoduchsie
zakomponovat tieto prvky do novostavieb, ktorej sidoby vyraz s nimi omnoho lepsie
komunikuje ako na staré objekty kde tvoria silny kontrast. Napriek vSetkému realizacia
pdsobi vel'mi prirodzene a raciondlne nielen k okolitému prostrediu ale i k pamiatkove;j
ochrane, investrom i budicim uzivatelom. Navrh ziskal zahrani¢né uznanie v podobe
striebornej medaily v architektonickej sutazi SAIE 2012 v talianskej Bologni a bol
nominovany na cenu CE.ZA.AR. 2014 v kategorii rekonStrukcia a obnova.
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Obr. 18: Pohl'ad na obnoven fasadu starej 8koly v Hrubom Suri, kde sidli ob&ianske
zdruzenie Artur. Ide o najstar$i objekt v dedine bez pamiatkovej ochrany. (zdroj: internet)

Dlhodobou aktivitou v oblasti obnovy historickych objektov, zvdcsa l'udovej
architektiry, bez legislativnej ochrany sa prezentuje obCianske zdruzenie OZ Artur -
Architektura pre trvalo udrzatelny rozvoj. Okrem organizdcie workshopov,
publikovania c¢lankov a vzdeldvania remeselnikov v oblasti prace s tradiénymi
materidlmi ako hlina, slama, drevo a podobne, podporuje Sirenie osvety o nezbtrani
objektov z minulosti. Preferuje ich racionalnu obnovu s dorazom na pochopenie
povodnej materidlove] zékladne a jej adekvatnej ochrany. Obcianske zdruZenie
zastreSuje skupinu odbornikov z oblasti architektury, dizajnu, tradi¢nych remesiel a
obnovy pamiatok. Je charakteristické svojou spolupracou so zahrani¢im. Referenénym
objektom, ktory je prikladom udrzatel'nej objektu tradi¢ného typu je “Statna I'udova
$kola” v Hrubom Stri (obr. 18). Ide o najstarsiu budovu v sidle, ktora bola v zmysle
znizenia nakladov na prevadzku s pouzitim vyhradne prirodnych materidlov a
alternativnych technik stavitel'stva revitalizovand na centrum vzdeldvania zdruzenia
Artur.

Objekt je situovany na zaGiatku obce Hruby Sur v priamom kontakte s hlavnou
dopravnou komunikaciou. P6vodné konstrukcia objektu bola vyhotovena z palenej tehly
s drevenym krovom. Hlavna uli¢na fasada je charakteristicka vysokymi kastlikovymi
drevenymi oknami, ktoré aj po obnove zostali bez vicSich vizudlnych uprav. Této
fasdda bola zateplena zo strany interiéru réznymi prirodnymi materialmi (obr. 19).
Objekt bol vysusSeny “prirodzenou cestou” - odstranenim interiérovych a exteriérovych
povrchovych uprav, ktoré neumoznovali prirodzené odparovanie vlhkosti z konstrukcie.
Mury objektu boli vysusené slnkom po odkopani a vyc€isteni okolia objektu. Materiély,
ktoré boli bez vac¢sieho poskodenia boli oSetrené a spitne pouzité. Povodné okna boli
reparované a bolo do nich vlozené izola¢né dvojsklo (obr. 20). K objektu bola z juzne;j
strany pristavend miestnost z prefabrikovanych slamenych panelov s oknami s
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Obr. 19: Detail steny s presklenim, stena je zateplend mikkou konopnou izolaciou s
drevovlaknitym zaklopom a vrstvou hlinenej omietky. (zdroj: OZ Artur)

Obr. 20 vlavo: Vymena povodnych jednoduchych skiel historickych okien za izola¢né
dvojsklo, Obr. 21 vpravo: Detail steny s presklenim, stena je zateplena mékkou konopnou
izolaciou s drevovlaknitym zaklopom a vrstvou hlinenej omietky.

(zdroj: OZ Artur)

izolatnym trojsklom. VSetky interiérové omietky boli vyhotovené ako hlinené v Style
permakultirneho dizajnu. V Skole bolo inStalované centralne aj decentrdlne vetranie s
rekuperaciou, solarne panely na ohrev teplej uzitkovej vody, vykurovanie je
zabezpecené akumulaénymi pecami (obr. 21).
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Obnova predstavuje unikatny pristup k ochrane objektu bez legislativnej ochrany s
cielom vyuzitia racionalnych zasahov na stavbe a pochopeniu jej fungovania. Projekt
ziskal podporu Programu §vajciarsko-slovenskej spoluprace.

1.8 Udrzatel’nost’ v meste - vychodiskové zdroje poznania

Pre pochopenie konceptu udrzatel'nosti v urbanistickej dimenzii uvadzame zdroje, ktoré
sme pri rozvoji myslienky o vytvoreni a zaradeni sa do modelového systému opierali.
Osobitnt pozornost’ by sme radi venovali projektu Ecocity, ktory v rdmci vyskumne;
ulohy bol rieSeny na Fakulte architektury STU v Bratislave v rokoch 2002-2005. Jeho
cielom bolo hl'adanie vzorov a naplnenie koncepcie udrzate'ného mesta z hl'adiska
dopravy, zelene, energetickej hospodarnosti, trhovej ekonomiky a primeranej hustoty
mesta. Jeho sucast'ou bol aj tzv. kultirno-historicky rozmer ekologického mesta. Autori
v fiom poukazuju na potrebu zachovania kultiirnej identity a tradicie ako zakladu pre
kultrnu udrzatelnost’. Vyskumny projekt bol zaloZeni na tvorbe vizii mesta, ktoré
zabezpecovali rozne smery jeho rozvoja. Boli preto vypracované 4 scenare, ktoré sa od
seba 1iSili mierou vplyvu tzv. indikujicich impulzov (faktor ekonomického rastu,
demografického rastu, zmien hodnotového systému, riadiaci systém, a uloha a
postavenie mesta). Projekt Ecocity patri ku koncepénym navrhom, ktory sa pokusa o
hl'adanie vzt'ahu historickej Struktiry k novym ekologickym zasahom ku ktorym patri aj
problematika energetickej hospodéarnosti, ale snazi sa vytvarat a nachadzat’ vztahy
tychto Struktir k ostatnym Castiam mesta. Svojou pracou sa snazime na tento koncept
nadviazat’ a rozvinut’ spominany kultirno-histricky rozmer ekologického mesta.

Podobnu koncepciu rozvoja udrZatel'nosti v meste predstavila hlavna architektka mesta
Kodan Tina Saaby na medzindrodnej konferencii UdrZatelnost’ v architekture a vo
vystavbe v roku 2014 v Bratislave. Koncept je rozloZzeny do troch urovni planovania,
ktoré je nutné navzdjom spajat’. Prvi vrstvu tvori planovanie vo velkej mierke, ktort
predstavuje strategicky rozvoj. Strednd mierka sa zameriava na udrzatel'nost’ mestskych
Casti a ich kooperaciu a malii mierku reprezentuju tzv. lokdlne aktivity, ktoré davaju
priestor pre socialnu interakciu, ktora je pre zivot v meste nevyhnutna.

Dal$im zdrojom poznania v tejto oblasti sa stala publikicia Rukovdit architektiiry
(Spagek a kolektiv, 2014), ktora rozvija problematiku udrzatelnosti miest v niekol’kych
kapitolach. Nacrtava zékladné obrysy udrzateI'ného mesta a poukazuje na novu
problematiku decentralizacie infraStruktary, ktora bola pre nasu tému zaujimava.
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1.9 Zavery a zhodnotenie sic¢asného stavu poznania

Radi by sme v nasledujucej podkapitole v kratkosti uviedli v bodoch najddlezitejsSie
podnety, ktoré zo sti¢asného stavu vyplyvaju.

1. Téma je velmi aktuidlna a naviazand najmi na problematiku zmeny klimy v
dosledku nepriaznivej koncentracie CO2 v ovzdusi, ku ktorej prispieva aj prevadzka
domacnosti, ktoré sa ¢asto nachadzaji v objektoch s historickou hodnotou. Plati, Ze
¢im viadSia pamiatkova zakladia v krajine, tym sa vytvara viacsi tlak na
rieSenie tejto problematiky. Krajiny s menSou historickou zdkladiiou pristupuji k
problematike s nedoverou, pripadne ju uplne odmietaju.

2. Zahranicné krajiny rieSia tento problém znacne naliehavo, rieSenia sa hladaju
najprv v architektonickej dimenzii prostrednictvom vytvarania modelovych
objektov.

3. Problematika nie je zatial’ rieSend v urbanistickej dimenzii, ak tak len v
naznakoch. Je cCasto redukovana na problematiku zateplovania objektov, ¢o je
nepostacujuce.

4. Kultarne ostrovy (ako sa Castokrat oznacuji vymedzené chranené Struktiry v rdmci
miest) je potrebné stabilizovat a zapojit do celého organizmu mesta a jeho
konceptu udrzatel'nosti. Ich prisna konzervacia moéze byt ¢asto nevhodna.

5. Zahrani¢né projekty poukazuji na potrebu vytvarania timov Specialistov, ktori
medzi sebou kooperuju a spolo¢ne tvoria.

6. Pamiatkova starostlivost’ v zahrani¢i kategorizuje objekty ochrany len na chranené a
nechranené. V rdmci obnovy pamiatok poukazuju na potrebu vytvorenia a odliSenia
vacsich nuans - stupiiov ochrany. Pozaduju diferencovany systém, ktory je na
Slovensku uz dlhs$ie praktizovany.

7. Ochrana budov a zlep$enie ich energetickej hospodarnosti nie st v rozpore.

8. Slovenska republika patri ku krajindm s malou historickou zakladnou a kvalitnym
diferencovanym pristupom ochrany. Systém je flexibilny a vyuzitelny pre potreby
integracii. PokuSa sa implementovat tento systém aj do uzemnopldnovacej
dokumentécie, o v zahrani¢i nie ¢astym javom.

9. Miera ochrany a poziadavky zo strany pamiatkarov st niekedy prili§ vysoké a

striktné. Odbornici sa zhoduji na probléme l'udského faktora pri komunikacii s
uradmi.
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2 PREDMET PRACE A FORMULACIA
VYSKUMNEJ OTAZKY

Ak vyspelejSie krajiny Eurdpskej unie reaguji na potrebu rozpravy o energetickej
hospodarnosti objektov s historicko-kultirnou hodnotou z dévodu zniZenia emisii CO:
na ktorej sa podiela aj ich niekolkondsobne viacsi fond chranenych objektov, tak
rezervovany pristup k problematike krajin, ktoré takéto vyrazné problémy nemaju je
opodstatneny. Slovensko nepatri k poprednym producentom sklenikovych plynov a
podiel domacnosti v historickych objektoch postavenych do roku 1945, (ktoré by k tejto
produkcii prispievali) sa spolu s Finskom, Gréckom a Cyprom nachadzaji hlboko pod
priemerom EU27. Smernica Eurdpskej tnie ddva krajindm moZznost’ vyberu takého
postupy neaplikovat. Napriek tomu predpokladdme, ze tlaky najmid na zvySenie
komfortu vnutornej klimy historickych objektov budu pravdepodobne s technologickym
pokrokom ¢oraz vyssie a modelovych prikladov zo zahranicia, ktoré budu ilustrovat’, ze
je to mozné, bude pribudat. Na Slovensku je tito problematika taziskovo chapana
prostrednictvom zateplovania. Napriek tomu, Ze tieto nazory akceptujeme, vnimame
tuto problematiku ovel'a komplexnejSie. Aspekty udrzatel'nosti pri obnove pamiatok by
mali naplnit’ nielen kvantitativnu (meratel'ni) Cast’ problematiku ale dbat i na jeho
kvalitativnu stranku, ktord sa dotyka najmid kvality architektonického prevedenia
pamiatkovej obnovy. Cielom je historické Struktiry najmé stabilizovat, nie z nich
urobit’ energeticky najhospodarnejSie Casti sidla. Ich primarnou funkciou je, Ze su
reprezentantmi kultirnej udrzatel'nosti, ktora je pre mesta nevyhnutna.

Je pravdou, ze pre systém pamiatkovej ochrany a obnovy by mohla implementacia
novych vstupov predstavovat dal$i samostatny problém. Pamiatkova starostlivost’ ma
mnozstvo nevyjasnenych otdzok, ktoré si musi vyrieSit sama. Je vSak mozné, ze
spojenim principov udrzatelnej architektiry a pamiatkovej starostlivosti bude
jednoduchsie identifikovat’ charakteristiky vlastnej kultirnej identity? Je mozné vzt'ah
pamiatkovej starostlivosti a novych udrzatenych architektonickych vstupov vyjadrit
modelom, ktory ponukne rézne scenare rozvoja? Preto nasa vyskumna otazka pre tito
pracu je nasledovna:

Akym spésobom je mozZné kazdému historickému sidlu (sidlu pamiatkovo
chranenému) vytvorit’ koncept rozvoja s oh’adom na mieru konzervacie
(zachovania) alebo inovacie daného miesta tak aby naplnil viziu zlepSenia
energetickej hospodarnosti a kooperativnosti v ramci celej urbannej Struktiary a
zaroven nebola degradovana jeho kultirno-historicka hodnota ani v
architektonickej a ani v urbanistickej dimenzii ?

Na zéklade vysSie uvedenych skutocnosti sa predmetom prace stalo hPadanie miery
potencidlov a limitov udrZatePnych vstupov do Struktir s kultirno-historickou
hodnotou - tzv. “kultirnych ostrovov”, ktoré podliehaju legislativnej ochrane alebo
maju minimalne potencial stat’ sa chrdnenymi. Predmet prace je v SirSom ponimani
mozné chéapat’ ako hl'adanie vztahu medzi pamiatkovou starostlivostou a udrzate'nou
architektirou. Predmet vyskumu, realizovaného architektonickym navrhovanim bol
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vybrany tak, aby spomenuté principy boli aplikovateI'né v architektonickej aj
urbanistickej dimenzii. Ako reprezentant modelového rieSenia bol zvoleny sirotinec (v
architektonickej dimenzii) v dotyku s pamiatkovou zoénou Modra (v urbanisticko -
zonalnej dimenzii).
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3 ZAMERY A CIELE PRACE

Vzhl'adom na to, Ze problematika implementacie udrzate'nych vstupov do objektov s
historickou hodnotou predstavuje komplexny systém s mnoZzstvom nezodpovedanych
otazok (problematika v architektonickej dimenzii sleduje iné principy ako
v urbanistickej), pre pracu sme si stanovili nasledovné ciele, sformulované s oh'adom
na dimenziu, v ktorej budu sledované:

V ARCHITEKTONICKEJ DIMENZI{:

* primarny ciel

1. ziskanie prehl'adu o prebiehajucich programoch Specializovanej obnovy pamiatok s
cielom zlepSenia energetickej hospodarnosti objektov v podobe realizacii zo
zahranicia,

* sekundarny ciel:

2. vytvorit maly katalog sucasnych realizacii integracie udrzatenych aspektov do
historickych objektov v krajinach Europy,

V ARCHITEKTONICKEJ A URBANISTICKEJ DIMENZII:
primarny ciel’:

3. pokusit’ sa vytvorit' modelové rieSenie, ktoré sa bude opierat’ o zdsady pamiatkove;j
starostlivosti na Slovensku a dokdze vytipovat potencidly a limity vstupu
udrzateI'nych opatreni do historického prostredia,

V URBANISTICKEJ DIMENZII:

* primarny ciel

4. aplikacia vytvoreného teoretického modelu a nésledné overenie na existujicej
vybranej chranenej urbanistickej Strukture v mierke zony,

OSTATNE:

5. pokusit’ sa pomenovat a mierne rozvinit najvicSie problémy spojené s touto
problematikou v architektonickej dimenzii,

6. vytipovat d’alSie vhodné témy na vyskum.
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4 METODIKA VYSKUMU

Kultarne udrzatel'né mesto mozno prirovnat’ k organizmu, ktoré rozmanitostou svojich
jednotlivych organov vytvara harmonicky celok, ako subor jednotlivych atmosfér.
Stucastou takejto Struktary st aj historické Casti, ktoré su zviacSa chapané ako kultarne
ostrovy. Domnievame sa, ze mesto ziskava na svojej hodnote aj vd’aka tomu, Ze je
zlozené zo suboru tychto jedine¢nych atmosfér. V pripade, Zze je mesto takto
komponované zadmerne, potlaCa sa neziadlica heterogenita celku a je podnecovana
homogenita mensich Casti. Ak je cielom obnovy pamiatok obnovit domy minulosti na
domy buduicnosti, tak prave jednou z vyziev bude zachovanie diverzity celych Casti. Na
to aby sme rozmanitost’ podporili, je vhodné vediet’ aky ma mesto, ob¢an, architekt
zamer pri tvorbe priestoru. Zarovei je nevyhnutné poznat’ s akym typom a charakterom
Struktary prichddzame pri tvorbe v historickom prostredi do kontaktu. Cielom je
vytvorit' subor odbornych scendrov, s ktorymi riadiace orgdny mézu pracovat’ a z
ktorych si aj obyvatelia mesta moézu vyberat. Bez konceptov dochadza k
neregulovanému miesaniu. Ak ma byt nieCo (Co dlhodobo existovalo v ramci
ustalené¢ho systému), dotvorené (tak, aby reagovalo na vSetky potreby sucasnej doby),
tak je nutné definovat’ okrajové podmienky, v ktorych mozu vznikat’ réznorodé ponuky
pre sucasnych uzivatel'ov. Vzhl'adom na predmet prace bude nasim zamerom ponuknut’
niekol’ko nacrtov vSeobecnych modelov/vizii, ktoré r6znou mierou reaguju na mieru
zachovania (obnovenia) pamiatkovo chranenych Struktir a mieru akceptovania
novodobych vstupov. Ked’ze sa jedna o vytvaranie moznych vizii buda rozvoja mesta
o buducnosti, zvolili sme metédu modelovych rieSeni formou scenarov. T4 sa osvedCuje
prave v pripadoch, kedy treba narabat’ s mnohymi faktormi naraz, lebo stupeil neistoty
ohladom buduceho vyvoja je vysoky. Tato metoda je GspeSne pouzivana najmi tam,
kde je nutné najst spolocnl viziu medzi réznymi aktérmi. Kvalitné scendre sa
vyznacuju svojou hodnovernost'ou, vnutornou konzistenciou a st dostatocne zaujimavé
a inSpirativne s cielom ovplyvnit' rozhodovanie (Novéacek, 2011). V naSej praci
vychéddzame a napajame sa na myslienku projektu udrzateI'ného mesta Ecocity a jeho
myslienky Styroch zakladnych scenarov mesta (rieSené najméa v urbanistickej dimenzii).
Metodika tvorby modelu bola nasledovna:

1. analyza zahrani¢nych prikladov (vychodiskovy zdroj) so zameranim na porovnanie
so systémom pamiatkovej ochrany na Slovensku a typmi udrzatelnych zasahov,

2. interpretacia charakteristickych znakov a Strukturalizacia systému na zaklade
prikladov zo zahranicia,

3. hierarchizacia systému,

4.1 Definicia okrajovych podmienok modelu
Tento teoreticky model by mal spiiat’ nasledovné poziadavky:

* kazda takato Specifickd obnova na architektonickej irovni ma byt ,.8itd na mieru“ a
predchadza jej podrobny monitoring objektu. Preto miera zovSeobecniovania
teoretického modelu musi predpokladat’ mieru zdsahu do objektu bez toho, aby sme
poznali blizgie detaily. Potom je mozné sformulovat podmienky pre vsetky kategorie.
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* musi vyhodnotit' potencidly a limity jednotlivych objektov s kultirno-historickou
hodnotou v rdmci izemia a musi dbat’ na vézby v urbanistickej dimenzii,

* mal by byt aktualizovany s ohl'adom na technologicky pokrok.

Pri tvorbe systému sa najprv prostrednictvom zahrani¢nych prikladov pohybujeme
v rovine architektonickej (analyza projektov a ich Specifickych znakov). Analyzované
pripadové Studie sa pouziju ako vzor (analdgia), z ktorého sa vyabstrahuje vSeobecna
mnozina znakov z oblasti udrzatel'nych zasahov. Kombinaciou tejto skupiny znakov
s kategorizaciou objektov podla diferencovaného spdsoby ochrany pouzivaného na
Slovensku sa v rdmci architektonickej dimenzie vytvoria hypotetické moznosti limitov
a potencidlov tychto zasahov.
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»Prirodzenost vo vsetkom vystaci vSetkéemu.*

Hippokratés
(Barta, Pokorny, 2008 str. 15)

5 ARCHITEKTONICKA DIMENZIA
PROBLEMATIKY

5.1 Analyza zahrani¢nych pripadovych $tadii - modely

Vzhladom na to, Ze vo vybranych zahrani¢nych prikladoch sa problematika rieSila
najskor na architektonickej Grovni prostrednictvom prvych modelovych rieSeni zamerali
sme sa najprv na ich analyzu. Pre potreby prace bolo zozbieranych 30 pripadovych
Stadii, ktoré boli rozdelené do dvoch skupin podla stupiia ochrany. Ked’ze priklady
pochadzali z roznych krajin, ktoré nepouzivaji jednotné oznalenie pre stupen
pamiatkovej ochrany, analyzované stavby boli rozdelené do dvoch skupin:

skupina A

charakteristika: objekty vynimoc¢nej hodnoty celostatneho alebo svetového vyznamu,
“top pamiatky” v izemi, vysoko Specifické objekty (na urovni legislativnej pamiatkove;j
ochrany na izemi Slovenska, by sme ich mohli prirovnat’ ku nasim NKP)

funkcia: celospoloCensky vyznam (zvyc€ajne muzealneho charakteru)

limity pamiatkovej starostlivosti: vyrazné, objekt disponuje cennymi interiérmi

skupina B
charakteristika: objekty vynimocnej hodnoty, Specifické objekty

funkcia: r6zne druhy funkcii

limity pamiatkovej starostlivosti: individudlne, zavisia od kontextu objektu, vyskytu
cennych interiérov a spolocenského vyznamu (na urovni legislativnej pamiatkovej
ochrany na tzemi Slovenska, by sme ich mohli prirovnat’ k dotvarajucim objektom v
uzemi a miestnym pamaitihodnostiam )

Z prikladov sme zostavili kratky prehl'adny katalog, ktory je sucastou Prilohy B. Ku
kazdému prikladu boli vyhodnotené typy zéasahov, ktoré bud’ upravovali uzitvatel'sku
prevadzku alebo mali zasadny vplyv na energeticki hospodarnost’ objektu. Z analyzy
sme vypozorovali nasledovné charakteristiky:

1. Nové vstupy do pamiatkového prostredia mali roézne stupne, podla miery
zachovania originalu.

2. Miera vstupu energetickej efektivnosti bola v prvom rade zavislad od funkcie a v
niektorych pripadoch az potom od stupiia pamiatkovej ochrany. Je pravdepodobne
ze nebude vzdy platit Gmera, ¢im vySSia miera ochrany tym nizSia miery
udrzatelnych zasahov. Vyznamnym Cinitelom st dalej podnebné podmienky
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vybranej krajiny (v Holandsku je omnoho jednoduchsie dosiahnut’ pri danych
klimatickych podmienkach energeticky uspornej$i Standard ako v péasme
Slovenska).

Objavovali sa priklady pri ktorych zmena uzivatel'ského spravania bola dostato¢na a
mala vplyv na celkova energetickii hospodarnost’ objektu bez d’alSich uprav, ktoré
by zasahovali do stavebnej podstaty objektu. Bolo to chdpané ako pravoplatny krok
ku zlepSeniu energetickej hospodarnosti bez toho, aby dosSlo ku zasahom na
originale objektu.

Skoro kazdej implementacii interiérového zateplenia predchddzal monitoring ¢i
simulacia podmienok v pocitacovom programe, na zaklade ktorého bolo mozné
pochopit’ ako objekt z hl'adiska stavebnej fyziky funguje.

Vicsina pripadovych studii vykazovala opakovanie a podobnost’ zasahov pri
urcitom type ochrany a funkcie.

V prikladoch sa ¢asto objavovali Stidie obnovy charakteristické¢ vyraznymi novotvarmi
s energeticky uspornym konceptom. I$lo o rozne formy novotvarov, ktoré¢ sme rozdelili
do dvoch skupin:

1. skupina - silne architektonizované¢ formy, ktoré mali tendenciu dominovat’ v
exteriéri i v interiéri, doraz sa kladie vylu¢ne na architektonickl formu, ekologicky
koncept je samozrejmostou, nové technické rieSenia nie si vizualne exponované,
reprezentanti skupiny: kupola Reichstagu v Nemecku od architektonickej kancelarie
Normana Fostera (obr. 22), Cooperative Hall v Glassgowe, architektonické stadio
Elder and Canon - praca s vkladanim boxov do budovy (obr. 23,24)

2. skupina - architektonizované formy, pridané technické prvky st zamerne
vizualne exponované, jedna sa o implementacie novych technolégii do historického
prostredia, priklady rieSia komponovanie fotovoltickych c¢lankov na objekty s
kultrno - historickou hodnotou, problematiku zateplenia a jeho nového vizualneho
stvarnenia a priamu konfrontaciu inych technickych zariadeni a ich casti v
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Obr. 22: Pohl'ad na novotvar so silnym ekologickym konceptom na budove Reichstagu
v Berline, architekt Norman Foster (zdroj: internet)
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Obr. 23: Vlavo pohl'ad z exteriéru na administrativou budovu Cooperative Hall v
Glasgowe, architektonicka kancelaria Elder and Cannon architects, 2009, Obr. 24
vpravo: pohl'ad do interiéru objektu, novotvar boxu s vlastnymi sietami a
mikroklimou, pdvodny interiér je jasne artikulovany a prezentovany. (zdroj: internet)

historickom prostredi, reprezentanti skupiny: Chateau Rothschild, Nemecko,
architektonizovany novotvar ,,soldrnej veZe“ — snaha o skibenie novej technologie
fotovoltickych ¢lankov v rdmci konceptu novotvaru na hradnej vezi (obr. 25,26),
hrad Dunster, Anglicko — snaha o nenaru$enie vizudlnej exponovanosti objektu
s cielom vyuzivat’ fotovoltické clanky (obr. 27), Manor Farm Barns, Anglicko,
Jonathan Hendry Architects, administrativna budova s priznanymi potrubiami
vzduchotechniky v kontraste s historickymi kons$trukciami v interiéri (obr. 28), vila
pisara v Driebergene, Holandsko, architektonizované spracovanie zateplenia objektu
(obr. 29)

Obr. 25: Vlavo celkovy pohl'ad na hrad Chateau Rothschild, Nemecko, Obr. 26
vpravo: detail novotvaru soldrnej veze. (zdroj: Gregorova)
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Obr. 27: Pohl'ad na detail stre$nej roviny hradu Dunster, Anglicko s instalaciou
fotovotlickych panelov v horizontalnej rovine tak, aby neboli viditel'né z celkovych
pohl'adov na objekt s najvyssim stupiiom ochrany. (zdroj: Heritage counts, 2008)

VTavo obr. 28: Pohl'ad do interiéru objektu farmy, pdvodné konstrukcie krovu v
jasnom kontraste novymi potrubiami vzduchotechniky ako zamerne komponovana
prvok (zdroj: Jonathan Hendry Architects) Vpravo obr. 29: Pohl'ad na detail fasady
objektu vily pisara v holandskom meste Driebergen, architektonizované zateplenie
fasady s jasnou artikulaciou pévodnych konstrukceii a novotvarov zaskleni s lepsimi

tepelno-izolacnymi vlastnost’ami (zdroj: ZECC Architects)

Z toho vyplyva, ze forma akou st nové udrzatelné aspekty zapracované a komponované
v ramci obnovy objektu s historickou hodnotou zéavisia od citlivosti, zru¢nosti a
kreativity tvorcov a nemusia ostat’ len v rovine rutinného stavebno-technického riesenia.
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5.2 Interpretacia charakteristickych znakov a Strukturalizacia systému

V pripade, ze chceme hladat’ pravdivé odpovede na otazky udrzatel'nych vstupov do
historického prostredia je nevyhnutné definovat’ a naplnit’ premennymi vztah medzi
obnovou pamiatok (OP) a udrzatel'nou architektirou (UA) (obr. 30). Pri tomto vzt'ahu
vzdy plati, ze zachovanie autenticity origindlu je vzdy dominantné. To tvori prvy
vyrazny limit pre udrzatelné vstupy, ktoré su zdrojom inovécie pre chranené objekty. Na
tento vzt'ah sa pozerame z roviny kvalitativnej a kvantitativnej.

Obr 30: Schéma podciarkuje fakt, ze diferencovany systém ochrany pamiatok na
Slovensku je hlavnym nastrojom pamiatkovej starostlivosti a bude konfrontovany s
principmi udrZatelnej architektiry. Z1ty kruh zobrazuje dominantny postoj systému

voc¢i novym zasahom. (zdroj: autorka)

Kvantitativau rovinu vztahu OP a UA chiapeme v rovine implementécie udrzatel'nych
zasahov do historickych Struktur, ktoré si merateIné a zameriavaju sa zvycajne na
zlepSenie energetickej hospodéarnosti, mikroklimy objektov, stavebni biologiu a
podobne. Ide Casto o zasahy, ktoré maju priamy dopad na autenticitu diela, stavebno-
fyzikalny stav a vnutorni mikroklimu a maji tendenciu posobit’ deStruktivne. Pri
definicii tejto roviny je dolezité reSpektovat, ze nie kazdy pamiatkovo chraneny objekt
znesie rovnaku mieru inovacie (ak vobec nejaku).

Kvalitativnu rovinu vztahu OP a UA chipeme v spdsobe narabania s originalom
pamiatky (autenticita, spdsob prezentacie a podobne) a v kvalite architektonickej
intervencie (bez ohladu na to, ¢i ju klasifikujeme ako udrzatelnu alebo nie).
Domnievame sa, Zze prave z tohto dovodu ma vyznam zamerat' sa aj na hodnotenie
obnov pamiatkovych Struktar.

Systém naSej prace v architektonickej dimenzii sme Strukturalizovali nasledovne:

vzt'ah
OBNOVA PAMIATKY (OP) verzus UDRZATEENA ARCHITEKTURA (UA)
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sme vo vieobecnej rovine nahradili konkrétnymi nastrojmi: DIFERENCOVANY
SYSTEM OCHRANY (pouzivany na Slovensku) verzus rézna MIERA NOVYCH
UDRZATEIUNYCH ZASAHOV do chraneného prostredia, ktor sme nahradili
trojstupniovou Skalou tychto intervencii. Diferencovany systém ochrany rozdel'uje
objekty s kulttrno-historickou hodnotou do 6smich kategorii. Pre zjednodusenie prace
sme tieto kategorie zredukovali do nasledujucich skupin: A, B (podskupiny B1, B2, B3)
a C. Podobne sme pristupili aj ku mnozine udrzatelnych zasahov, ktoré sme rozdelili do
Skaly na tzv. “mikké”, “optimalne” a “tvrdé” zasahy. Vytvorenie tychto troch skupin
implementacii bolo podmienené analyzou zahrani¢nych prikladov, do ktorych boli
vkladané inovacie s roznou mierou vplyvu na autenticitu originalu. Pri definovani
jednotlivych atribatov, ktoré¢ budu nasledne kombinované si dovolime ilustrovat’ tieto
kategorie prikladmi realizacii zo zahranicia.

5.3 Definicia miery ochrany v skupinach A, B, C

Vychédzajuc z diferencovaného systému pamiatkovej ochrany, definovaného
v Usmerneni Pamiatkového uradu SR k spracovaniu dokumentacie ,,Urbanisticko-
historicky vyskum* bolo delenie nasledovné:

Do skupiny A boli zaradené tzv. “top pamiatky” v Gizemi, ktoré maju celospolocensky,
nadnarodny ¢i svetovy vyznam (zvyCajne maju charakter exponatu). V podstate su
nedotknute'né a ich stupeit ochrany je pomerne vysoky. Podla diferencovaného
systému ochrany sem patria:

1 narodné kultirne pamiatky, na ktoré sa vzt'ahuji osobitné paragrafy
pamiatkového zakona
2 nehnutelnosti vytipované na vyhlasenie za NKP

Do skupiny B patria vSetky ostatné objekty, ktoré su nositelom urcitej kultirno-
historickej hodnoty v uzemi. Podl'a diferencovaného systému ochrany sem boli
zaradené opiat’ kategérie 1 a 2, pretoze nie vsetky narodné kultirne pamiatky maju
charakter expondtu a nemaju vzdy celospolocensky vyznam:

1 narodné kultirne pamiatky, na ktoré sa vztahuji osobitné paragrafy
pamiatkového zikona

nehnutel'nosti vytipované na vyhlasenie za NKP

nehnutel'nosti s pamiatkovou hodnotou

nehnutel'nosti reSpektujliice pamiatkové hodnoty tizemia

nehnutel'nosti nereSpektujiuce pamiatkové hodnoty uzemia

pamitihodnosti obce

NKP, ktoré st navrhnuté na zruSenie pamiatkovej starostlivosti

o0 N D AW

Do skupiny C boli zaradené vsetky ostatné objekty, v pamiatkovom tizemi. Vo vacSine
pripadov sem budd patrit rusivé objekty v Uzemi, ktoré maji potencidl stat’ sa
novostavbami:

7 ostatné objekty nachadzajlice sa na pamiatkovom uzemi
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5.4 Definicia udrzatel’'nych zasahov typu - “mikké zasahy”

Ide o typ zasahu, ktory zachovava hmotnt podstatu origindlu. Na §kéle intenzity zdsahu
zachovanie podstaty originalu) predstavuju “mikké zasahy” stupenn 1. Kategoria bola
zadefinovand z dovodu jasného odliSenia situacie, kedy do pamiatky nebudu
implementované ziadne respektive minimalne zasahy, ktoré maju zdsadny vplyv na
energetickll hospodarnost’ objektu. Mdze ist’ o pripad, kedy st do objektu inStalované
zariadenia doc¢asného charakteru, pripadne sa otdzka energetickej hospodarnosti naplni
Upravou spravania a spravovania prevadzky objektu uZzivate'mi. Predpokladéd sa, Ze
objekt nema zasadné problémy s fungovanim fyzikalnych procesov v konstrukciach,
nedochddza k problémom s vlhkostou a naslednej degradédcii materidlov. Je
pravdepodobné, ze takéto zasahy budi zvycajne aplikované na “ top” vyznamnych
pamiatkach, v uzemi s muzeédlnou funkciou. V pripade funkcie byvania pdjde o objekty,
ktoré budi podporovat’ tradicny sposob byvania a uzivatel' sa prispdsobuje vnutornej
klime objektu. Prikladom takychto zdsahov s upravy v oblastiach:

» osvetlenie,

* pouzivanie pristrojov s nizkou spotrebou elektrickej energie,

* minimalizicia chemickych emisii z interiérovych povrchov, textilii a podobne,

* hospodarenie s vodou,

* hospodarenie s odpadmi,

* modernizécia / revitalizacia vykurovacieho systému,

* zber a vyuzivanie dazd’'ovej vody v exteriéri,

* jednoduchost’ udrzby a obsluhy objektu,

 doraz na pouzivanie materidlov bez nepriaznivého ucinku na zdravie
obyvatel'ov alebo zivotné prostredie pocas ich vyroby,

» doraz na stavebnl bioldgiu prostredia a pouZzitych pripravkov pocas obnovy,

* doraz na recyklaciu vSetkych novych materidlov minimalizaciu ich
chemickych emisii,

* podpora a znovuobnovenie prirodzeného fungovania objektu zalozené¢ho na
spravnom pochopeni prebiehajtcich fyzikdlnych javoch v jeho konstrukciach.
V pripade, ze objekt preSiel viacerymi nevhodnymi obnovami, ktoré
sposobuju jeho degradéaciu zo stavebno-fyzikalneho hladiska, je nutné ich
odstranit’. Casto ide o nekompatibilitu materialov alebo zabudovanie otvorov
sluziacich na odvetranie a podobne.

* podpora prirodzenych postupov pri odvlhcovani objektov bez pouzitia
stavebnej chémie.

Takéto druhy zésahov st v prvej faze aplikovatelné na vSetkych objektoch a mali by
tvorit zékladnti bazu vstupu do chraneného i1 nechraneného prostredia. Je
pravdepodobné, Ze sa “mikké zdsahy” budu vyskytovat’ pri autentickych scendroch
Struktiry, ktoré maju silné konzervaéné tendencie. Prikladom modze byt mesto Banska
Stiavnica, ktoré je zapisané na Listine svetového kulturneho dediéstva UNESCO. Je
pravdepodobné, Ze sa tu bude vyskytovat’ vel'ka Cast’ objektov, ktoré si tradicny sposob
budt chciet’ uchovat aj za cenu znizen¢ho komfortu podl'a sucasnych narokov na
vnutornt klimu.
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5.5 Definicia udrzatelnych zasahov typu - “optimalne zasahy”

Kategoria “optimalnych zadsahov” predstavuje skupinu implementécii, ktoré zasahuju do
podstaty origindlu len mierne - vyvazene. Na Skale intenzity zdsahu od 1 do 3 (1-
podstaty originalu) predstavuju “optimalne zasahy” stupeni 2. Ide o vstupy do prostredia,
ktoré z hl'adiska vizudlnej exponovanosti zo strany exteriéru €i interiéru nie st priznané,
ale zlepSuju tepelnoizola¢né vlastnosti zvycajne horizontalnych konstrukcii a zasklenia
okien. Skala optimalnych zasahov bude evidentne $iroka a taz$ie definovatelna ako pri
mikkych a tvrdych zasahoch. Kategoria predstavuje kompromis medzi dvoma
extrémami, ktory bude vel'mi rozmanity v rieSeniach. Je mozZné, Ze takéto zasahy bude
vhodné uplatnit’ aj na objektoch s vysSou mierou ochrany. Prikladom takychto
implementacii patri:

* novy efektivny ventilany systém,

» zlepSenie izolacnych vlastnosti zasklenia s dérazom na zachovanie podvodnych
okennych konStrukcii - domnievame sa, Ze kopia okna bude chapand ako
novotvar a teda tvrdy zasah,

» zlepSenie tepelnoizolacnych vlastnosti horizontalnych konStrukcii (podlaha,
stropy, strecha),

* novy integrovany tieniaci systém na oknach,

Je samozrejmostou ze tento typ zdsahov bude zahfiiat’ aj predchadzajice “makké
zasahy”. Prikladom optiméalnych zésahov na pamiatkovo chrdnenom objekte je
spominany projekt obnovy Pépezského domu v holandskom meste Utrecht (obr. 31,
32). Stavba predstavuje jednu z najreprezentativnejSich budov mesta s nenahradite'nou
spolocensky vyznamnou funkciou. Boli tu inStalované usporné technoldgie Setriace
elektrickt energiu (vytahy, bezne pouzivané spotrebice), efektivny ventilaény systém s
detekciou hladiny CO2, rovina strechy bola rozobrand a zaizolovand a zo strany
interiéru boli zlepSené teplotechnické vlastnosti zasklenia. Kvoli cennym interiérom
nebolo moZné aplikovat’ interiérovu izolaciu. Z toho dovodu boli na oknach pouzité

Obr 31: Vlavo pohl'ad z exteriéru na objekt Papezského domu - najhospodarnejse;j
pamiatky v Holandsku, Obr. 32 vpravo pohl'ad na cenné Cast interiéru budovy, ktoré
bolo nevyhnutné zachovat'’. (zdroj: internet)
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zavesy z tazkych hrubych latok, ktoré Ciastone brania prehrievaniu v lete a v zime
zabrafuju prechodu studeného vzduchu do interiéru.

5.6 Definicia udrzatenych zasahov typu - “tvrdé zasahy”

Ide o typ zasahu, ktory zasadne vstupuje do podstaty origindlu. Na skale intenzity
zasahu od 1 do 3 (I- najnizSia miera zasahu, 3- najvysSia miera vplyvu zasahu s
ohl'adom na zachovanie podstaty origindlu) predstavuji “tvrdé zasahy” stupenn 3. Buda
predstavovat’ skupinu najviac diskutovanych zésahov, ktoré pravdepodobne budu patrit’
k najkomplikovanej$im z hladiska ich prevedenia na objekte. Tento typ zasahov bude
zahfnat aj predchadzajiice dve kategorie “mékkych a optimalnych zasahov”. Patri sem:

* interiérové a exteriérové zateplenie horizontalnych a vertikalnych konstrukeii,
* nové okenné vyplne s izolacnym trojsklom,

* inStalacia centralnych rekuperacnych jednotiek,

» aplikacia fotovoltickych panelov a solarnych kolektorov,

* inStalacia tepelnych Cerpadiel,

Prikladom najvéc¢sieho rozsahu pouZitych tvrdych zdsahov na objekte reprezentuje
Ecovila z Holandska (obr. 33). Vila pisara z Driebergenu je miestnou pamitihodnostou
a pri jej obnove bolo pouzité interiérové aj exteriérové zateplenie, inStalacia tepelného
cerpadla, fotovoltickych panelov a solarnych kolektorov, zateplenie stropov a podlahy
prirodnymi materidlmi. Zo strany interiéru boli pridané nové izola¢né zasklenia a pri
objekte bol navrhnuty zasobnik na zber dazd’'ovej vody.

Obr 33: Pohl'ad na stre$nu rovinu pristavby k objektu vily, kde boli inStalované solarne
kolektory, na streche historického objektu boli umiestnené fotovoltické panely. Ruzova
Cast’ objektu predstavuje pridané zateplenie zo strany exteriéru (zdroj: ZECC architects )
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5.7 Hierarchizacia systému v architektonickej dimenzii

VysSie uvedené jednotlivé kategorie sme zostavili do zrozumiteného systému.
Vytvorenie tohto modelu pozostavalo z pouzitia jednoduchej kombinatoriky. Na osi x
boli postavené atributy, ktoré reprezentovali stupne pamiatkovej ochrany. Smerom
zlava doprava klesala miera ochrany objektu. Na os y boli postavené stupne
udrzatelnych zasahov (ich kvantitativna rovina), smerom zdola nahor réstla miera
zasahu do podstaty origindlu pamiatky. Pri vytvéarani systému sme potom postupovali
nasledne:

a) boli vytvorené vSetky kombina¢né dvojice zo skupiny 1,2,3 a skupiny A,B,C,

b) boli vyradené kombinacné dvojice, ktoré bolo mozné zIucit' do jednej skupiny
alebo nemali v praxi opodstatnenie (obr. 34),

c¢) boli vytvorené 3 hlavné typologické skupiny Al, B, C3. Skupina B bola pre
vacsiu variantnost’ modelov rozdelena do troch podskupin B1, B2 a B3. Pre
jednoduchost’ pouzivania sa oznacenie ustalilo nasledovne:

kategoria A
kategoria B1
kategoria B2
kategoria B3
kategoria C (obr. 35)

Obr 34: Tabul’ka oznacuje vSetky kombinacné dvojice, ktoré bolo logicky mozné zostavit'.
Z kategorizacie boli vylucené skupiny A2,A3, C1, C2, pretoze v tychto dvoch extrémoch
nie je nutné rozliSovat’ takéto nuansy. Systém je nutné zjednodusSovat’. (zdroj: autorka )
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Obr 35: Prenesenie a definicia jednotlivych kategorii podl'a diferencovaného systému ochrany
pamiatok na Slovensku.
(zdroj: autorka )
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5.8 Definicia kategorie A (A1)

1.

g

charakteristika skupiny: ikonické objekty v izemi (obr. 36)
limity pamiatkovej ochrany: najvyssi stupeni ochrany

funkcia: mizeum, objekt ako exponat, byvanie s nizSou mierou
komfortu vnutornej mikroklimy

mozZné energeticky hospodarne zasahy:

osvetlenie - pouzivanie Setrnych LED svietidiel,

pouzivanie pristrojov s nizkou spotrebou elektrickej energie,
minimalizécia chemickych emisii z interiérovych povrchov,
textilii a podobne,

hospodarenie s vodou,

hospodarenie s odpadmi,

modernizécia / revitalizacia vykurovacieho systému,

zber a vyuzivanie dazd'ovej vody v exteriéri,

jednoduchost’ udrzby a obsluhy objektu,

doéraz na pouzivanie materialov bez nepriaznivého ucinku na
zdravie obyvatel'ov alebo zivotné prostredie pocas ich vyroby,
doraz na stavebnu bioldgiu prostredia a pouzitych pripravkov
pocas obnovy,

doraz na recyklovatelnost’ vSetkych novych materidlov
minimalizéciu ich chemickych emisii,

podpora a znovuobnovenie prirodzené¢ho fungovania objektu
zalozeného na spravnom pochopeni prebiehajucich fyzikalnych
javoch v jeho konStrukcidch. V pripade Ze objekt presiel
viacerymi nevhodnymi obnovami ktoré spdsobuju jeho
degradaciu zo stavebno-fyzikalneho hladiska je nutné ich
odstranit. Casto ide o nekompatibilitu materialov alebo
zabudovanie otvorov sliziacich na odvetranie a podobne.
podpora prirodzenych postupov pri odvlhéovani objektov bez
pouzitia stavebnej chémie,

predpokladany stav energetickej hospodarnosti: predpoklad,
ze sa radikalne nezmeni

poznamka: je pravdepodobné, ze budi vzdy najviac dotované
Statnou podporou, domnievame sa, ze akykol'vek novy vstup do
takéhoto objektu bude formou architektonizovaného novotvaru
s primeranou mierou citlivosti vstupu do historického
prostredia najviac akceptovatelny, napriklad formou
vkladanych boxov (princip dom v dome), ktorych ekologicky
koncept bude samozrejmostou
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Obr 36: Priklad ikonickej stavby v meste - Dom sv. Martina.
(zdroj: internet )




5.9 Definicia kategoérie B1

1. charakteristika skupiny: vyznamné ndrodné kultirne
pamiatky s cennym interiérom (obr. 37)

2. limity pamiatkovej ochrany: vyrazné¢ limity pamiatkovej
ochrany

3. funkcia: administrativa, sluzby, byvanie

4. mozné energeticky hospodarne zasahy: - okrem zdsahov z
predchadzajucej skupiny A

» zlepSenie izola¢nych vlastnosti zasklenia s doérazom na
zachovanie rekonStrukcia povodnych okennych konstrukeit,

+ zlepSenie tepelnoizolaénych vlastnosti horizontdlnych
konStrukeii (podlaha, stropy, strecha),

* mozné implementovat’ fotovoltické ¢lanky integrované do
zasklenia a pod. ktoré su sucastou dizajnu a nie su
jednoduchym stavebnym rieSenim na streche formou panelov,

5. predpokladany stav energetickej hospodarnosti: predpoklad,
Ze sa mierne zlepsi

6. poznamka: predstavuji skupinu s vysokym ekonomickym
potencidlom

Obr 37: Zékladna Skola, objekt kultirnej pamiatky monumentalizmu, Innsbruck,
Raktisko. (zdroj: 3encult)
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5.10 Definicia kategorie B2

1. charakteristika skupiny: dotvarajice objekty v pamiatkovom
prostredi (obr. 38)

2. limity pamiatkovej ochrany: vztahujii sa najma na exteriér
objektu, nenachadza sa tu vysoko cenny interiér

3. funkecia: roznoroda

4. mozZné energeticky hospodarne zasahy: - okrem zasahov z
predchadzajtcej skupiny A a Bl

» zlepSenie izolacnych vlastnosti vertikdlnych aj horizontalnych
konstrukecii zo strany interiéru,

* v pripade zateplenia a pouzitia novych okien nutné nainstalovat’
rekupera¢nu jednotku,

* predpokladdme, Ze na vizudlne neexponované miesta striech
moézu byt umiestnené solarne zariadenia,

5. predpokladany stav energetickej hospodarnosti: znacné
zlepSenie, pravdepodobné priblizenie sa k Standardu
nizkoenergetického domu

6. poznamka: predstavuju skupinu s vysokym ekonomickym
potencidlom

Obr. 38: Obilny sklad v meste Tomar, Portugalsko (zdroj: internet)
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5.11 Definicia kategorie B3

1. charakteristika skupiny: objekty v ochrannom pasme (obr.
39)

2. limity pamiatkovej ochrany: najniZsi stupeii ochrany
3. funkcia: roznoroda

4. mozné energeticky hospodarne zasahy: - okrem zéasahov z
predchadzajucej skupiny A,B1, B2

» zlepSenie izola¢nych vlastnosti vertikdlnych aj horizontalnych
konStrukeii zo strany interiéru aj exteriéru,

* na vizualne neexponované miesta striech mézu byt umiestnené
solarne zariadenia,

5. predpokladany stav energetickej hospodarnosti: vyrazné
zlepSenie, priblizenie sa k hodnotam Standardu pasivneho domu

6. poznamka: predstavuju skupinu s vyraznym ekonomickym
potencidlom

Obr 39: Spolkovy dom v Slavoniciach, Ceska republika, objekt zachovava hmotou kontext
historického prostredia, p6vodny interiér nie je vo vacsej ¢asti zachovany. (zdroj: Zelené pamatky)
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5.12 Definicia kategorie C (C3)

1. charakteristika skupiny: rusivé objekty v uzemi, novostavby
v tzemi s historickou hodnotou (obr. 40)

2. limity pamiatkovej ochrany: bez pamiatkovej ochrany
objektu, limity su stanovené podl'a charakteru okolitej zastavby

3. moZné energeticky hospodarne zasahy: objekty by mali byt
navrhované minimalne v Standarde pasivneho domu

4. predpokladany stav energetickej hospodarnosti: vysoko
usporné objekty

5. poznamka: tieto stavby by mohli poméhat’ v dotécii energiou
okolitym historickym objektom, problémom s majetkopravne
vztahy, patria k objektom s vysokym ekonomickym
potencidlom

—— =t
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Obr 40:Kustmuseum Ravensburg, priklad objektu harmonického, nerusivého s ohl'adom na
historické prostredie v Standarde pasivneho domu s dérazom na vyber materialov a
zivotnost’ budovy. (zdroj: internet)
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5.13 Priklad analyzy chraneného izemia - Modra

Aby sme tuto kategorizdciu a jej vyuzitie jasnejSie demonsStrovali, vybrali sme si
analyzu mestskej pamiatkovej zony mesta Modry. Tato chranena Struktura bola vybrana
z nasledovnych dévodov:

* ide o typicky model malého mesta so zachovanou kulturnou identitou,

 snaha aplikovat’ nové trendy zdravého mesta v kombindcii s ozivenou tradiciou je v
z4ujme samospravy mesta,

» z hl'adiska vyssie spomenutych determinantov vyberu predstavuje optimalny priklad
sidelnej Struktury,

* dostupné podklady k pamiatkovej zone - spracované Zasady pamiatkovej
starostlivosti (KPU Bratislava 1996),

* modelové uzemie bolo riesené v diel¢ich zadaniach na ateliérovej tvorbe
a metodika vytvorenia tejto mapy uzemia bola konzultovand zodpovednym
pracovnikom PU SR (Ing. arch. Radoslav Mokri§, KPU Kosice).

Cielom vytvorenia tohto podkladu bolo rozdelit chranené tizemie do jednotlivych
vytvorenych kategorii a dostat’ tak lepSiu informéciu o jeho charaktere, potencidloch a
limitoch. Postup aplikdcie teoretického modelu do vybraného chraneného tizemia bol
nasledovny:

1) analyza chrianeného tizemia:

a) architektonicko—funkéna analyza — r6zne typy funkcii predpokladaju réznu
mieru energetickej ndro¢nosti, preto bolo potrebné vykonat tuto analyzu ako
prvu (obr. 41) :

* Byvanie — najvicSie poziadavky na teplotechnické vlastnosti obalky
(podlaha, steny, strecha, oknd), potrebu teplej vody, vykurovanie,
vetranie, osvetlenie ...

* Obcianska vybavenost nekomerc¢na (OV) — muzed, galérie, sakralne
objekty, Skoly, administrativa, zdravotnicke zariadenia. Doraz je kladeny
najméi na vetranie objektu, zatienenie a stalu vnttornu teplotu. Zlepsenie
energetickej hospodarnosti sa dosahuje I'ahsie ako pri malych objektoch.

* Obcianska vybavenost komerénd — potencidl najmensich zasahov do
fyzickej podstaty objektu, zlepSenie energetickej hospodarnosti sa
zameriava najmi na technologické zazemie prevadzok — spotrebu
energie.

b) pamiatkové parametre — stupeii ochrany - obr. 42 (jednotlivé objekty boli
zadelené podl'a diferencovanej pamiatkovej ochrany do nasledovnych skupin podla
Zasady pamiatkovej starostlivosti (KPU Bratislava 1996):

* najvyssi stupen ochrany originalu v interiéri aj exteriéri (NKP, KP),

» objekty dotvarajtce historické prostredie a ostatné objekty,

* rusivé objekty,

2) syntéza stanovenych parametrov — pri vyhodnocovani jednotlivych objektov a
nasledné zaradenie do kategdrii sme aplikovali pomocou kI'i¢a, ktory sa odvija od
funkcie objektu a jeho stupiia ochrany a miery vizualnej exponovanosti (obr. 43)
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Obr 41: Funk¢né analyza pamiatkovej zony mesta Modra. Hruba Cierna ¢iara znazoriiuje
hranice pamiatkovej zony, siva ¢iarkovand Ciara je hranica izemia s historickym
charakterom. Podklady pre funkéné rozdelenie boli poskytnuté Ing. arch. Silviou PetraSovou,
PhD. (zdroj: analytick4 priprava ku DUR Revitalizacia nAmestia Iudovita Stara v PZ Modra,
G+G projekt, 2014 )
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Obr 42: Analyza pamiatkovych hodndt pamiatkovo chraneného izemia prekryta s funkénou
analyzou. (zdroj: analyticka priprava ku DUR Revitalizacia namestia Cudovita Stira v PZ
Modra, G+G projekt, 2014 )
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5.13.1 Doplnkové analyzy na Gzemi historickej Struktiry

Po konzultaciach s Ing. arch. Radoslavom MokriSom z pamiatkového tiradu v Kosiciach
sme zaradili do prace aj jeho viziu analyzy potencidlu zatepl'ovania objektov podla typu
stavebného materialu, obdobia vzniku a funkénej naplne objektov. V praci sme sa touto
problematikou podrobnejsie nezaoberali, ale rozdelenie jednotlivych historickych etap
podrla jeho ndvrhu je nutné d’alej preskumat’ a overit’ v suvislostiach s predchadzajacimi
analyzami. Architekt Mokri$ navrhuje nasledovné rozdelenie objektov:

sakralne stavby stredoveko-renesan¢né (kamer),

sakralne stavby novoveké - t.j. po rok 1948 (tehla, drevo),

sakralne stavby moderné, po 1948,

profanne stavby stredoveko-renesancné (prevazne kamen, tehla),

profanne stavby novoveké 15.st. az po 1830 (prevazne tehla),

profanne stavby, poc¢iatok modernej doby - priemyselna revoltcia (1760) sa

natol’ko nepremietla do stavebnictva, preto by som zacal az rokom 1830 -

1919 (tehla - masiv, beton),

7. medzivojnové obdobie - moderna, funkcionalizmus 1919 - 1948 (tehla s
obkladom s dutinami, zelezobeton),

8. sorela, modernizmus 1948-1970 (tehla - opét’ masiv, zelezobeton),

SNk v =

Za uvahu stoji aj analyza potencidlu aplikacie a vyuzitia tepelnych Cerpadiel v podobe
vrtov alebo solankovych zariadeni (zem - voda, voda-voda) v historickom prostredi pri
objektoch so zlepSenymi teplotechnickymi vlastnostami obvodovych konstrukcii.
Obmedzenim pre vykonanie takychto integracii technologie do prostredia je z pohl'adu
pamiatkovej ochrany najmi archeologické naleziskd pod objektami, alebo na ich
pozemkoch. Analyza si vyzaduje zaznacenie archeologickych nalezisk, existujucich i
predpokladanych.
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“... keine energetische Verbesserung ohne gestalterische Qualitdt ...~

’

“... Ziadne energetické zlepsenie bez zvySovania kvality dizajnu ..."

(Memorandum ,,STADTISCHE ENERGIEN — Zukunftsaufgaben der Stidte*,
2012 str. 5)

5.14 Kvalitativna rovina vz€ahu OP a UA v architektonickej dimenzii

Ako sme uz niekolkokrat spominali, zasahy zlepSujice energeticki hospodarnost’
objektov s historickou hodnotou sa omnoho l'ahSie charakterizuju a kategorizuji ako
kvalitativna rovina tohto vztahu. Povedali sme, Ze pamiatkovo chranené¢ objekty
predstavuji podstatu kultirnej udrzatelnosti v architektire prave preto, Ze svojou
vlastnou existenciou potvrdzuju tieto kvality. Pri lepSom pozorovani zahrani¢nych
prikladov je zrejmé, Ze problematika energetickej hospodarnosti v historickom prostredi
je Casto chapana ako racionalna stavebna uprava v zmysle instalacii technologii,
vymeny okien ¢i zateplovania, ktoré je mozné aplikovat’ na zéklade teplotechnickych
vypoctov. Tento pristup je zretelny najma pri zateplovani, ktoré ak je v chranenom
objekte povolené, tak je ¢astokrat vo finalnej Giprave prevedené ako vizualne nepriznana
vrstva. Z hl'adiska stavebnej fyziky to nie je zvycCajne ani potrebné a ide o legitimny
postup, ktory vSak nemusi byt dogmou. Architekt Georg Reinberg v predhovore
publikacie Zelené pamatky tvrdi, ze takéto “citlivé zasahy” do prostredia Castokrat
suvisia s hlboko naruSenou sebaddverou spolo¢nosti, ktora ma tendenciu sa stavebne
neprejavovat’ a skryva sa za formalne napodobiiovanie starého. Tym chceme povedat’,
ze to akym spdsobom prevedieme takéto nové zasahy velmi Uzko suvisi prave s
kvalitativnou rovinou vztahu obnovy pamiatok a novych udrzatenych zasahov. Je
pravdepodobné, ze samotné stavebno-technické prevedenie kvalitu vo vicsine pripadov
neprinesie. Holandska vila v Driebergene (obr. 44) nedostala prestizne ocenenia za to,
ze objekt “len” zateplila. Citliva aplikacia novych zasahov, ktoré boli jasne artikulované
voéi starému a odvazna architektonicka prezentacia priniesli objektu novu kultirnu

Obr. 44: Vila pisara v Driebergene, obnova objektu miestnej paméitihodnosti - detaily i
interiéru, vlavo nova kuchyna s jedalnou v postavenom novotvare pri objekte, detail
interiérového zateplenia s novym zasklenim s prezentaciou pévodnych konstrukeii stien o
okien. (zdroi: ZECC architects)
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vrstvu, ktora obstoji. Premyslené pouzivanie materidlov a ich vyuzitie, vytvarné
spracovanie, technické prevedenie su len jedny z atributov, preco tento objekt bol
oceneny. Kvalitni obnovu mozno dosiahnut’ aj prave vdaka nebadatelnym detailom,
ktoré st premyslené a nemusia byt’ tak odvazne prezentované, pretoze si to prostredie
vobec neziada. A tu vznika rozpor ako to vobec robit’. Zda sa tvorcovia sa musia naucit’
pouzivat’ rozum s citom a cit s rozumom. ° Z uvedeného vyplyva, ze to ¢o zostava
pomenovat’ je kvalita novych zasahov, ktoré do objektu izemia prichadzaji. Jednou z
kategorii, ktord dominuje kvalitativnym atributom je krasa. “Problém krasy spociva v
tom, Ze se vkus a predstavy o tom, co je krasné, velice lisi ... Podle mé Zadny diivod,
pro¢ se nam socha nebo obraz libi, neni nespravny. Nekomu se muze libit krajinka,
protoze mu pripomina domov ... na tom neni nic Spatného ... avSak pokud v nas néjaka
bezvyznamna vzpominka vyvola predpojatost ... tak v sobé musime hledat ditvod tohoto
odporu, ktery nam kazi radost, jiz bychom jinak pocitovali. ” (Gombrich, 2006, str.15)
Pavla Melkova vo svojej knihe ProZivat architekturu nepovazuje krasu za nepotrebnu
nadstavbu stavebného prostredia, ale za neoddelitelni zlozku, ktord nevznika
navysSenim ekonomickych nakladov, ale na zaklade kvalitnych tvorivych rozhodnuti ako
sucast’ zakladnych prostriedkov stavby (Melkova, 2013). Je zrejmé, ze nastal Cas
definovania tychto kvalit a hladanie ciest ich interpreticii a pretlmoceni do jazyka
architektary. Zda sa, ze ako vo vSetkom je nevyhnutné¢ hl'adat’ pravdivii rovnovahu
medzi kvalitou a kvantitou architektonického diela bez ohladu na to, ¢i sa jedna o
historicky objekt alebo novostavbu v chranenom prostredi. Preto akékol'vek zasahy,
ktoré prezentujeme ako udrzatelné, predstavuju nova kultirnu vrstvu. Nie je vhodné ak
sa ich implementacia vylu¢ne zdévodnuje a prevedie len z hl'adiska technokratického.

Domnievame sa, ze jasne formulované poziadavky na nové intervencie do historicky
hodnotnych objektov by mali vycibrit architektov ako pouzivat' svoj rozum a cit,
pretoze kvalita prevedenia je z velkej miery odrazom kvality tvorcu a jeho schopnosti.
Zda sa 7e architektiru potrebujeme rovnako premysl'at’ ako aj prezivat’. '® Rovnako ako
mnohi pred nami sme dospeli k nazoru, Ze potrebujeme architektov empatickych,
citlivych k prostrediu, schopnych rozoznat a analyzovat podstatu a interpretovat’ ju.
Takych, ktori st schopni raciondlne uvazovat, ¢i je vhodné presadit’ vlastni ambiciu
pouzit’ pamiatku ako platno pre sebaprezentaciu, alebo ustipit’ do pozadia aj napriek
tomu, ze sa modze jednat o vyrazné osobnosti s jasnym ndzorom. Potrebujeme
architektov, ktori dokdzu rozoznat mieru svojej ambicie tvorit v zavislosti od
okrajovych podmienok, ktoré sucasny stav ponuka a neaplikovat iba jeden druh
tvorivosti.!! Na zaklade uvedeného je nutné polozit’ si otazky:

9 Narazame na analogiu nacrtu rieSenia krizy suasného environmentalizmu, ktora v eseji Karel
Hynek Macha, evolucni ontologie a Larry Laudan, pontika Bohuslav Binka. Hl'ad4d odpoved
spojenim Smajsovej evoluénej ontologie, ktora ma vyrazny raciondlny charakter a poéziou
Karla Hhynka Machu ako priklad excelentnej kultivacie citov (Binka, 2010).

10 Myslienka je parafrazou na knihu eseji od architekta Petra Zumthora Promyslet architekturu
a knihu eseji architektky Pavly Melkovej ProzZivat architekturu.

I Problematike tvorivosti v architektonickej tvorbe v pamiatkovom prostredi sa vo svojej
dizertacnej praci Tvorivost v procese prezentdcie architektonického dedicstva zaoberala
Ing.arch. Silvia PetrdSova, PhD. Autorka poukazuje na to ze tvorivost je podmienena jej
stupiom a kognitivnym Stylom, ktory moéze byt adaptivny (potreba robit’ veci lepsie) alebo
inovativny (potreba robit’ veci inak) (PetraSova, 2014). Domnievame sa, zZe uspech spociva v
pravdivom rozpoznani kedy je vhodné uplatnit’ jeden alebo druhy S$tyl, nie aplikédcia a
preferencia iba jedného z nich na vSetky druhy situdcii.
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Je mozné takéto vlastnosti u buducich architektov kultivovat™?

Ak hovorime o potrebe vlastnosti empatie a citlivosti pri praci architekta je mozné, ze
takéto atributy moze obsiahnut’ len urcity typ osobnosti, alebo je to vec pochopenia a
uvedomenia si stvislosti?

Prinasaju kvalitu do prostredia len rozhodnutia tvorivych architektov - vel'kych
osobnosti architektury, alebo je potrebné znovu definovat’ spolupracu formou
transdiciplinarneho polylogu? '2

12 Profesorka Viera Gazova z Fakulty kulturologie Univerzity Komenského v Bratislave

poukazuje na potrebu znovu definovania tzv. transdiciplinarneho polylogu. Tento model
predpoklada vznik timu Specialistov v danej problematike, ktori st schopni presahovat’ hranice
svojho vedenia a chapu ¢o ich kolega tvori a dokazu to vyuzit. Ide o d’alsi stupeni spoluprace,
ktori nahradza spolupracu formou multidisciplinarneho dialégu. Projekt 3encult (koordinatorka
Alexandra Troi) povazuje tento pristup za nevyhnuty pri spojeni udrzatelnych zasahov a
pamiatkovej ochrany. Tento tim chépe ako spolupracu tvorivého timu architektov, vykonnej
moci v mestach, investorov a obyvatelov (Troi, 2013). Tejto téme sa venoval aj Ing. arch.
Vladimir Hain, PhD. vo svojej dizertacnej praci Priemyselné dedicstvo a edukacny polygon. Zda
sa ze sa jedna o novy pristup vo vede a vyskume, ktorému je nevyhnutné venovat’ pozornost.
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6 URBANISTICKA DIMENZIA PROBLEMATIKY

Na to aby sa historické Struktury stali udrzateI'nymi je potrebné aby fungovali optimalne
nielen v rdmci kultarnych ostrovov, ale aby kooperovali s najbliz§im okolim a stali sa
tak plnohodnotnou sucastou konceptu udrzatelného mesta. Atributy takéhoto sidla boli
niekol’kokrat definované v réznych chartach a dohovoroch a st zvyc€ajne chépané vo
viacerych trovniach, ktoré by takato Struktira mala napiiiat. Jednym z poslednych
dokumentov, ktoré sa tejto problematike venovali bolo Memorandum prijaté na
konferencii v Berline v roku 2012 pod zastitou Spolkového ministerstva Zivotného
prostredia, ochrany prirody a jadrovej bezpe¢nosti - “STADTISCHE ENERGIEN —
Zukunftsaufgaben der Stiddte”. Dokument poukazuje na potrebu posilnenia kultirnej
identity historickych centier ako zrkadla a zdroja histérie mesta, miesto pre kultaru,
vzdelanie, obchod, domovy a podobne. Je nutné ho vSak rovnako zapojit do
energetickej infraStruktury miest, ktora rovnako potrebuje svoju revitalizaciu.
Dokument podporuje a vyzaduje vznik kooperativne fungujucich inteligentnych
energetickych sieti - Smart Grids / Smart Infrastructure (Morgenstein, 2013). Skiimanie
tejto problematiky z urbanistickej dimenzie povazujeme za dolezité prave z dovodu, ze
ked nie je mozné implementovat’ zariadenia na zlepSenie energetickej hospodarnosti
priamo do objektu, bude nutné analyzovat' jeho vztah k celku a pokryt dopyt z
externych zdrojov, ktoré nie su v priamom kontakte s objektom. Domnievame sa preto,
ze omnoho vac¢si vyznam bude mat analyza solitéru vo vzt'ahu ku svojmu najblizSiemu
okoliu, ktorého je sucastou - napriklad mestska Stvrt, mestsky blok a podobne. V tejto
Casti prace sme sa pokusili vytvorit' koncept, ktorym by sa kultirne ostrovy v meste
mohli zapojit’ do celkovej energetickej kooperativnosti urbannych Struktar.

Pre tvorbu modelu v urbanistickej dimenzii sme preto uplatnili analdgiu tvorby v
architektonickej dimenzii. Opat’ davame do pomeru atributy a hodnoty, ktoré v ramci
mesta reprezentuji predmet pamiatkovej ochrany - teda ucelené Struktary s historickou
hodnotou a na druht stranu ddvame do komparicie s nimi aspekty udrzatelnosti
charakteristické pre urbanisticki dimenziu. Rovnako ako v architektonickej aj v
urbanistickej dimenzii ma tato problematika kvantitativnu a kvalitativnu rovinu.

Kvalitativna rovina v urbanistickej dimenzii sa dotyka najmid vizudlnej ochrany
historickych Struktar v ramci mesta, mikroklimy verejnych priestorov, zelene,
konfiguracie dopravy a podobne. Vizudlna ochrana alebo ochrana atmosféry sa viac
viaze na problematiku kontrastov vstupov novych objektov do historického prostredia.

Kvantitativna rovina v urbanistickej dimenzii sa zameriava skor na koncept energeticke;j
kooperativnosti Struktir a hodnoty energetickej hospodérnosti jednotlivych historickych
celkov.

6.1 Interpretacia charakteristickych znakov a Strukturalizacia systému

Na to aby sa kultirne ostrovy zapojili do konceptu udrzatelného mesta je nutné previest’
dokladnu analyzu tohto prostredia s ohl'adom na ich pamiatkové hodnoty, ktoré musia
ostat’ zachované. Ak maju byt historické centrd miest predstavitelmi kultirnej
udrzatelnosti, zachovavania tradicie, tak ich vonkaj$i obraz by nemal byt zasadne
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narasany. Cielom je zachovat pri sidobych narokoch charakter tychto Struktar. Zasadny
vplyv nait ma prave jej homogenita, ktor v praci chdpeme ako pomer tradi¢ného a
moderného v ramci celku. Z tohto hl'adiska m6Zzeme pamiatkové iizemia na Slovensku
rozdelit’ do troch skupin: Struktury s vysokou mierou homogenity (iba moderné, alebo
iba tradicné Struktury), Struktiry s nizSou mierou homogenity (prevladajuci tradicny
alebo moderny typ Struktury je iba ¢iastone naruseny ) a heterogénne Struktiry(vyrazne
naruseny tradi¢ny alebo moderny typ Struktiry). Pokus o aplikéciu teoretického modelu
v urbanistickej dimenzii zohladiiuje nasledovné determinanty vyberu chranenej
Struktuary:

* miera zachovania ich architektonicko-urbanistickej homogenity (homogénne,
heterogénne podl'a miery intervencie modernej architektiry do tradicne;j),

» koncentracia vyskytu NKP na pamiatkovo chranenom tzemi (mald, stredna,
vysoka),

* stupen legislativnej ochrany (Svetové dedi¢stvo, MPR, PZ, OP),

* poloha vyskytu pamiatkovo chraneného uzemia (chapaného ako kultirny
ostrov) voci ostatnej Casti sidla (samostatna, bez vazby na sidlo, na okraji sidla,
v sidle, ako CMO sidla),

Pre jasnejSiu definiciu historickych urbannych Struktar sme zaradili casova os (obr. 45),
ktora vyjadruje, ze za historicku Struktaru tradi¢ného typu v préaci povazujeme Struktiru
pozostavajicu z objektov, ktoré¢ najneskor vznikli do 60. rokov 20. storocia. Sivozlta
plocha na osi znazoriiuje obdobie vzniku objektov v obdobi moderny, v ktorom sa
za¢ina heterogenita procesu - tradiéné je uz dopliané modernym. Obdobie od 70-tych
rokov 20 storocia (siva plocha) je uz typické vyraznym aplikovanim moderny pri
vystavbe naSich sidiel. Z hladiska pamiatkovej ochrany s u nas za pamiatkovo
chranené uzemia vyhlasené prevazne Struktiry tradi¢ného typu (ojedinele aj moderné),
ktoré boli do 70-tych rokov nartiSané modernou architektarou iba ¢iasto¢ne, pripadne

Obr 45: Casova os, oznacenie vzniku pamiatkovo chranenych objektov, ktoré povazujeme za
tradicné predstavuje ZIth plochu spolu so sivozltou ¢ast’ou na osi. Siva plocha predstavuje
objekty a struktiry, ktoré pravdepodobne nie su eSte pamiatkovo chranené. (zdroj: autorka)
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vobec a po 70-tych rokoch sa nechranené historické jadrd miest vyrazne naruSali
modernou zastavbou.

Kazda tato Struktura je zlozend z menSich celkov - teda sumy architektonickych
objektov, ktoré mé kazdy iny potencial na integraciu energeticky efektivnych zasahov a
ma vplyv na celkovy vysledok potreby energie pre tato Struktiru. Ak by Uzemie s
historickou hodnotu bolo kategorizované z architektonickej dimenzie do skupin A,B,C,
ktoré boli definované vyssie, je pravdepodobné Ze definovanie typu historickej Struktury
z hladiska potreby energii bude zrozumitelnejSie. Zaroven dostaneme jasnejSiu
informéciu o tom v akom rozsahu je potrebna dotacia Struktiry energiou “zvonku” a
aki mieru intervencie novych zdsahov je v danom tUzemi mozné uplatnit. Podiel
jednotlivych kategorii A,B,C je znacne zavisly aj od konceptu - vizie, ktoré si mesto
zvoli. Problematike rozvojovych scendrov sa venoval projekt Ecocity z roku 2009, ktory
ich definoval na zdklade okruhov udrzatelnosti v meste: doprava, zelen, energie,
ekonomické principy, kultirno-historicky rozmer a hustota obytnych Struktar mesta.
Tieto scenare predstavuju v urbanistickej dimenzii stuhrn vSetkych udrzatelnych
opatreni, ktoré majui zdsadny vplyv na celé¢ mesto.

Systém nasej prace v urbanistickej dimenzii sme Strukturalizovali nasledovne:
vztah
OBNOVA PAMIATOK (OP) verzus UDRZATEIENA ARCHITEKTURA (UA)

sme vo vieobecnej rovine nahradili konkrétnymi néstrojmi: TYP CHRANENEJ
STRUKTURY DEFINOVANY JEJ MIEROU HOMOGENITY verzus SCENARE
ROZVOJA PODLA ECOCITY s trojstupniovou Skalou ur¢ujicou mieru inovacie alebo
konzervicie scenara.

6.2 Definicia typov urbannych historickych Struktir

Z hl'adiska pomeru tradi¢ného pristupu k tvorbe ku modernému, rozdel'ujeme z hl'adiska
urbanistickej dimenzie Struktiry s pamiatkovou hodnotou na:

A) STRUKTURY S VYSOKOU MIEROU HOMOGENITY

1. poznamka: pre zjednodusenie uvadzame v tabul’kach len nazov HOMOGENNE

2. stupen ochrany: zvyc¢ajne najvyssia miera uzemnej ochrany (Svetové dedicstvo)

3. miera vyskytu chranenych objektov: vysoky vyskyt narodnych kultarnych
pamiatok (100-75%), rusivé objekty v tzemi (0%-25%)

4. priklad: Bardejov (obr. 46)

B) STRUKTURY S NiZKOU MIEROU HOMOGENITY

1. poznamka: pre zjednoduSenie uvadzame v tabulkiach len ndzov POMERNE
HOMOGENNE

2. stupen ochrany: vysokd miera izemnej ochrany

3. miera vyskytu chranenych objektov: strednd koncentracia narodnych kultirnych
pamiatok (75-50%), rusivé objekty v izemi (25%-50%)

4. priklad: Modra (obr. 47)
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Obr 46: Pamiatkova zona mesta Bardejov, siva hruba Ciara oznacuje hranicu, Struktira s
vySSou mierou homogenity . (zdroj: PU SR)

Obr 47: Pamiatkova zona mesta Modry, siva hruba Ciara oznaCuje hranicu, Struktira s nizSou
mierou homogenity . (zdroj: PU SR)

79



C) HETEROGENNE STRUKTURY

1. poznamka: v tabulkach pod ndzvom HETEROGENNE

2. stupenn ochrany: vysokd miera izemnej ochrany ktord sa stahuje iba na cast’
povodnej historickej Struktary

3. miera vyskytu chrianenych objektov: nizka koncentracia narodnych kultirnych
pamiatok (50%- 25%), rusivé objekty v izemi (50%-75%)

4. priklad: Trnava (obr. 48)

Obr 48: Mestska pamiatkova rezervacia Trnava, siva hmbé Ciara oznacuje hranicu,
heterogénna Struktara. (zdroj: PU SR.)

Dalej uvadzame ilustrativny zoznam niekol’kych mestskych pamiatkovych rezervacii a
pamiatkovych zén na SR podla PUSR. Jednotlivé mesta sme zaradovali do skupin
podrla pribliznej koncentracie ndrodnych kultirnych pamiatok a ostatnych dotvarajucich
objektov v izemi voci rusivym objektom.

ilustrativny zoznam vybranych mestskych pamiatkovych rezervacii v SR :

STRUKTURA S VYSSOU « Banska Stiavnica - funkcie:
MIEROU HOMOGENITY: turizmus, Skolstvo, kultira

« Bardejov
NKP a objekty resSpektujice « Bratislava 1 - Staré Mesto
pamiatkovu hodnotu tizemia 100% - « KeZmarok - cielova funkcia:
75% spolo¢ensko-obytno-obsluzna
rusivé objekty 25% - 0% « Kosice 1 - Staré Mesto

« Spisska Sobota - mesto Poprad
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e Levoca
o PresSov

STRUKTURA S NIZSOU MIEROU
HOMOGENITY:

NKP a objekty respektujiuce
pamiatkovu hodnotu tizemia 75% - 50
%

rusivé objekty 50% - 25%

» Kremnica
o Nitra
» Podolinec

« Spisska Kapitula - mesto SpiSské
Podhradie

HETEROGENNA HISTORICKA
STRUKTURA:

NKP a objekty respektujice
pamiatkovu hodnotu izemia 50% -
25%

rusivé objekty 75% - 50%

e Trnava

ilustrativny zoznam vybranych mestskych pamiatkovych zon v SR:

STRUKTURA S VYSSOU
MIEROU HOMOGENITY:

NKP a objekty respektujuce
pamiatkovu hodnotu tizemia 100% -
75%

rusivé objekty 25% - 0%

 Spisské Podhradie

STRUKTURA S NIZSOU MIEROU
HOMOGENITY:

NKP a objekty respektujuce
pamiatkovu hodnotu tizemia 75% - 50
%

rusivé objekty 50% - 25%

o Beckov
o Modra
o Sabinov

« Spisska Bela
« Sabinov
» Topol'Cany

HETEROGENNA HISTORICKA
STRUKTURA:

NKP a objekty respektujiuce
pamiatkovu hodnotu Gizemia 50% -
25%

rusivé objekty 75% - 50%

« Hlohovec

« Kysucké Nové Mesto

o Lucenec

o Martin

o Medzev

« Nové Mesto nad Vahom
o Zlaté Moravce
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6.3 Analogia scenarov Ecocity

V nasej praci pokraujeme vo vizii konceptu Ecocity a preberame nastavené scenare,
ktoré projekt urcil. Podl’a typu vizie, ktort je mozné pre jednotlivé mestd definovat’ boli
podl’a tohto projektu zostavené Styri zakladné scendre. Pre potreby prace sme pouzivali
z tejto koncepcie iba tri scenare (autenticky, adapta¢ny a inovacny). Balan¢ny scenar
bol z hodnotenia tvorby modelu vyluceny, kedze neponukal jasnejSiu koncepciu ale
skor priestor na polemiku a nejasnt viziu, ktord nemusi byt pre pamiatkovo chranené
objekty a ich udrzatenost vhodna. Ide o restrukturalizacno-dekoncentracny typ
scenaru, ktory kladie doraz na funként reStrukturaliziciu a rovnovéazne prepojenie
stiCasnosti s minulost'ou, obraz mesta sa zachovava na 50%, tlak rozvoja ekonomickych
aktivit je slab$i, demograficky rast vykazuje stagniciu az mierny ubytok, preferencia
historickych hodndét je mierna s dorazom na ekologické kritérid, mesto mé oslabenu
centralitu. Povazujeme za potrebné vSak d’alej tento scenar preverit’ v dalSom vyskume.

1. AUTENTICKY SCENAR (konzervacno-dekoncentraény) - zameriava sa na
zachovanie a navrat historickej podoby mesta v miere 75-100%, tlak ekonomickych
aktivit je slabsi, demograficky rast vykazuje stagniciu az Ubytok, historické
hodnoty su silne preferované s konzervativnym riadiacim systémom a mesto ma z

hl'adiska svojho postavenia oslabenu centralitu (definicia podl'a Ecocity, Coplék,
Raksanyi, 2009),

2. ADAPTACNY SCENAR (konzervaéno - koncentraény) - dochovany obraz mesta je
na 50-75% a snazi sa o rovnovazne prepojenie minulosti so si¢asnostou, vyznacuje
sa vyraznym tlakom ekonomickych aktivit, demograficky rast vykazuje stagnaciu
az mierny rast, prevaha historickych hodnét je pomerne jasnd s doplnenim o
ekologické kritéria, riadiaci systém sa javi ako prevazne konzervativny a postavenie
mesta je stabilizované (definicia podl'a Ecocity, Coplak, RakSanyi, 2009),

3. INOVACNY SCENAR (restrukturalizaéno-koncentraény) - je pre neho
charakteristickd funk¢na reStrukturalizacia s dorazom na rovnovazne prepojenie
sucasnosti s minulost'ou, obraz mesta sa zachovava aspont na 50%, tlak rozvoja
ekonomickych aktivit je vyrazny, demograficky faktor vykazuje rast, dominuju
ekonomické kritéria s ohl'adom na urcité historické hodnoty, riadiaci systém je
prevazne liberdlny a mesto ma posilnenti centralitu (definicia podl'a Ecocity,
Coplak, Raksanyi, 2009),

Pri zostavovani modelu d’alej sledujeme kritérid, ktoré by mohli mat’ vplyv na vizualnu
exponovanost v Uzemi, preradenie objektu do inej kategorie a teda homogenitu
Struktury:

predpokladana energeticka hospodarnost’ izemia

predpokladany vyskyt typu objektov z kategorie A, B1, B2, B3 a C
aplikacia solarnych technolégii v izemi

potencial dotacie energie z externych zdrojov

vplyv aplikacie na mieru homogenity Struktiry

B
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Pri zostavovani tychto kritérii sme si vedomi, Ze problematika udrzatelnosti pokryva
SirSie spektrum ukazovatel'ov ako doprava ¢i zelent v meste. Vzhl'adom na rozsah prace
sa tymto atribitom nevenujeme, pretoze ich vyskum by rozsahom zodpovedal
samostatnym dizertacnym projektom.

6.4 Hierarchizacia systému v urbanistickej dimenzii

Na osi x boli postavené atribuity, ktoré reprezentovali typ historickej Struktiry, podla
miery jej homogenity a teda i1 stupfia ochrany. Smerom zlava doprava klesala miera
uzemnej ochrany. Na os y boli postavené scenare projektu Ecocity, ktorého jednotlivé
scenare predstavujii rozne stupne aplikécie udrzatenych zésahov (ich kvantitativna
rovina), smerom zdola nahor rastla miera inovacie v uzemi. Pri vytvarani systému sme
potom postupovali nasledne:

a) boli vytvorené vSetky kombina¢né dvojice zo skupiny 1,2,3 a skupiny A,B,C,

b) boli oznacené¢ kombinaéné dvojice, ktoré vykazovali podobnost’ v ramci ich
charakteru,

c¢) boli vytvorené 4 hlavné skupiny A1, A2, B2, C2. Skupiny A3, B1, B3, C1, C3
su skupiny, ktoré menia charakter a homogenitu historickej Struktary (obr. 49),

Koncept Ecocity bol doplneny o poznanie, o sa mdze stat’ s homogenitou historicke;j
Struktiry po aplikacii jednotlivych scenarov s ohladom na aplikdciu solarnych
technologii, vplyvu kategorizécie architektonickych objektov v uzemi a doplnenim o
potencidl dotacie historickej Struktiry z externych zdrojov. Preto ulohu scenarov v
tomto systéme vidime najmid v nastaveni trendu vyvoja Struktiry. Napriklad ak ma
Struktara vyrazny potenciadl pre zlepSenie energetickej efektivnosti, ¢o vyplynie z
analyzy v architektonickej dimenzii, pouzitim autentického scendra sa tento potencial
moze ignorovat’. Potom bude potrebné dotovat’ Struktiru zvonku, tak aby jej vyssi dopyt
po energiach bol naplneny bez vyraznych zdsahov do podstaty origindlu priamo v
Struktire a podobne. Scenare nastavuju celkové smerovanie v Strukture a odpovedaju na
otazku miery jej zapojenia do celkového konceptu hospodérnosti celku.

V schéme su jednotlivé kategérie oznacené plnym a prazdnym kruhom. Scenare v
plnom kruhu predstavuju skupinu modelov, ktoré reSpektuju potencidly a limity
integracie udrzatelnych aspektov do historickej Struktary tak ako to vyS$lo z analyzy v
architektonickom meritku. Scenare v prazdnom kruhu predstavuji modely, ktoré maja
tendenciu analyzy potencidlov a limitov ignorovat’ a Struktiru bud” konzervovat’ alebo
inovovat’ aj v architektonickej dimenzii.
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Obr 49: Prenesenie a definovanie jednotlivych kategérii podl'a miery homogenity
jednotlivych historickych struktir a scenarov podl'a Ecocity. (zdroj: autorka )
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6.4.1 Definicia kategorie uzemia A1

1. charakteristika skupiny: Struktira s vysokou mierou homogenity
s aplikaciou autentického scenara
A/I 2. limity pamiatkovej ochrany: najvyssi stupeni ochrany (Svetové
dedic¢stvo)
3. predpokladana energeticka hospodarnost’ izemia: priblizne na
rovnakej urovni ako povodna potreba energie
4. predpokladany vyskyt typu objektov: vyrazné zastipenie objektov
skupiny A a B, objekty skupiny C st v minorite
5. aplikacia solarnych technolégii v izemi: vstup solarnych technoldgii do prostredia
je vylugeny, vynimku tvoria technologie ktoré spliaju kritéria podobného
vizualneho pdsobenia ako klasicka krytina bez vysokého lesku vo farebnosti i tvare
(solarne skridle)
6. predpokladany potenciil dotacie energie z externych zdrojov: vysoky, limitom
je poloha historickej Struktury voci sidlu
7. vplyv aplikécie scendra na mieru homogenity Struktiry: bez vyraznych vplyvov

6.4.2 Definicia kategorie uzemia A2

1. charakteristika skupiny: Struktira s vysokou mierou homogenity
s aplikaciou adapta¢ného scenara
2. limity pamiatkovej ochrany: najvyssi stupeni ochrany
A2 3. predpokladana energeticka hospodarnost’ uzemia: mierne
zniZenie potreby energie
4. predpokladany vyskyt typu objektov: zastipenie objektov
kategorie A je malé, dominuju objekty kategorie B1, B2, kategoria C je
stale v minorite, tento scenar moze preradit’ objekty, ktoré by v autentickom scenari
boli zaradené do kategoérie A a do kategorie Bl, kde je mozné aplikovat’ menSie
zé4sahy do objektu a ¢iastocne zlepsit’ jeho potrebu energie na vykurovanie
5. aplikacia solarnych technolégii v tizemi: aplikicia zariadeni je mozna iba v
blizkosti chranenej Struktary, pripadne na objektoch bez pamiatkovej ochrany,
stavby s historickou hodnotou vylucuju aplikaciu panelov, mozna je iba aplikacia
solarnych Skridiel
6. potencial dotacie energie z externych zdrojov: vysoky, mozné kombinovat s
dotaciou objektov v historickej Strukture bez pamiatkovej ochrany
7. vplyv aplikicie scenira na mieru homogenity Struktiry: maly vplyv na
homogenitu v dosledku moznej aplikacie solarnych zariadeni

6.4.3 Definicia kategorie uzemia A3

1. charakteristika skupiny: Struktira s vysokou mierou homogenity

s aplikaciou inova¢ného scendra

A8 2. limity pamiatkovej ochrany: najvyssi stupenn ochrany
3. predpokladana energeticka hospodarnost’ uzemia: vyrazné
zlepSenie

4. predpokladany vyskyt typu objektov: zastiipenie objektov
kategorie A je malé, dominuju objekty kategorie B2, B3, kategoria C
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nemusi byt minoritna

aplikacia solarnych technoldgii v uzemi: aplikicia zariadeni je mozna iba na
vizualne neexponovanych miestach, napriklad vnatornych dvorov aj na chranenych
objektoch, solarne skridle je mozné aplikovat’ na vizualne exponované Casti
potencial dotacie energie z externych zdrojov: pravdepodobne nebude
nevyhnutny

vplyv aplikacie sceniara na mieru homogenity Struktiary: predpoklad vyrazného
vplyvu na homogenitu Struktiry najmé v dosledku pouzivania solarnych technologii
na strechach chranenych objektov z dialkovych pohladov na obraz mesta, je
pravdepodobné, ze zo Struktiry s vysokou mierou homogenity sa stane Struktura s
nizkou mierou homogenity

poznamka: kombindcia ma skor degradacny vplyv na autenticitu v urbanistickom aj
architektonickej dimenzie, je pravdepodobné, Ze scenar je v rozpore s mierou
ochrany, je pravdepodobnd transformacia na pomerne homogénnu Struktiru
vplyvom zéasahov

6.4.4 Definicia kategorie uzemia B1

>

1. charakteristika skupiny: Struktara s nizSou mierou homogenity s

aplikaciou autentického scenara

2. limity pamiatkovej ochrany: vysoky stupen ochrany

3. predpokladana energeticka hospodarnost’ izemia: priblizne

na rovnakej urovni ako povodna potreba energie, napriek zjavnému
potencialu zlepsit’ tuto potrebu

4. predpokladany vyskyt typu objektov: vyrazné zastipenie objektov

skupiny Bl a B, objekty skupiny C predstavuju asi 25% z celkového poctu v
Struktuare, objekty zo skupiny B1 budu zaradené do inej kategdrie do skupiny A
aplikacia solarnych technolégii v izemi: vstup solarnych technoldgii do prostredia
je vylugeny, vynimku tvoria technologie, ktoré spihaju kritéria podobného
vizualneho charakteru ako klasicka krytina bez vysokého lesku vo farebnosti i tvare
(solarne skridle)
predpokladany potencial dotacie energie z externych zdrojov: otazny
vplyv aplikacie scenara na mieru homogenity Struktiary: bez vyraznych vplyvov
poznamka: kombinicia ma skor stagnacny vplyv na charakter Struktury a objektov,
na uzemi Slovenska nie je zvykom navracat’ celej Struktire historicky charakter
alebo tvorit' kopie zaniknutych objektov, je pravdepodobna transformdcia na
homogénnu Struktiuru vplyvom zésahov

6.4.5 Definicia kategorie uzemia B2

1. charakteristika skupiny: Struktura s nizSou mierou homogenity s
aplikaciou adaptacného scenara
2. predpokladana energetickd hospodarnost’ uzemia: mierne
zniZenie potreby energie
3. predpokladany vyskyt typu objektov: zastipenie objektov
kategorie A je malé, dominuju objekty kategorie B1, B2, kategéria C
je stale v minorite, tento scenar moze preradit’ objekty, ktoré by v
autentickom scenari boli zaradené do kategorie A do kategérie B1, kde je mozné
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aplikovat’ menSie zdsahy do objektu a Ciastocne zlepSit' jeho potrebu energie na
vykurovanie

4. aplikacia solarnych technolégii v wizemi: aplikacia zariadeni je mozna iba v
blizkosti chranenej Struktiry, pripadne na objektoch bez pamiatkovej ochrany,
stavby s historickou hodnotou vylucuju aplikaciu panelov, mozna je iba aplikacia
solarnych Skridiel

5. potencial dotacie energie z externych zdrojov: vysoky, mozné kombinovat s
dotaciou objektov v historickej Struktire bez pamiatkovej ochrany

6. vplyv aplikicie scenara na mieru homogenity Struktiry: maly vplyv na
homogenitu v désledku moznej aplikacie solarnych zariadeni

6.4.6 Definicia kategorie uzemia B3

1. charakteristika skupiny: Struktira s nizSou mierou homogenity s
aplikaciou inova¢ného scenara
2. predpokladana energeticka hospodarnost’ uzemia: vyrazné
BS zlepsenie
3. predpokladany vyskyt typu objektov: zastipenie objektov
kategorie A je malé, dominuji objekty kategorie B2, B3, kategoria
C nemusi byt minoritna
4. aplikacia solarnych technolégii v uzemi: aplikicia zariadeni je mozna iba na
vizualne neexponovanych miestach napriklad vnitornych dvorov aj na chranenych
objektoch, solarne Skridle je mozné aplikovat’ na vizudlne exponované Casti
5. potencial dotacie energie z externych zdrojov: otazny
6. vplyv aplikacie scenara na mieru homogenity Struktury: kombindcia ma skor
degradac¢ny vplyv na autenticitu v urbanistickom aj architektonickej dimenzii, je
pravdepodobné, ze scenar je v rozpore s mierou ochrany, je pravdepodobna
transformécia na heterogénnu Struktiuru vplyvom zasahov

6.4.7 Definicia kategorie uzemia C1

1. charakteristika skupiny: heterogénna Struktira s aplikdciou
autentického scenéra
G ’] 2. limity pamiatkovej ochrany: vysokd miera izemnej ochrany,
ktora sa vztahuje iba na Cast’ podvodnej historickej Struktury
3. predpokladana energetickd hospodarnost’ uizemia: zjavné
zlepsenie oproti pévodnému stavu v objektoch bez pamiatkove;j
ochrany, objekty s kulturno-historickou hodnotou, nevykazuju
zlepSenie oproti su¢asnému stavu
4. predpokladany vyskyt typu objektov: vyrazné zastiipenie objektov skupiny C a B,
objekty zo skupiny B1 budu preradené do skupiny A
5. aplikacia solarnych technolégii v izemi: vstup solarnych technoldgii do prostredia
je vylageny, vynimku tvoria technoldgie, ktoré spifiaju kritéria podobného
vizualneho charakteru ako klasickd krytina bez vysokého lesku vo farebnosti i tvare
(solarne skridle)
6. predpokladany potenciil dotacie energie z externych zdrojov: zdroje z okolitych
objektov
7. vplyv aplikiacie scendra na mieru homogenity Struktiry: scendr moze mat’
tendenciu menit’ homogenitu Struktiry v zmysle formy prevedenia novych objektov,
87



ktoré¢ mézu byt znovu postavené ako kopie, ale v Standarde minimalne pasivneho
domu

8. poznamka: kombinicia moze vytvarat pocit stagnacie s ohladom na charakter
Struktiry a objektov, na tzemi Slovenska nie je zvykom navracat’ celej Struktire
historicky charakter alebo tvorit’ kopie zaniknutych objektov,

6.4.8 Definicia kategorie uzemia C2

1. charakteristika skupiny: heterogénna Struktira s aplikdciou
adaptacného scenara
2. limity pamiatkovej ochrany: vysokd miera izemnej ochrany,
G 2 ktora sa vztahuje iba na ¢ast’ povodnej historickej Struktury
3. predpokladana energeticka hospodarnost’ uzemia: vyrazné
zlepSenie oproti povodnému stavu v objektoch bez pamiatkovej
ochrany, objekty s kultrno-historickou hodnotou vykazuji mierne
zlepSenie oproti suasnému stavu
4. predpokladany vyskyt typu objektov: zastipenie objektov kategorie A je vel'mi
malé, dominuji objekty kategérie B2, B3 kategéria C tvori max. 50% podielu
objektov Struktury
5. aplikacia solarnych technolégii v tizemi: aplikdcia zariadeni je moznd iba na
vizualne neexponovanych miestach, napriklad vnatornych dvorov aj na chranenych
objektoch, solarne skridle je mozné aplikovat’ na vizualne exponované ¢asti
6. potencial dotacie energie z externych zdrojov: zdrojom energie mézu byt okolité
objekty
7. vplyv aplikacie scenara na mieru homogenity Struktury: bez vyraznych vplyvov

6.4.9 Definicia kategorie uzemia C3

1. charakteristika skupiny: heterogénna Struktira s aplikdciou
inova¢ného scendra
2. limity pamiatkovej ochrany: vysokd miera izemnej ochrany,
CS ktora sa vztahuje iba na ¢ast’ povodnej historickej Struktury
3. predpokladana energeticka hospodarnost’ uzemia: vyrazné
zlepSenie oproti pdvodnému stavu
4. predpokladany vyskyt typu objektov: dominuju objekty kategorie
B2, B3 kategoria C tvori max. 50% podielu objektov Struktiry
5. aplikacia solarnych technolégii v izemi: aplikicia zariadeni je mozna iba na
objektoch bez pamiatkovej ochrany, stavby s historickou hodnotou vylucuju
aplikaciu panelov, mozna je najmai aplikécia solarnych skridiel
6. potencial dotacie energie z externych zdrojov: zdrojom energie mozu byt okolité
objekty
7. vplyv aplikdcie scendra na mieru homogenity Struktiry: kombinacia méa skor
degradacny vplyv na autenticitu v urbanistickom aj architektonickej dimenzii, je
pravdepodobné, Ze scendr je v rozpore s mierou ochrany a méze viest' k zruSeniu
legislativnej ochrany pamiatkového tzemia
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6.5 Potencial vyuzivania solarnej energie v chranenych Strukturach

Snaha o integraciu solarnych zariadeni do prostredia s historickou hodnotu je palcivou
otazkou najmi v pripade, ked sa jedna o vizudlne stvarnenie tychto technoldgii.
Problémom je ich silny kontrast vo¢i tradi€ne formovanym StruktGram. Je preto
nevyhnutné pri ich umiestiiovani zohladnit v prvom rade faktor vizudlnej
exponovanosti z vnutornych pohl'adov mesta, ako aj z vonkajSich obrazov - siluety na
celé sidlo v krajine. Preto tento faktor bol pri tvorbe scenarov zohl'adiiovany. Pre lepSie
uvedomenie a analyzu prostredia z hladiska soldrnej energie sme vytvorili pokusny
algoritmus vyhodnocovania historického uzemia z hl'adiska umiestnenia tychto
technologii, aby doSlo k pochopeniu stvislosti kedy ma raciondlny vyznam tieto
zariadenia umiestnovat’ na objekty s historickou hodnotou a kedy nie (obr. 50). Cela
problematika je teda zavislad na d’alSom vyvoji vizualnej podoby tychto technologii a je
nutné aby trh na tito poziadavku adekvatne zareagoval.

6.5.1 Dotacie energie z externych zdrojov - determinanty

Myslienky vytvorenia Smart Grids a nésledného zapojenia historickej Struktary do
takéhoto systému by mohla byt d’alSou z odpovedi na to, ako znizit’ potrebu energie na
fungovanie objektov v pamiatkovo chranenej Struktare. V pripade, Ze tento koncept by
mal fungovat, je potrebné poznat’ charakter historickej Struktary, ktory by bolo mozné
identifikovat’ aj prostrednictvom vysSie nacrtnutych kategorizacii, ako sumu objektov
podobnej alebo odlisnej kategorie objektov. Tie by mohli poniknut orienta¢na
informaciu o potrebe energii nielen samotnych objektov, ale mestskych blokov, Stvrti a
podobne. Domnievame sa, ze d’alSie nasledujiice faktory by mohli mat’ zna¢ny vplyv na
mieru externych dodavok energii:

* poloha kulturneho ostrova voc¢i ostatnému sidlu (obr. 51) - nie vSetky uzemia s
pamiatkovou hodnotou maju centralnu polohu v sidle,

* poloha kultarneho ostrova voci krajine,

» charakter okolitej najblizSej Struktiry z funkcéno-prevadzkového hladiska
alebo formotvorného hl'adiska (tradi¢né, moderné, zmiesané ...),

Je nutné podotknut’, ze systém Smart Grids okrem dodavok energii riesi problematiku

zasobovania vodou, odvodnenie tizemia, mobilitu v izemi, dopravu a podobne, ktoré sa
patri¢ne dotykaju aj udrzatel'nosti historickych Struktar (Morgenstein 2014).
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’

”A change that is not an improvement is a degradation.’
“Zmena, ktord nie je zlepsenim je degradaciou.’

’

Adolf Loos
(Loos in Giebeler, 2009 str. 10)

VYSKUM PROSTREDNICTVOM
ARCHITEKTONICKEHO NAVRHOVANIA

Praktickd cast’ prace sa zameriava na vyskum problematiky prostrednictvom
architektonického navrhovania. Overenie navrhnutej metodiky sme skiimali na dvoch
nezavislych projektoch v roznych pracovnych prostrediach.

Akademické prostredie Fakulty architektiry Slovenskej technickej univerzity, Ustav
ekologickej a experimentalnej architektiry - komercne, politicky, technicky a ani
inym sposobom nezat'azené prostredie

zadanie: Revitalizacia modranského sirotinca pre ucely komunitného
centra s uplatnenim ekologickych principov tvorby

Studentka: Bc. Zuzana Koniarova

typ prace: diplomovy projekt

rozsah prace: architektonicka Studia

veduca diplomovej prace: doc. Ing. arch. Jana Gregorova, PhD.
asistentka veducej prace: Ing. arch. Petronela Pagacova

predmet: Ateliér III zimny semester 2013/2014, Diplomova praca letny
semester 2013/2014

I. Prax architekta vykondvanid v architektonickom ateliéri Createrra s.r.o. -
Specializovany ateliér na tvorbu pasivneho Standardu s preferenciou pouzivania
prirodnych materialov pri vystavbe a obnove objektov

nazov projektu: Cudovy dom ¢.40, NKP Blatnica, okres Martin

autori navrhu: Ing. arch. Petronela Pagacova, Mgr. art. Bjorn Kierulf
rozsah prace: architektonicka $tidia s realizaénym prehibenim 1.etapy
obnovy

hlavny projektant: Ing. arch. Zuzana Kierulfova

zodpovedny pracovnik PU SR: Ing. arch. Karol Durian, KPU Zilina -
pracovisko Martin

datum vypracovania: august 2012

Revitalizécia sirotinca v kontexte chranené¢ho uzemia PZ Modry predstavuje pokus o
uplatnenie vytvorenej teoretickej metodiky pri objekte vysSieho spolocenského
vyznamu s funkciou obcianskej vybavenosti. Postupuje od urbanistického kontextu,
jeho podrobnej analyzy a vyplyvajticich zaverov, ktoré mali dopad na architektonicka
dimenziu rieSenia. Objekt je reprezentantom kategdrie B3, ktord je charakteristicka
rozsiahlou aplikaciou udrzatelnych vstupov do objektu napriek jeho vysokej
pamiatkovej ochrane, alebo minimalne jeho potencialu stat’ sa legislativne chranenym.
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Aplikovand metdda scenarov bola vhodna najmé pre komplikovanost’ vyvojovych etap
objektu, jeho hmotovej homogenity, a teda aj viacerych moznosti riesenia.

Vzhl'adom na to, ze sme v teoretickej Casti vytvorili kategorizciu objektov, rozhodli
sme do prace zaradit projekt, ktory by bol reprezentantom jednej z nich.
Architektonickd $tadia T'udového domu predstavuje priklad objektu uréené¢ho na
byvanie, ktorého teplotechnicky stav nespiiia podmienky stidobych uZivatel'ov. Objekt
narodnej kultirnej pamiatky je reprezentantom kategorie B2, ktora v architektonicke;j
rovine predstavuje kompromis medzi aplikdciou maékkych a tvrdych zasahov do
legislativne chraneného objektu. Stidia pontka alternativu obnovy s ciefom vytvorenia
novej vnutornej klimy objektu s pouzitim “tvrdych” zésahov v interiéri. Navrh bol
vybrany do tejto prace ako priklad reprezentanta kategérie B2 v architektonickej
dimenzii, ktora sme v teoretickej rovine nacrtli.

93



7.1 Sirotinec v Modre - kategoria B3 - niZSia miera homogenity prostredia
pri pamiatkovej zone

RieSeny objekt sa nachiddza v SirSom centre mesta Modry, v lokalite smerom na
juhozapad od zachovanych mestskych hradieb. P6vodne barokovy mlyn (obr. 52) bol v
roku 1913 dostavany a doplneny o dalSiu stavbu podla planov architekta DuSana
Jurkovica, ktory sluzil tomuto ucelu do 40 rokov 20. storocia (obr. 53,54). V sucasnosti
su budovy takmer nevyuzivané a samotny sibor objektov sa uchadza o zdpis na narodnti
kultarnu pamiatku. Poziadavkou zadania bola revitalizacia sirotinca na ucely
komunitného centra.

7.1.1 Popis vychodiskovej situacie

V urbanistickej dimenzii je rieSené prostredie charakteristické¢ Ciastocne naruSenou
tradi¢nou barokovou zastavbou malomestkého typu, sustredenou okolo povodného
mlyna s ndhonom. Zéstavba je CiastoCne naruSenda novodobou vystavbou bytovych
domov. Zaciatkom 20.storo¢ia bol mlyn adaptovany na sirotinec, v 2. polovici 20.
storocia sa solitérnost’ mlyna (neskor sirotinca) narusila obstavanim povodného objektu
novodobou modernou zastavbou.

V architektonickej dimenzii boli predmetom rieSenia nasledovné objekty: mlyn z
18.storocia s mlynskym ndhonom, (konstrukcie — hrubé kamenné muriva, malé¢ okenné
otvory, s malymi svetlymi vyskami vnitornych priestorov, Sikmé zastreSenie...), ktory
bol adaptovany na objekt sirotinca zaciatkom 20. storocia (konStrukcie — tenké tehlové
muriva, velké okenné otvory, vysoké svetlé vysky vnutornych priestorov, Sikmé
zastreSenie ...) Tato situacia bola vyrazne narusend a pristavbou skoly v 40. rokoch 20.
storoCia (tehlové murivo, Sikmé zastreSenie, velké okenné otvory) a ubytovne v 70.
20.storocia (betonové prefabrikaty, vel'ké okenné otvory, ploché stropy a zastreSenie...).
Objekty st v sucasnosti malo udrziavané.

Obr 52: Pohl'ad na povodny barokovy mlyn s mlynicou - dobova fotografia z vystavy
fotografii o Sirotinci. (zdroj: Ing. arch. Zuzana Koniarova )
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Obr 53: Hore pohl'ad na novostavbu sirotinca Dusana Jurkovica, Obr. 54: dole pohl'ad na
obnoveny mlyn sluZziaci sirotincu - dobova fotografia z vystavy fotografii o Sirotinci.
(zdroj: Ing. arch. Zuzana Koniarova )
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7.1.2 Urbanisticka dimenzia - problémy a navrhy ich rieSenia

Najvacsim problémom rieSenej lokality je priliSna heterogenita urbanistického
kontextu, v ktorej povodna dominantnost’ solitérneho sirotinca zaniké. Bolo potrebné sa
rozhodnut’ aky vyraz bude mat’ cely kontext sirotinca s okolitou povodne barokovou
zéastavbou malomestského typu. Bol zvoleny nasledovny postup:

1. kompletna analyza rieSeného tizemia - funk¢na skladba, historicky vyvoj tizemia,
stupent ochrany objektov s historickou hodnotou, kompozicna a dopravnéa analyza
prostredia

2. Uzemie mozno charakterizovat ako lokalitu s nizkou mierou homogenity =
kategoria uzemia B - Uzemie je tvorené prevazne objektami s dotvarajicim
charakterom, ktor¢ tvoria va¢Sinu vo¢i modernym zasahom

3. pomenovanie jednotlivych variantov, scendrov urbanistického rieSenia, ktoré
vychédza z historického vyskumu lokality

* autenticky scenar uzemia [B1] - predstavoval navrat v hmotove] organizacii
priestoru do stavu spred roku 1913, kedy okolita zastavba pozostavala z objektov
tradicného typu. Scenar je charakteristicky tym, ze vstup solarnych technologii
do prostredia je vyla¢eny, vynimku tvoria technolédgie, ktoré spinaju kritéria
podobného vizudlneho charakteru ako klasicka krytina bez vysokého lesku vo
farebnosti 1 tvare (solarne skridle) (obr. 54)

Obr 54:1. FAZA PRISTAVBA ARCH. DUSANA JURKOVICA, Ruzovy objekt =
sirotinec, Cierny objekt= barokovy mlyn, modra linia = vodny tok a nahon k mlynu,
ruzova plocha = nezastavané parcely, ruzova hruba Ciara - kompozi¢nd os smerovand na
sirotinec (zdroj: Ing. arch. Zuzana Koniarova )
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» adaptacny scenar tuzemia [B2] - pocita so zachovanim novodobej Struktary
bytovych domov s akceptovanim ich polohy ale so zamerom vyuzit ich pre
umiestnenie solarnych zariadeni, ktoré by v prvom rade vyuzival sirotinec,
okolita zastavba tradicného typu zostava opit’ nedotknuta (obr. 55)

Obr 55:2. FAZA PRISTAVBA
SKOLY V 40. ROKOCH 20.
STOROCIA, Ruzovy objekt =
nova Skola, ¢ierny objekt=
barokovy mlyn a Jurkovi¢ov
sirotinec, modra linia plna =
vodny tok, modra linia
prerusovana = nahon k mlynu
sa nezachoval, bol zasypany,
ruzova plocha = nezastavané
parcely, ruzova prerusovana
Sipka - kompozi¢na os
smerovana na sirotinec, v
hornej Casti bola vytvorena
nova zastavba, ktora
reSpektuje v priehlade
dominantnost’ sirotinca (zdroj:
Ing. arch. Zuzana Koniarova )

* inovadny scenar uzemia [B3] - pocita so zachovanim novodobej Struktury
bytovych domov s akceptovanim ich polohy, predpokladd v urbanistickom
kontexte aplikaciu solarnych technologii aj na objektoch tradi¢nej zadstavby na
vizualne neexponovanych miestach (obr. 56)

Obr 56: 3. FAZA
PRISTAVBA UBYTOVNE V
70.ROKOCH 20.STOROCIA,
Tmavo ruzovy objekt =
ubytoviia, Cierny objekt=
barokovy mlyn, Jurkovi¢ov
sirotinec, Skola, modra linia
prerusovana = zregulovany
vodny tok a nahon mlyna,
slabo ruzové objekty =
moderna vystavba - pévodné
objekty mestianskeho typu
boli asanované, vl'avo dole
nové obytné budovy, vpravo
hore poliklinika (zdroj: Ing.
arch. Zuzana Koniarova )

4. vyber scenaru pre urbanisticky kontext: inovaény scenar

Autenticky scenar nebol pouzity z dovodu, Ze tizemie nepatri pod legislativnu ochranu
a navrat hmotovej organizacie priestoru spred roku 1913 by bol momentalne
neadekvatny. Tento koncept je skor vhodny pre tizemia s vysokou mierou ochrany,
inovacny scenar akceptuje sucasny stav hmotovo-priestorovej organizacie
urbanistického celku, tvoreného namestim s okolitou hmotou blokov.
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7.1.3 Architektonickd dimenzia - varianty rieSenia vybraného scenara

Dal§im postupom bolo modelovanie hmotovo-organizaénych variant kontextu budov
sirotinca v ramci kazdého scenara. Varianty sa tykaju zachovania, modifikovania alebo
nezachovania pristavenych objektov zo 40.rokov (objekt skoly) a 70. rokov (objekt
ubytovne) 20. storo¢ia. Ak vezmeme do uvahy, ze hlavnym cielom pamiatkovej
starostlivosti je chranit’ objekty v ich hodnotnom autentickom stave, tak za inovativny
krok pri adaptacii byvalého objektu sirotinca na Skolu bolo, ze sa kvalitny objekt
povodného sirotinca (navrhnuty na zapis na NKP) nasledne obstaval nehodnotnymi
budovami z oboch stran. Preto pri variantoch budeme za inovativny scenar chapat’ ten,
ktory novodobu zastavbu pri sirotinci akceptuje, za adaptacny ten, ktory tito zastavbu
akceptuje iba CiastoCne a za autenticky ten, ktory sirotinec ocCistuje do pdvodnej
podoby.

1. Autenticky koncept hmotovo-priestorovej organizécie objektov sirotinca

Obr. 57: objekt ubytovne je asanovany a nahradeny hmotovou képiou zaniknutej Casti
mlyna, objekt Skoly asanovany, aplikdcia solarnych zariadeni prostrednictvom panelov
a ¢lankov len na objektoch v barokovej zastavbe.
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2. Adaptacny koncept 1 hmotovo-priestorovej organizacie objektov sirotinca

Obr. 58: objekt Skoly ostdva
zachovany, objekt ubytovne je
asanovany a nahradeny hmotovou
kopiou zaniknutej ¢asti mlyna

3. Adaptacny koncept 2 hmotovo-priestorovej organizacie objektov sirotinca

Obr. 59: objekt ubytovne je
asanovany a nahradeny hmotovou
kopiou zaniknutej casti mlyna,
objekt Skoly je Ciastone asanovany
bez priameho napojenia na objekt
sirotinca od DusSana Jurkovica,
aplikacia solarnych zariadeni
prostrednictvom panelov a c¢lankov
len na objektoch v barokovej
zastavbe

4. Adaptacny koncept 3 hmotovo-priestorovej organizacie objektov sirotinca
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Obr. 60: objekt ubytovne je
asanovany a nahradeny hmotovou
kopiou zaniknutej ¢asti mlyna, objekt
Skoly je Cciastocne asanovany s
priamym napojenim na objekt
sirotinca od DuSana Jurkovica,
aplikdcia soldrnych zariadeni
prostrednictvom panelov a c¢lankov
len na objektoch v barokove;j
zastavbe



5. Inovaény koncept hmotovo-priestorovej organizacie objektov sirotinca

Obr. 61: objekt Skoly ostava
zachovany, objekt ubytovne straca
plochil strechu a meni sa streSna
rovina na spojenie dvoch sedlovych
striech, hreben striech kopiruje
orientaciu striech mlyna a sirotinca,
vyuzitie soldrnej energie zo striech
budov sirotinca nie je mozné

Vyber konecného scenaru: pre urbanisticky kontext bol vybrany scenar inova¢ny, v
ramci ktorého bola vybrata adaptacna varianta 2 hmotovo-priestorovej
organizacie budov sirotinca, odovodnenie: tento koncept najviac podporuje myslienku
obnovenia solitérnosti objektu sirotinca a zaroven sa priblizuje pomerov v realite,
rieSenie predstavuje vhodnejSie objemové rieSenie parcely v porovnani so sucasnou
situdciou, nevyhodou konceptu je nutnost’ zburania pévodného objektu Skoly ¢o z
urc¢itého hl'adiska nemusi byt’ efektivne (obr. 62).

Obr 62: Objekt sirotinca nie je v priamom kontakte s novym objemom $koly, navrh pocita
s novotvarom mlynice. (zdroj: Ing. arch. Zuzana Koniarova )
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7.1.4 Analyzy solarnych radiacii v rieSenom okoli objektu sirotinca

Pre vybrany scenar bola vyhotovend analyza solarnych radidcii v tzemi
prostrednictvom programu Vasari. Dovodom bola potreba exaktnejSiecho vyhodnotenia
potencialu aplikacie fotovoltickych clankov a solarnych kolektorov na tzemi. Analyzy
boli vyhodnotené pre zimné, letné obdobie a celoro¢nu bilanciu. Ukéazalo sa ze celkova
hodnota slne¢ného Ziarenia pocas celého roka je 243 kWh/m? (obr. 63). Podla
ocakévania najvhodnejSimi plochami na umiestnenie fotovoltickych ¢lankov a
solarnych panelov boli strechy vnutornych dvorov barokovej zastavby. Analyza bola
nasledne prevedend do mapového podkladu tzemia. Podklad bol dalej spracovany a
konfrontovany s problematikou vizualnej exponovanosti striech v malomestskej
Struktire. Vznikol podklad na zéklade, ktorého bolo ur¢ené, ktoré plochy striech mézu
vyuzivat soldrne zariadenia z pohladu vizudlnej exponovanosti a potencialu zisku
slne¢ného ziarenial3 (obr. 64).

Obr 63: Analyza solarnych radidcii v izemi v okoli sirotinca (zdroj: Ing. arch. Zuzana
Koniarova )

13 Uzemie bolo vyhodnocované po &astiach s ohadom na naro¢nost modelu a zataZenia
procesoru notebooku. Program nebol najvhodnej$im prostriedkom na vyhodnotenie. Analyza
bola vyhotovena v ramci grantovej ulohy VEGA, ¢. 1/0559/13.
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Obr 64: Analyza potencialov a limitov umiestnenia fotovoltickych ¢lankov na strechy
historickych objektov - v Casti vnutornych dvorov. Analyza vychddza z predchadzajucich
udajov o solarnej radidcii v zemi. (zdroj: Ing. arch. Zuzana Koniarova )
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7.1.5 Architektonicka rovina rieSenia - navrh obnovy sirotinca vo vztahu ku
energetickej efektivnosti rieSenia interiérov

V tejto rovine bolo potrebné sa vyrovnat’ s mnohymi faktormi, ktoré mali vplyv na
celkové dispozicné rieSenie objektu. Zvolena funkcia komunitného centra pozaduje
réznorodé podmienky vnitornej klimy pre niekol’ko funkcii naraz. Zachované objekty
maju roézne hrabky konstrukcii a dimenzie okien, ¢o si z hl'adiska stavebnej fyziky
vyzaduje mierne odlisné pristupy. V interiéri sirotinca od architekta DuSana Jurkovica
sa nachddza niekol’ko hodnotnych miestnosti vratane krovu, ktoré bolo nutné
prezentovat. Vybrany diplomovy projekt sa nezaoberal podrobnej$im ndvrhom v
budove byvalej Skoly, v ktorej bola navrhnuta funkcia byvania (obr. 65). Analyzy k
jednotlivym cCastiam objektu a dovody rozmiestnenia jednotlivych funkcii su sucastou
Prilohy C.

Bolo potrebné najprv urcit’ hodnotu, kvalitu a mieru zachovania povodnych interiérov,
ktoré bolo vhodné prezentovat. Na zdklade tohto sa urCila miera maikkosti/tvrdosti
z4sahov do objektov. V pdvodnej Casti mlyna bolo mozné v celom objekte aplikovat’
interiérové izolacie s vymenou okien a pouzitim vetracich jednotiek. Znamenalo to, Ze v
tychto priestoroch mézu byt umiestnené funkcie s vySSim narokom na vnatorna
mikroklimu. V objekte sirotinca od Dusana Jurkovi¢a bolo mozné a potrebné izolovat’
dve miestnosti na 2.np. Ostatné priestory ostali nedotknuté alebo boli do nich vlozené
samostatné boxy (obr. 66). Na zaklade tychto dvoch analyz bolo mozné rozmiestnit’ do
jednotlivych zén funkcie komunitného centra. Dostavba novotvaru na mieste byvalej
Casti mlyna bola navrhnutd v pasivnom Standarde (obr. 67).

Obr 65: Situacia vybraného navrhu riesenia revitalizacie sirotinca.
(zdroj: Ing. arch. Zuzana Koniarova )
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Obr 66: Pozdizny rez vietkymi rieSenymi objektami.
(zdroj: Ing. arch. Zuzana Koniarova )
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Obr 67: Porovnanie navrhu sirotinca s dobovymi fotografiami.
(zdroj: Ing. arch. Zuzana Koniarova )
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7.2 Objekt tradicného typu v obci Blatnica - kategoria B2

V porovnani s predchadzajicim rieSenim aredlu a objektu sirotinca v Modre predstavuje
Studia 'udového domu v Blatnici komornejSiu mierku. Projekt nie je tak komplikovany
ako predchadzajiice zadanie, ale predstavuje jeden z pristupov zlepSenia vnutornej
mikroklimy objektu narodnej kultirnej pamiatky. Podl'a kategorizacie, ktori sme pre
objekty vyhotovili vysSie je stavba reprezentantom kategoérie B2, pretoze ma potencial
pre implementdciu horizontalneho a vertikdlneho zateplenia s dorazom na obnovu
objektu zo strany exteriéru. V popise rieSenia sa zameriavame viac na architektonicko-
stavebné rieSenie, ktoré vyuziva integraciu prirodnych a zdraviu neSkodnym materidlov
vo vnutornom prostredi.

Ludovy dom ¢. 40 (obr. 68) bol vd’aka dochovanému svedectvu tradi¢ného dvora
najbohatSicho gazdu v dedine vyhldseny za néarodnt kultGrnu pamiatku spolu s
prislichajucimi hospodéarskymi stavbami. Objekt bol postaveny v roku 1911 v
uzemnom katastri obce Blatnica pri Martine (region Turiec, stredné¢ Slovensko).
Zamerom obnovy bolo zlepSenie teplotechnického stavu budovy a odstranenie vplyvov,
ktoré mali neziaduci efekt na fungovanie objektu. Stiidia bola vyhotovena s realizaénym
prehibenim prvej etapy vystavby a dotykala sa len obytnej ¢asti komplexu. Hospodarske
budovy neboli stcast’ou majetku investorov.

Obr 68: Ulicny pohl'ad na objekt narodnej kultirnej pamiatky v Blatnici pri Martine.
(zdroj: autorka )

7.2.1 Stav objektu

Objekt je situovany v severozapadnej Casti obce v okoli d’alSich objektov s historickou

hodnotou. Z exteriéru ma na fasdde zachovanti vyzdobu formou reli¢fu ako znak domu

bohatého gazdu. Vo vnutornom dvore sa nachadza samotnd budova s juhozipadne

orientovanym drevenym gankom. (obr. 69) K objektu patri aj vstupna brana s vyzdobou

a vjazdom. Stavba bola povodne postavena z palenej tehly na kamennych zakladoch s
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Obr 69: Juhozapadny pohl'ad na objekt - vnlitorny dvor za vel'kou prejazdnou branou, v
popredi s gankom. (zdroj: autorka )

vrstvou smoly do vySky cca 1200 mm ako hydroizolacnej vrstvy. V objekte sa nachadza
vstupny priestor, kuchyna, obyvacka, hygienické zazemie, zadna izba a syparen s
osobitnym vstupom priamo z ganku. Strop nad prizemim bol pdvodne dreveny a v
neskorsich upravach bol nahradeny ocelovymi I-profilmi. Krovova konstrukcia bola v
30 rokoch po poziari menena.

Dispozicia predstavuje koncept tradiéného vidieckeho domu, kde sa z predsiene
vstupuje do kuchyne, hlavnej obytnej miestnosti a izby (obr. 70). Z ganku je este

samostatne pristupnd sypka pre uchovanie obilnin a potravin, odkial’ je pristup do
podstresia.

Obr 70: Pddorys 1. np. (zdroj: autorka )
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Podl'a inStrukcii pamiatkového tradu bolo potrebné zachovat a obnovit povodnu
bohat vyzdobu na faséde, vonkajSie ozdobné prvky okien a rimsy, protipoziarne dvere
7o strany exteriéru a kachl'ové pece v interiéri. Vnutorné priestory nemali zachované
hodnotné prvky.

Z hladiska degradacie konstrukcii v objekte dochadzalo ku kondenzacii na uloZeniach
trdmovych prvkov a pasniciach ocelovych profilov na strope so za¢inajucim vyskytom
plesni. Z juznej strany sa zistilo zvlhnutie muriva v ddsledku poruchy vodovodnych
potrubi vedenych v stene. Na severnej strane objektu dochddzalo k zvlhnutiu muriva
bez prvotnych zjavnych pric¢in. Objekt mal poskodené dazd’ové zvody. Vo vnutornych
priestoroch bola zvySena vlhkost’ v désledku par z varenia a sprchovania, ktoré neboli
dostatocne odvedené a objekt nebol pravidelne prevetravany.

Objekt nespliial podmienky na vnitornt klimu, vnéitorna prevadzka na ktora nebol
stavany bola pre jeho fungovanie v pévodnom stave neprirodzena. Objekt degradoval v
dosledku nekompatibilnych materidlov v konstrukcidch.

7.2.2 Navrh rieSenia

Rieseny dom by podla nacrtnutej kategorizacie mohol patrit’ do skupiny objektov B2,
ked’Ze sa jedna o narodnu kultirnu pamiatku bez cennych interiérov. Upravy a celkova
obnova bola rozdelend do niekol’kych faz podla principov projektu EuroPHit (InStitit
pre pasivne domy, Darmstadt). Projekt kladie doraz na rozfazovanie obnovy v pripade,
ze je navrhovand s cielom zlepSenia energetickej hospodarnosti stavby. Dovodom su
financie, ktoré mozu byt na zaciatku zjavne zvysené a investori zvycajne nedisponuju
takouto velkou CcCiastkou hned” na zaciatku. Dolezité je raciondlne rozloZenie
jednotlivych faz tak, aby v kazdej objekt bol plne funkény a postupne zvySoval uspory
energii az ku predpokladanej navrhovej hodnote.

1. “Prva pomoc domu” ' - aplikacia tzv. “mikkych zasahov”, proces pochopenia
fungovania objektu: Pocas projektovania ndvrhu bolo investorom odporucené
objekt pocas hortcich letnych kazdy den prevetrat. Dazd’'ové zvody boli urobené
nanovo a boli obnovené povodné odvodiiovacie kanaly, ktoré boli nedostatocnou
udrzbou zarastené. Okolo objektu bola odstranena vegetacia, ktord prinasala do
murov vlhkost. Majitel' susedného pozemku bol upozorneny na to, ze kvety
nasadené pri mire domu poskodzuji objekt tym, Ze sa polieva aj samotny mur.
Konstrukeia strechy a narusené drevené aplikécie boli stabilizované.

2. Projek¢na faza - Navrh obnovy objektu v interiéri spoc¢ival v aplikacii zateplenia
drevovlaknitymi doskami lepenymi hlinenou zmesou priamo na vnutorné steny v
objekte (obr. 71, 72). Povodné kastlikové oknd boli pomerne zachovalé. Navrh
pocital so zachovanim vonkajsich kridiel, ktoré boli zvnutra doplnené o nové kridla
s izolatnym dvojsklom osadenym do roviny izolacie. Podlahové konstrukcie boli
navrhované nasledovne: nasyp pod drevenou podlahou sa nahradi zvibrovanou

14 Pojem “prva pomoc domu” pouZziva Ing. arch. Zuzana Kierulfova pre oznaéenie zdsahov
zalozenych na raciondlnom zhodnoteni prvych jednoduchych a lacnych uprav starého objektu,
ktoré je minimalne potrebné vykonat’ pred samotnou projekciou ¢i privolanim odbornikov na
stavbu, aby objekt nebol viac poskodzovany désledkami zanedbanej udrzby ¢i poveternostnymi
vplyvmi. zdroj: http://ozartur.sk/kniznica/ekoinfo/obnova/
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Obr 71: Pédorys 1. np - novy stav, v ¢iarkovanom rame je oznacena cast’ budovy, ktora
bude priméarne vyhotovena pocas prvej fazy obnovy objektu. (zdroj: autorka )

vrstvou penového skla, ktord tvori hydroizola¢nu a tepelnoizola¢nu vrstvu podlahy.
Vrstva sa prekryje dusanou vrstvou hliny, na to sa poloZzia trdmy podlahy a nanovo
vyspravena drevend podlaha. V miestach kupelne sa priamo na penové sklo aplikuje
beténova doska. V tejto Casti budl steny izolované extrudovanym polystyrénom,
ked’Ze sa jednd o miestnosti so zvySenou vlhkost'ou. Podkrovie bolo navrhnuté ako
obytné opit’ zaizolované. Zo strany exteriéru sa navrhlo odkopanie okolo celého
objektu pre odvedenie vody. Odkop spocival vo vytvoreni spadového klinu z ilu,
ktory odvadza vodu do drenaZzneho potrubia (obr. 73) .

Prva faza obnovy - aplikacia tzv. “tvrdych zasahov” s dorazom na pouZivanie
prirodnych materidlov s obmedzenim pouZitia stavebnej chémie a
minimalizovanim mokrych procesov pri vystavbe: vyhotovenie kipel'ne na 1.np,
v objekte musi byt’ nainStalovana vetracia jednotka, vyhotovenie vnitornej izolacie

Obr 72: Priecny rez hlavnou obytnou izbou s podkrovim. (zdroj: autorka )
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na 1.np, oprava drendze zo severnej a vychodnej strany objektu, oprava povodnych
Siestich okien na objekte, podkrovie sa na prvé obdobie zimy zaizoluje stlacenymi
balikmi slamy z miestneho druzstva, ktoré sa rovnomerne poukladaji na podlahu v
podstresi - zabezpecia dostatocnu izolaciu objektu, vyhotovi sa nova podlaha -
prevadzka v objekte funguje len na 1. nadzemnom podlazi okrem casti byvalej

sypky

4. Druha faza obnovy: - dokoncenie izolacie a pripojenie miestnosti sypky spolu s
vyhotovenim novych okien a dveri v tejto miestnosti, obnovenie pdvodnych
kachlovych peci, rozoberanie a opravenie drevené¢ho ganku, dokoncenie drenaze z
juznej strany objektu, slamené baliky ostavaju v podkrovi, obnovenie pdvodnej
farebnosti fasaddy s vyspravenim chybajtcich Casti vyzdoby

5. Tretia faza obnovy: zobytnenie podkrovia, slamené baliky sa odstrania s priestoru
podkrovia, zaizoluje sa streSna rovina, izolacie sa napoja na 1.np, vymena povodnej

eternitovej krytiny

Kompletna dokumentacia ku studii ako aj dokumentacia sti¢asného stavu a fotografie su
sucast'ou priloh ku praci - Prilohy D.

Obr 73: Detail péaty muaru s odkopanim a pouzitim ilovych klinov na odvod vlhkosti od
objektu. (zdroj: autorka )
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7.3 Zhodnotenie vyskumu
7.3.1 Revitalizacia modranského sirotinca

Z hladiska aplikovanej metodiky pocas procesu tvorby Studentky sa domnievame, ze
zvoleny postup pomohol k uvedomeniu si stvislosti v zloZitej a komplexnej
problematike revitalizacie. Metodika umoznila uvedomenie si spojenia pamiatkovej
obnovy a jej komplexnosti aj napriek tomu, ze Studentka sa nemusela pred tymto
projektom Specidlne venovat problematike obnovy a jej principom. Praca bola
systematickd a pri nasmerovani, ktoré scendre umoznovali zachovat’ si prehlad pri
tvorbe. Zvolena metodika ponukla raciondlne zhodnotenie roznych moznosti a pontkla
slobodu vyberu konceptu tvorcovi. Zvoleny postup potvrdil, ze spojenie obnovy
pamiatok a integracie novych udrzatelnych zasahov nie je antagonizmom. Domnievame
sa, ze kvalitativna stranka prevedenia navrhu nebola ovplyvnena zloZitost'ou vstupnych
zdrojov z roznych odborov, ale kvalitou samotného architekta. Zo zaverecnej prace a
celkove] metodiky postupu vSak povazujeme za potrebné dodat’, Ze pri komplexnych
navrhoch ako bola tato revitalizcia je nevyhnutné pracovat’ v time. Je mozné, ze
kvantum vstupnych informacii moze napriek ich systematizacii pdsobit’ na tvorcu
zat'azujlico a neostava mu dostatocny priestor na tvorivy proces, ktory potlaci analyticka
Cast navrhu. Timov4 praca by mala pravdepodobne viac podporit rovnomerné
rozloZenie procesu analyzy s procesom tvorby. Napriek tomu je nutné si poloZit’ otazku
¢1 su tieto aspekty udrzatelnosti za ucCelom zlepSenia energetickej hospodarnosti v
pamiatkovom prostredi limitujtiice alebo inSpirujiice?

7.3.2 Obnova 'udového domu ¢. 40 v Blatnici

S ohl'adom na ndhlu zmenu v majetko-pravnych pomeroch investorov sa realizacna faza
projektu musela ukoncit’ na zaCiatku prvej sekcie obnovy. Dodnes projekt nebol
dokonceny v tejto podobe a ostal iba ako Stidia. V pripade jeho dokoncenia v
planovanom termine by patril k prvym takymto obnovdm na Slovensku. Analdgiou k
tejto §tadii je projekt obnovy skoly v Hrubom Suri, ktory bol dokongeny v roku 2015 a
bol opisany v podkapitole 1.7.1 Realizacie na Slovensku. Pocas procesu projektovania
sme sa stretli opdt’ s nedoverou investorov v prirodné materidly, ktoré stt €asto vnimané
ako nehodnotné a netrvanlivé.
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8 DOSIAHNUTE VYSLEDKY

Hlavnym cielom prace bolo nacrtnut’ systém, ktory by dokazal adekvatne reagovat’ na
aplikaciu potencidlov a limitov udrzatelnych aspektov v prostredi s pamiatkovou
hodnotou. Chapeme tento zamer ako jednu z moznych odpovedi na rieSenie tejto témy.
Vychodiskovou tézou bola idea kvalitného mesta ako stiboru charakteristickych enklav,
ktoré su podmienené tym, Ze maji spolo¢ny CitateIny kontext. Za jeden z najvacSich
problémov, ktoré tento model mé je momentdlna nemoZnost’ objektivne nadefinovat’
jednotlivé kategorie a ich charakteristiky. Praca si nerobi narok na tto ¢innost’ vo forme
jasnej odpovede, pretoze takto nastaveny proces si vyzaduje spolupricu odborného
vyskumného timu. Preto diskusia ohl'adom kategorizacie a charakteristiky jednotlivych
skupin je samozrejmé a plne prijimana. Ide pravdepodobne o zloZitejsi proces, ktory je
nutné podlozit’ niekolkoronou praxou, skusenostami a odbornymi vedomost'ami.
Zamerom bolo pontknut funkéni metodiku, ktord bola otestovand na zaklade
uvedenych dostupnych zdrojov. Vyskum poukazuje na niekol’ko zisteni:

» takto postaveny model ul'ah¢uje komunikaciu medzi zacastnenymi stranami,

* je moznou odpovedou na to, do akej miery mozu byt udrzateI'né zasahy v
historickom prostredi limitom alebo potencialom,

* pomdha sa orientovat v komplexnych zadaniach s vid¢$im mnozstvom
vstupnych informacii,

* nie je diktatom, ale ponuka mozZnosti rozhodnut’ sa a za rozhodnutie niest’
zodpovednost,

* domnievame sa, Ze moéze sluzit ako prevodnik, komunikaény néstroj s
obyvatel'mi miest a mestskych Stvrti v rozprave o celkovej vizii mesta - o tom
v akom meste chct obyvatelia zit,

* 1ide o vSeobecnu metodiku, ktord nema vplyv na autorsky rukopis,

* poukazuje na fakt, ze je nevyhnutné hovorit’ o spotrebe energie bez ohl'adu na
to €1 sa jedna o historicky objekt a zaroven je ddlezité¢ hovorit’ o miere Gspor v
zavislosti od kontextu,

* ponuka pochopit’ a vidiet Sir§i pohlad na mesto a jeho celkovy koncept,
podporuje jeho prirodzeni rozmanitost, ktord méa koncept a netvori len
heterogénne Struktury,

* ponuka vypracovanie podkladu, ktory odpovie na otazku charakteru
historickej Struktary z hl'adiska integracie udrzate'nych zasahov - rozoznava a
desifruje charakter historickej Struktiry, pretoze je dolezité poznat s ¢im
pracujeme,

* je Ciastonym potvrdenim, Ze systém pamiatkovej starostlivosti bude
nevyhnutné obohatit’ o nové vstupy tak, aby bol zrozumitelny a pouzitel'ny

» v casti filozofickej roviny prace sme poukdzali a potvrdili predlozenymi
zdrojmi, ze kultara ma pravoplatné postavenie v koncepte udrzatel'nosti a je
potrebné ju takto prezentovat, v opacnom pripade je pravdepodobné, Ze
kvalitativna zlozka systému udrzatel'nosti bude absentovat’,

* je potrebné prejst’ od zauzivané¢ho zobrazovania filozofického vyznamu pojmu
udrzatel'nosti k jeho komplexnejsSej forme (obr. 74),
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Obr 74: Prechod od povodného grafického zndzornenia filozofie pojmu udrzatelnost’ -
vytvoreny prelinanim troch sfér: Zivotného prostredia, socialnej a ekonomickej sféry a ich
vzajomnych prienikov ku znazorneniu prienikov Styroch podsystémov. Jednym z nich je
kultara. (zdroj: obrazok vlavo: Sip, 2013, str. 15, obrazok vpravo: autorka).

Nacrt metodického rdmca pre vyhodnotenie potencidlov a limitov v historickom
prostredi predstavuje jeden z moznych nastrojov, ktory pontka konceptualny pohl'ad na
dantl problematiku. Dosiahnutymi vysledkami sme overili princip fungovania, ktory
vSak potrebuje d’al$i vyvoj najmé v prostredi transdiciplindrneho polylogu odbornikov z
dotknutych oblasti. Originalny prinos prace v sulade s jej cielmi chapeme v
nasledovnych rovinach:

1. Kultarno- filozoficky kontext: Kulturologicky pohlad na problematiku podana
architektom, ktora blizSie objasniuje postavenie kultury v procese udrzatel'nosti.

2. Architektonicka dimenzia: Zostavenie malého katalogu realizacii publikovanych
do roku 2014. Vytvorenie nacrtu kategorizacie objektov podla stupiia a miery
udrzatel'nych zasahov, metodika analyzy tzemia a jeho vyhodnotenie z tohto
hladiska (vid’. priklad analyzy v meste Modra).

3. Urbanisticka dimenzia: Zostavenie kategérii scenarov podla projektu Ecocity,
ktoré by mohli byt moznou odpoved’ou na otazku konceptualnej tvorby mestského
priestoru vo vzt'ahu k réznym typom chranenych pamiatkovych tizemi (MPR, PZ).
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8.1 Vybrané problémy témy udrzatel’nych aspektov v historickom prostredi

Na zédklade odporti¢ani konzultantov, boli do prace zaradené aj najvacsie problémy uzko
suvisiace s touto problematikou najmi z praxe. Pocas pisania prace boli niektoré z nich
priamo uvedené v texte. Uvaddzame d’alSie z nich, ktoré¢ v texte neboli priamo
poemnované:

* Zbytocné zateplovanie historickych objektov bez poznania fungovania objektu
najmé difuzne uzatvorenymi izoldciami (polystyrén).

» Fotovoltické panely a solarne kolektory - ich umiestiiovanie na strechy historickych
objektov - problémom je uz niekolkokrit spominand vizudlna exponovanost’ a
zaroven dizajnové prevedenie, ktoré je prili§ kontrastné k podvodnym historickym
Struktiram, je potrebné vytvérat’ tlak na vyvoj tychto komponentov tak, aby sa
prisposobil poziadavkdm hodnotného prostredia.

* Neporozumenie medzi pamiatkovym uradom, (ktory sa javi byt cCastokrat
nezmyselne striktny) a neprispdsobivymi investormi a architektmi je vlastne
obranou na pretlacanie vlastnych zaujmov v optimélnej obnovy nasich historickych
jadier.

» Pamiatkovy trad ako institicia je vS§eobecne vnimana najmé zo strany architektov a
investorov ako problém. Vzijomné a obojstranné fungovanie je CcCastokrat
komplikované a zbytocné, imidz pamiatkového tradu je ¢astokrat nepriaznivy.
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”Nakonec nebudeme muset vse zahazovat. Ale nez prijedeme na to, co ano a co ne,
musime ochotne vSe zpochybnit.”

F. Capa, The Web of Life
(Capa in Smajs, 2011 str. 185)

9 DISKUSIA

9. 1 Odborni konzultanti

Praca bola konzultovana s niekol’kymi odbornikmi z akademického prostredia a praxe
zo Slovenskej a Ceskej republiky. Pri vybere sme sa zamerali najmi na hladanie
odbornikov z oblasti pamiatkovej ochrany, urbanizmu a ekologickej architektury. V
predhovore prace je uvedeny ich kompletny zoznam. Pre Cast’ diskusie sme vybrali
Styroch, z ktorych kazdy z nich reprezentuje jednu oblast’ skimania. Kazdy z nich
poskytol cenné usmernenia a odporac¢ania pre pracu.

Ing. arch. Radoslav Mokri§ posobi ako pracovnik pamiatkového tiradu, v KoSiciach a vo
svojej praxi sa zaobera aj problematikou integracie energeticky uspornych opatreni do
objektov s historickou hodnotou. V praxi riesil niekol’ko podobnych prikladov, podielal
sa na publikacii Energeticka efektivnost’ obnovy historickych budov (Smutny a kol.
2005) a na tvorbe Metodicka instrukcia pre umiestiiovanie OZE — fotovolticka energia
z hladiska ochrany pamiatkového fondu (september 2013). Pre pracu bol konzultantom
najmd pre architektonicki rovinu vytvdrania kategorizacie objektov do jednotlivych
skupin. Poukédzal najmid na neucinné doslovné pouzitie kategérii v praxi podla
Metodického usmernenia Pamiatkového tradu Slovenskej republiky (8 kategorii
pamiatok) z ktorého sme vychadzali. Podl'a jeho ndzoru a sktisenosti z praxe je nutné aj
kvoli vlastnikom historickych objektov tuto uradnti kategorizaciu zjednoduSovat'.

Kat. 1

3 NKP
Kat. 2

nehnutel'nosti vytipované za NKP Kat. 4

Objekty respektujuce pamiatkové

hodnoty uzemia

Kat. 8

I's

POTENCIALY energeticky efektivnych zasahov

Kat. 1
NKP
Kat. 2

nehnutelnosti vytipované za NKP

NKP navrhnuté na zrusenie

Kat. 1
NKP
Kat. 2

nehnutel'nosti vytipované za NKP

Kat. 3
Objekty s pamiatkovou hodnotou,
ktort je nutné konkretizovat’
Kat. 6

pamitihodnoti obce

Kat. 5§
Objekty nerespektujiuce
pamiatkové hodnoty
Kat. 7
Ostatné objekty nachadzajiice sa

v pamiatkovom prostredi

Obr 75: Prvy pokus o vytvorenie jednotlivych skupin podl'a Metodického usmernenia
Pamiatkového uradu SR. (zdroj: autorka).
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Obr 76: Druhy variant vytvorenia kategorizacie objektov do systému po konzultaciach s
Ing. arch Radoslavom MokriSom. (zdroj: autorka).

Obr 77: Zavere¢na kategorizacia objektov. (zdroj: autorka).
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Odporucil naSu kategorizaciu redukovat’ len na 5 skupin z povodnych 7 (obr. 75,76,77).
Architekt Mokri§ vidi potencidl tejto kategorizacie najmd v stvislosti s vytvorenim
mapovych podkladov, ktoré by zachytavali jednotlivé objekty podla tejto kategorie a
poskytovali by pracovnikom Pamiatkového uradu komplexnejsi pohl'ad na potencialy
alebo limity danej pamiatky. Povazuje to za vel'mi prinosné aj pre majitel'ov objektov s
historickou hodnotou. Castokrat je v praxi vidiet, Ze vlastnici narodnych kultirnych
pamiatok maju predstavu, ze do objektu nie je mozné podla uradu vobec zasahovat, ¢o
vo vsetkych pripadoch nemusi byt vobec pravdivé tvrdenie. Architekt povazoval za
prinosnu aj analyzu solarneho potencidlu striech historickych objektov. Upozornil na to,
ze na zaklade tlakov v praxi je mozné vymenit’ Skridlovu strechu za fotovolticku streSnt
krytinu a pamiatkovy urad je ochotny to akceptovat’ pokial nie su tieto technologie
dodévané dodatocne.

Ing. arch. Pavla Melkova, pdsobi v ramci Kancelarie a verejného prostoru Institutu
planovani a rozvoje mesta Praha. Ako konzultantka pre pracu bola vybrana na zéklade
jej knihy Prozivat architekturu (2013), kde sa venuje najmi kvalitativnej rovine
architektury vratanie historickych objektov. Autorka posobi na Ustave urbanizmu na
Fakulte architektiry CVUT v Prahe a na Institite planovania a rozvoja mesta Prahy sa
zaobera mestskym interiérom. V architektonickej praxi je spoluvlastnickou MCA ateliér
s.r.o. spolu s manzelom Doc. Ing.arch. Miroslavom Cikdnom su autormi energeticky
hospodarnych obnov historickych objektov v Prahe. Architektka Melkova poukazala na
to, ze praca je jasne rozdelend do troch casti: kulturologicko filozoficky rozmer
problematiky, architektonickej dimenzii a urbanistickej dimenzii, avSak nie je dany
jasny doraz na jednu z tém. Praca vSak nemala zdmer venovat’ sa taziskovo len jednej
téme, vzhl'adom na to, Ze sa zameriavala skor na hl'adanie hranic tejto problematiky a
bolo nevyhnutné dotknut’ sa viac ¢i menej r6znych oblasti a uhlov pohl'adu skiimania
takejto témy. Architektka d’alej poukazala na ddslednejSie rozpracovanie kvalitativnej
roviny udrzatelnosti, ktord viak predstavuje samostatnii tému na vyskum. Dalej
povazuje za dolezité hovorit aj o inych vztahoch v urbanistickej dimenzii medzi
objektami s historickou S$truktirou, ktoré nemusia byt priamo pod legislativhou
ochranou ale spolup6sobenim v urbanistickom koncepte vytvaraji hodnotu celkov.

Ing. arch. Milo§ Solar je pracovnikom Narodného pamdatkového ustavu v Prahe a
problematikou energetickej hospodarnosti objektov sa venuje aktivne v Ceskej
republike. Je garantom tejto problematiky v ramci Manudlu energeticky usporné
architektury (Ba€ova a kol. 2010). Bol aktivnym pracovnikom v ramci projektu Zelena
usporam. Tému chape ako vel'mi komplexnii a problematicka. V zésade suhlasil s
takouto kategorizaciou. Ponukol odporucanie, aby sa praca zameriavala skor na
pomenovanie hlavnych problémov v tejto oblasti a nemala ambiciu riesit’ podrobnejsSie
niektory z nich, pretoze st veI'mi komplexné a vyzaduju diskusie réznych odbornikov.

Prof. Ing. arch. Bohumil Kovi¢, PhD. je vedicim Ustavu urbanizmu a uzemného
planovania na Fakulte architektary STU v Bratislave. Bol osloveny kv6li moznosti
rozvinutia urbanistickej dimenzie navrhu a najméd na legislativne vyuzitie takejto
koncepcie. Poukdzal na to, Ze je mozné pouzit’ tento koncept nielen na celé mesto, ale aj
na jeho jednotlivé Casti a zaroven prepojenie aj na verejny priestor.
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9. 2 Diskusia k celkovym ¢astiam témy

Na zaciatku prace bola polozend vyskumna otdzka, ktord udavala smer celého vyskumu.
Odpovedou na fiu je samotnd teoretickd a praktickd cast dizertacnej prace.
Uvedomujeme si, ze tato téma je velmi Sirokd uchopit’ ju ako celu je pre rozsah a
moznosti jednej dizertacnej prace nemozné. NaSim cielom bolo poniknut jedno z
moznych rieSeni na otazku: Akym spdsobom je mozné kazdému historickému sidlu
vytvorit’ programovu koncepciu rozvoja s ohladom na mieru konzervécie (zachovania)
alebo inovacie daného miesta. Ponukli sme odpoved” v podobe nacrtu systému
kategorizacie ako modelovych rieSeni v architektonickej dimenzii a sposob tvorby
scendrov a vizii pre mesto v urbanistickej dimenzii. Vo filozoficko- kulturologickej Casti
prace sme poukazali na niektoré mozné faktory vplyvu na sucasnu situéciu a uchopenie
problému udrzatelnosti z pohl'adu kultary. Praca si vSak nerobi naroky na absolutnu
odpoved’ v rdmci poniknutej moznosti a skor ju chapeme ako tvodny pokus o rieSenie
tejto aktudlnej témy.

9.2.1 Kulturologicko-filozoficky podklad

Pre Givod do témy sme zvolili pohl'ad na t¢ému z oblasti kulturologie. Ide o kratky
exkurz, ktory sa snazi vysvetlit’ pri¢iny vzniku danej situdcie z pohl'adu tohto odboru.
Dolezitou otazkou vsak ostava ¢i je to jediny mozny pohlad. Domnievame sa Ze nie,
pretoze podanie suvislosti z jedného uhla mdéze predpokladat uplatiovanie
redukcionizmu ako pristupu, ktory sa snazi objasnit’ fungovanie spolo¢nosti len z jedne;j
oblasti (v tomto pripade kulturoldgie a ¢iastocne socioldgie). Ak sa na udrzatelnost’
pozerame ako na komplexny systém, tak rovnako ako sa pozerame na problematiku
udrzatel'nych miest je nevyhnutné pozerat’ sa na tému historickych Struktar aj z hl'adiska
socidlneho, ekonomického a politického. Podl'a Cernika a Vicenika m4 kulturologizmus
z pohladu redukcionistického smeru zvyk vysvetlovat' a argumentovat’ vsetko tvz.
protiprirodnym charakterom modernej kultiry tam, kde by sa malo hovorit o
protiprirodnom (nehumdnnom, nekultirnom) charaktere ekonomiky a politiky istého
druhu. (Cernik, Vicenik, 2011). Otazkou preto ostidva: Vysta¢i si architektiura a jej
architekti bez tychto suvislosti alebo je to nevyhnutny zaklad ich vedenia k tejto
problematike?

Dalou témou na diskusiu k tejto problematike je aj otazka vzdelania samotnych
architektov, ktori tvoria v historickom prostredi. Ako sme spominali vysSie je
nevyhnutné pestovat’ v nich empatiu, pretoze bez schopnosti navzajom spolupracovat a
pochopit’ prostredie v ktorom tvorime predpokladd neuspech. Domnievame sa, ze je
dolezité naucit’ sa praci v time, kde st zastupené rdzne typy architektov. Otazka
vychovdvania S$pecialistov na obnovu pamiatok je témou plnou tenzii a
nepravdepodobnou odpoved’ou na problém. Je v§ak mozné zostavit’ tim odbornikov kde
budu nielen architekti konceptualisti a architekti dizajnéri navzajom kooperovat'? Bola
by takato typoldgia architektov schopna odpovedat’ na tento problém? Je vobec mozné
aby v praxi, kde zvy€ajne ide o malé zdkazky takyto princip timov fungoval?
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9.2.2 Architektonicka dimenzia

Zasadné otazky pri tvorbe systému bola charakteristika jednotlivych vytvorenych
kategérii. Ako z hore uvedeného textu vyplyva, je to téma pre vyskumny tim
odbornikov, ktori dokdzu zhodnotit' aj dalSie aspekty takejto kategorizacie. Pri
rozhodnuti pouzit’ 5 druhov skupin v rdmci modelu vznikaju problémy najmi v
najpocetnejSej kategorii B. Je problematické urcit’ a charakterizovat’ vSetky objekty v
troch skupinach, pretoze sa jednd azda o najviacSiu cast’ pamiatkového fondu.
Predpokladame, Ze zachovanie nuans v tejto kategdrii je nevyhnutné, otdzkou vSak
ostava do akej miery a z akych hl'adisk. Obraz o tom, o by si vyzadovala prax je pre
nas v tomto pohl'ade este stale malo komplexny.

9.2.3 Urbanisticka dimenzia

Tato dimenzia problematiky je sama o sebe diskutabilnéd a v préci je skor podavana vo
forme vyvojovej skice. Mesto ako cely organizmus je vel'mi komplexny a ako sme
spomenuli na zaciatku prace, je potrebné sa na neho pozerat' cez niekolko d’alSich
filtrov a problematika udrzatelnosti historickych Struktar je len jednou z nich. Je
ziaduce pozriet’ sa na tieto Struktury aj cez otdzku dopravy, zelene, hospodarenia s
vodou, nadvéznosti na verejny priestor a podobne. Historické Struktiury nie st tvorené
iba objektmi s pamiatkovou hodnotou ale s sucast’ou priestoru, v ktorom sa odohrava
zivot. Kazdopadne jednym z vhodnych vysledkov takéhoto vyskumu by boli podklady
pre tvorbu uzemnoplanovacej dokumentacie, ktord by ako jeden z nastrojov dokézala
udrzat’ spolo¢nt viziu miest. Nakol'ko je to vSak v sucasnej dobe, redlne je otdzne.

Pocas konzultacii sme vytvarali niekol'’ko modelov pre urbanistickil dimenziu, ktoré sme
nakoniec do hlavnych vysledkov prace nezaradili, pretoze sa ukazali ako komplikované
a dalej sme ich pocas prace nerozvadzali. Predstavuji prvy pokus o vytvorenie
kategorizacie, ktory viedol k findlnej verzii. Ide o scendre, ktoré boli podmienené
predpokladom, ze obytna funkcia je najdolezitejSim determinantom v historickej
Struktare, ktory ma tendenciu prindsat’ do objektu vyrazné desStrukéné zasahy. Od jej
miery zastipenia sa odvijal cely koncept kategorizdcie. Domnievame sa, Ze tato
hypotéza je mylnd avSak na jej overenie je potrebnd samostatna dizertatnd praca.
Kategorie uvddzame v povodnej pracovnej grafike, ktoru sme dalej neupravovali.
Napriek vSetkému ju zarad'ujeme do diskusie ako pokus o hl'adanie novych smerov.
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Obr 78: Autenticky scenar homogénne;j Struktary, ktory predpoklada, Ze funkcia byvania
Je v Struktare dominantna ale nevyzaduje si naro¢né zvySenie energetickej hospodarnosti.
Struktara je zachovana a neakceptuje nové zasahy technologii. (zdroj: autorka).
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Obr 79: Adaptacny scenar homogénnej Struktary, ktory predpoklada, ze funkcia byvania
nie je v Strukture dominantna a je mozné zlepSovat’ priamymi zasahmi na objekte jeho
energetickd hospodarnost’. (zdroj: autorka).
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Obr 80: Adaptacny scenar pomerne homogénnej Struktary, ktory predpoklada, ze funkcia
byvania je v Struktire zastipena vyvazene. (zdroj: autorka).
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Obr 81: Adaptac¢ny scenar homogénne;j Struktury, ktory predpoklada, Ze funkcia byvania je
v §truktire dominantnd iba v chranenych objektoch ale nevyzaduje si naro¢né zvySenie
energetickej hospodarnosti. Struktura je zachovana akceptuje nové zasahy technologii.

(zdroj: autorka).
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Nakoniec sme sa rozhodli tieto scenare d’alej nerozvijat, pretoze otazkou s vacSim
potencidlom néjdenia odpovede sa stal princip Smart Grids a jeho integracie do
pamiatkového prostredia. Predpokladame, ze prave on by mohol reagovat’ na rozlicné
charaktery historickych S$truktir podmienené ich réznou homogenitou, a teda i
celkovym zastipenim roéznych typov objektov podl'a vytvorenej kategorizacie v izemi.
Preto je dolezité hl'adat’ suvislosti v meste s historickou Struktirou vtedy, ak pozname
jej charakter s ohl'adom na jej homogenitu a potencidly a limity integrovat’ do seba
ostatné udrzatel'né vstupy, ktoré nenartisaji v celkovom koncepte jej autenticitu do take;j
miery aby na kvalitativnej rovine degradovala v désledku povolenia tychto zasahov.

Obr 82: Predstava mesta - schematické znazornenie - poloZenie si zakladnej otazky: ak
chceme zapojit historické Struktiry do systému Smart Grids ako tento systém bude
reagovat na Struktary homogénne ¢i heterogénne? (zdroj: autorka).
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10 MOZNE SMERY DALSIEHO BADANIA

10.1 Predpokladané vyuZzitie prace

Pamiatkovy urad: Domnievame sa, Ze vytvoreny metodicky rdmec by sa mohol
uplatnit’ pre pracovnikov pamiatkovych tradov vo forme mép, kde by boli jasne
definované limity a potencidly vstupu udrzatel'nych aspektov do historickej Struktiry.
Takyto podklad by mohol byt sucastou Zasad pamiatkovej starostlivosti, ktoré st
taktieZ internym dokumentom pre pracovnikov pamiatkovych tradov. Tieto mapy spolu
s kategorizaciou objektov by podali lepSiu informaciu o tom, ¢o je mozné si dovolit’ v
ramci historickej Struktiry a jej SirSich vézbach. Pomohla by porozumiet’ jej v SirSich
suvislostiach a prijat’ fakt, Ze kazdy objekt v historickej Struktire méze mat v ramci
celku int ulohu, a Ze nie vSetky musia byt energeticky sebestacné. Pracovnici tiradu by
mohli l'ahsie odpovedat’ na otazky integracie solarnych zariadeni do tychto Struktur a
vysvetlit' vlastnikom ich situdciu v Gzemi. Pamiatkova starostlivost’ by tak mohla byt
doplnena o nové aspekty.

Uzemnoplanovacia dokumenticia: Predpokladame, e takéto podklady by sa mohli
uplatnit’ v urcitej forme aj v uzemnopldnovacej dokumentécii. Reagujeme zaroven aj na
jeden zo zaverov dizertacnej prace Ing. arch. Petra Morgensteina, PhD. Typologia
solarneho urbanizmu, kde autor poukazuje na potrebu definovania novych parametrov a
indikatorov, ktoré sa dotykaju vyuzivania energie do planovacieho a regulaéného
procesu (Morgenstein, 2013). Takéto parametre si uplatnitelné aj v historickych
Struktirach a je pravdepodobné, Ze takto postaveny koncept, ktory sme v praci nacrtli je
jednou z moZnych odpovedi na to, ako tieto podklady moZzu vyzerat. Vzhl'adom na to,
7e hodnoty takychto novych parametrov, ktoré by UPD mohla zohladiiovat’ je mozné
analyzovat’ v ramci suboru architektonickych objektov, mohli by sa tieto analyzy
premietnut’ do Uzemnoplanovacej dokumentacie zony. Podla Wyhldsky 55/2001 z.z.
Ministerstva zivotného prostredia o uzemnoplanovacich podkladoch a
lizemnopldnovacej dokumentdcii by malo rieSenie UPZ obsahovat “vyhodnotenie
limitov vyuzitia uzemia", kde by sa mohli tieto regulativy energetickej hospodarnosti
premietnut’. Problém je viak celkovo zaradit’ takyto koncept do stiéasnej truktiry UPZ.
Je pravdepodobné, ze zavedenie novych parametrov a indikatorov ako navrhuje Ing.
arch. Peter Morgenstein, PhD., by bolo jednou z moznych ciest rieSenia na zonalnej
urovni. VyZaduje si to vSak dalSie diskusie s odbornikmi z tejto oblasti. V rdmci
Uzemnoplanovacej dokumentacie obce je pre takéto analyzy prili§ vieobecna a je
pravdepodobné, ze pre takéto podrobné analyzy nepontka dostatocny priestor ako
Uzemnoplanovacia dokumentacia zoény. V kazdom pripade by bolo vhodné uréit’, kto
modze mat’ kompetencie a podklady ku takymto analyzam. Poziadavky na zachovanie
kultarno-historickych hodnét chranenych tizemi by mohli ostat’ vecou Pamiatkového
uradu, ktory by zodpovedal aj za analyzy energetickej hospodarnosti. Druha moZznost’
predstavuje doplnenie kontextu UPD o nové parametre s tym, e celkové zasady
pamiatkovej starostlivosti a nové vstupy tykajliice sa najmé energetickej hospodarnosti
sa na zaklade Zasad pamiatkovej starostlivosti premietnu do Uzemnoplanovacej
dokumentécie zony ako jednotného materialu.

Pedagogicky proces: V rdamci overenej metodiky na projekte diplomovej
a predkladanej dizertacnej prace si dovolime poukézat’ na to, ze takyto mechanizmus
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analyzovania zlozitych zadani napoméha k lepSiemu pochopeniu a uchopeniu
komplexnych zadani, kde je nevyhnutné pracovat na réznych urovniach a chéapat’ ich
vzajomnému prepojeniu. Jednoduchy model ponuka zvazenie vsetkych dostupnych
moznosti a dava priestor vyberu vypracovat’ ktorikol'vek z nich. Podéva Studentovi
priestor na uvedomenie si, ze neexistuje len jedno “spravne rieSenie” ale ze je to otazka
vol'by na zaklade diskusie spracovatela, uzivatela..., ktora vedie k slobodnému navrhu.

Mestské samospravy: Pocas prace sme si vybrali pre potreby analyzy Struktiru mesta
Modry. Samotné vedenie sa snazi o presadenie vizie Modry ako zeleného mesta
a vytvorenie konceptu by bolo pre nich prinosom, stal by sa nastrojom komunikacie
medzi vSetkymi ucastnikmi procesu. Prinos vidime najméd v urbanistickej dimenzii,
pretoze vykonné organy by mali v rukdch odborné podklady a mézu zacat’ diskusiu s
obyvatel'mi, ktory scendr je pre nich prijatel'ny a v zmysle ktorého budt podporovat’
rozvoj mesta.

10.2 MozZné smery badania

Vzhl'adom na to, ze sicast'ou ciel'u prace bolo vytipovanie moznych smerov badania v
tejto oblasti ako inSpiracie pre d’al$i vyskum, zaradili sme sem zoznam okruhov, ktorych
sme sa pocas vypracovania prace dotkli a povazujeme ich za vhodné skamat’. Ich kratky
zoznam uvadzame v bodoch. Témy nie su zoradené podla preferencie urgentnosti
rieSenia ani podl'a inych kategorii a nerobime si naroky na to, Ze sa jedna len o tieto
okruhy problematiky. Uvadzame ich s vedomim, Ze samotné dalSie uchopenie a
pochopenie tejto témy mdze posluzit’ pre rozvoj novych sfér vyskumu.

* ckonomicky a socidlny uhol pohladu na integraciu aspektov udrzatelnosti v
prostredi s historickou hodnotou,

* vplyv a vyznam vybranej funkcie a uzivatel'ského spravania na energetickll
hospodarnost’ historickych objektov, dosledky dopady vyberu funkcie v objekte s
historickou hodnotou na fyzicka podstatu originalu a jeho autenticitu - je naozaj
pravda, ze funkcia byvania je jednou z najdestruktivnejSich funkcii s vysokym
narokom na vnutornu klimu?

* integracia a vyuZitelnost’ alternativnych zdrojov energie v Uzemi s historickou
hodnotou - mozné nadviazanie na vysledky a uvahy dizerta¢nej prace Ing. arch.
Petra Morgensteina, PhD. Typoldgia soldarneho urbanizmu, Energeticka
kooperativnost’ urbannych Struktur - problematika solarnych indexov a principu
Smart grids aj s napojenim na historické Struktary,

* udrzatelné zasahy s ohl'adom na typologicky druh historickej Struktiry - potencialy
umiestiovania réznych funkcii v objektoch (mestianske domy, kastiele a podobne) a
ich energetickd hospodérnost’ - vykazuju tieto typologické druhy uréiti modelovu
podobnost’?

» aspekty udrzatel'nosti historickych Struktir v urbanistickej dimenzii,

» kvalitativna rovina systému udrzateI'nosti ako nevyhnutny zéklad fungovania celého

konceptu - teoreticka praca,
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“Ako architekt mozZem urobit' len toto: vytvorit' dialog medzi réznymi kulturami,
historiami a hodnotami. MézZeme sa navzdajom od seba a z minulosti tol'ko naucit. *

Tadao Ando
(Ando, 1990 str. 1)

11 ZAVER

Téma aspekty udrzatelnosti v historickych Struktirach je témou aktualnou, ktora
reaguje na dolezité¢ otazky nielen pamiatkovej starostlivosti, ale aj udrzatel'nosti ako
takej. PredloZena préca sa pokusila o rozvinutie mozného konceptu, ktory odpoveda na
Cast’ tejto velkej témy. Okruh skumania bol vymedzeny z oblasti pamiatkovej
starostlivosti najmd Metodickymi usmerneniami Pamiatkového uradu ako legislativnym
rdmcom z praxe a na druhej strane bola praca vymedzena nadvdznostou na projekt
Ecocity. V teoretickej Casti sa vyskum zameriaval na hl'adanie koncepcie, ktora by
podala dostato¢nii informaciu prostrednictvom mapového podkladu o charaktere
historickej Struktiry z hl'adiska potencidlov a limitov integracie udrzate'nych vstupov
do tohto prostredia v architektonickej aj urbanistickej dimenzii ¢im sme zodpovedali na
polozenu vyskumni otazku o tom akym spdsobom je mozné dosiahnut’ tento ciel.
Vyskum bol orientovany na tvorbu pomocou modelov a scenarov ako pravoplatnych
vedeckych postupov. Jednotlivé tivahy a zistenia v praci boli dokladané prostrednictvom
obrazovych priloh, prikladov z praxe, vlastnych grafov a obrdzkov. Na zaklade
uvedenych skuto¢nosti sme dospeli k nasledovnym zaverom a predpokladom. Problém
integracie udrzatelnych zasahov do pamiatkového prostredia nemusi byt primarne
vyvolany urgentnou potrebou zniZzovania hladiny sklenikovych plynov, ku ktorym
prevadzky v historickych objektoch jednoznacne prispievaju. Keby tento faktor bol
jediny, krajiny ako Slovensko by nemuseli tieto implementacie opravnene prijimat.
Domnievame sa, Ze tieto integracie prindSaji novy rozmer Vv procese tvorby
v pamiatkovych Struktarach, pokial’ st robené systematicky a zdroveinl s vycibrenym
citom a vkusom. Ciel'om je tvorit’ kvalitnu architektaru a prostredie miest, ktord nemdze
vylucit’ kvantitativny vklad. Tento prindSa do historickych miest kvalitu na inej urovni
a naopak, kvantitativne samoucelné vstupy vedu k degradacii a dezinformacii. Tvoria sa
tak heterogénne prostredia, v ktorych sa straca zazitok a radost’ z priestoru, ktory je pre
zivot nevyhnutny. Ako architekti predpokladame, Ze vytvaranie bohatstva v
akomkol'vek prenesenom i neprenesenom vyzname nie je prilezitost'ou ale povinnostou.
Preto si dovolime predpokladat, ze celkovy spdsob ochrany na Slovensku bude zazivat
implementaciu novych vstupov, pri ktorych potreba transdiciplinarneho polylogu
nebude len vecou architektiry ale celkového trendu systemizmu vo vede a praxi.
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12 Z0OZNAM SKRATIEK A SYMBOLOV

BPTCSE - Bath Preservation Trust and the Centre for Sustainable Energy

EPR - Eur6psky parlament a Rada

KPUSR - Krajsky pamiatkovy tirad Slovenskej republiky
NKP - narodna kultirna pamiatka

OP - obnova pamiatok

UA - udrzatelna architektura

UPD - uzemnoplanovacia dokumentécia

UPZ - uzemny plan zény
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13 SLOVNIK TERMINOV

udrzatePnost® — agl. sustainability (ability to be continued) = , viastnost alebo schopnost
pokracovat* (Sip in Spagek 2013, 5.12) pojem by sa mal vztahovat' na vieobecnii kvalitu ¢innosti a ich
vysledkov tak aby neohrozovali alebo neobmedzovali budicu kvalitu Zivota (Spacek 2013, s. 9) pojem je
v praci pouzivany a chapany v spojeni udrzatena architektira, ktoru chapeme ako suhrn vsetkych
udrzatel'nych aspektov od etickych, Setrnych k prostrediu i energeticky efektivnych rovin architektury. Ide
o architektaru, ktora ,, neskodi prostrediu zivotnému, socialnemu, ekonomickému ani kulturnemu * (Sip in
Spacek 2013, 5.18)

kultirna udrzatenost’ = kultirno-historicky aspekt udrzatelného rozvoja - ,,zdkladné aspekty =
kultura, historia (vratane kultimo-historického dedi¢stva), vychova a vzdelanie, ktoré skvalitiuju I'udsky
potencial, posiliiuju socialny kapital a spoluvytvaraji historické vedomie” (Hanusin a kol. 2000, s.73)
V praci je pojem chapany ako nedeliteI'na sucast’ udrzateI'n¢ho rozvoja, ktord zastupuje jednu z jeho
kvalitativnych zloziek.

autenticky (gréc.) ,.hodnoverny, pravy, povodny, dolozeny, nesporny* (Saling a kol. 2002, s.66)
V pamiatkovej starostlivosti sa pojem autenticity viaze s pojmom hodnota autenticity, ktora sa chape ako
materialna, ideova a kompozi¢na podstata originalu pamiatky. (Gregorova 2003, s. 34)

kultirne dedi¢stvo — ,stbor vietkych hmotnych i nehmotnych kultirnych statkov, ktoré majt
charakterizovanu kultirno-historicki hodnotu vo vztahu k spolo¢nosti a ktorych zachovanie je v zaujme
tejto spolocnosti, ako sti¢asti jej kultary, sti¢asnej i minulej (Gregorova 2003, s.34)

kultirna pamiatka — ,hnutelna alebo nehnutelna vec pamiatkovej hodnoty, ktora je z dovodu
ochrany vyhldsend za kultarnu pamiatku...“ (Zakon o ochrane pamiatkového fondu ¢. 49/2002 Z.z., §2,
(3)) ,,na rozdiel od aktualnej kultiry spoloénosti, ktora vystupuje ako suhrn vSetkych ludskych vytvorov,
vzorov a idei, predstavuje kultirne dediéstvo iba tu ich cCast, ktora sa v zivote danej spoloénosti
zakorenila a je preto odovzdavana potomkom.* (Hanusin a kol. 2000, s. 72-73)

pamiatkovy fond - ,je subor hnutelnych veci a nehnutelnych veci vyhlasenych za narodné kultarne
pamiatky, pamiatkové rezervacie a pamiatkové zony“ (Zakon o ochrane pamiatkového fondu ¢. 49/2002
Z.z.,8§2,(1))

ustredny zoznam pamiatkového fondu - register, ktory zahffia zoznam hnutelnych kultirnych

pamiatok, nehnutel'nych kulturnych pamiatok, pamiatkovych rezervacii, pamiatkovych zon (Kvasnicova
In: Gregor 2008, s. 85)

ochrana pamiatkového fondu - , je suhrn Cinnosti a opatreni zameranych na identifikaciu,
vyskum, evidenciu, zachovanie, obnovu, reStaurovanie, regeneraciu,vyuzivanie a prezentaciu kulturnych
pamiatok a pamiatkovych iizemi” (Zakon o ochrane pamiatkového fondu ¢. 49/2002 Z.z., §2, (7))

pamiatkova hodnota - ,je suhrn vyznamnych historickych, spolo¢enskych, krajinnych,
urbanistickych, architektonickych, vedeckych, technickych, vytvarnych alebo umelecko-remeselnych
hodnét, pre ktoré mozu byt veci predmetom individualnej alebo tizemnej ochrany (Zakon o ochrane
pamiatkového fondu ¢. 49/2002 Z.z., §2, (2))

obnova kulturnej pamiatky - ,je sabor Specializovanych odbornych ¢innosti, ktorymi sa
vykonava udrzba, konzervovanie, oprava, adapticia a rekonStrukcia kultirnej pamiatky alebo jej
casti” (Lalkova In: Gregor 2008, s. 53) realizuje sa prostrednictvom metod obnovy.

pamiatkové uzemie - ,je sidelny iizemny celok alebo krajinny tizemny celok sustredenych
pamiatkovych hodnét alebo archeologickych ndlezisk a archeologickych ndlezisk, ktory je z dovodu
ochrany podla tohto zdkona vyhlaseny za pamiatkovu rezerviciu alebo pamiatkovii zonu* (Zakon o
ochrane pamiatkového fondu ¢. 49/2002 Z.z., §2, (4)) kategorizacia: mestskd pamiatkova rezervécia,
pamiatkovd rezervacia ludovej architektiry, pamiatkovd zdéna, ochranné pasmo, urbanizacny blok
(Kvasnicova In: Gregor 2008, s. 85) V praci sa najcastejSie pouziva vo v§eobecnom pojme chraneného

Uzemia.

pamiatkova rezervacia ,0zemie so zachovanou ucelenou historickou sidelnou Struktirou
s vel’kym poctom nehnutel'nych kultrnych pamiatok,, (Lalkova In: Gregor 2008, s. 52)
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pamiatkova zéna — ,uzemie s historickym sidelnym usporiadanim, tUzemie kultirnej krajiny
s pamiatkovymi hodnotami alebo tizemie s archeologickymi nalezmi a archeologickymi ndleziskami,
ktoré je mozné topograficky obmedzit’.* (Lalkova In: Gregor 2008, s.52)

ochranné pasmo  ,, je tzemie vymedzené na ochranu a usmerneny rozvoj prostredia alebo okolia
nehnutel'nej kulturnej pamiatky, pamiatkovej rezervacie alebo pamiatkovej zony* (metodické usmernenie
PU SR, “Zasady ochrany pamiatkového izemia”, s. 2)

zasady pamiatkovej ochrany — sa vysledkom urbanisticko-historického vyskumu, st dokumentom
na vykonavanie zékladnej ochrany a su sucastou tzemného priemetu ochrany kultirnych hodnot izemia
(je podkladom na spracovanie uzemnoplanovacej dokumentacie) (Kvasnicova In: Gregor 2008, s. 85)

energeticka hospodarnost’ budovy - ,,vypocitané alebo namerané mnoZstvo energie potrebnej na
uspokojenie dopytu po energii suvisiaceho s beznym pouzivanim budovy, ktoré zahfiia okrem iné¢ho
energiu pouZziti na vykurovanie, chladenie, vetranie, pripravu teplej vody a osvetlenie® (Smernica
eurépskeho parlamentu a Rady 2010/31/EU, ¢l. 2, ods.4)

emisie CO;z — ,idaj zahfiia emisie latok prispievajucich k sklenikovému efektu. Oxid uhligity sa

.....

ekologicka architektira - ciclom je ,hladanie optimélneho vztahu medzi umelym
(architektonickym) a prirodnym (prirodzenym) prostredim ¢i ekosystémom. Vychadza z konceptu
udrzatel'nosti, resp. udrzatelného rozvoja a je do velkej miery otazkou etiky* (Sip in Spagek 2013, s. 24)
v praci je pojem spajany s objektami ktoré prispievaju k zlepseniu okolitého i vlastného prostredia

kultara — (lat) ,suhrn vydobytkov, vysledkov vseludskej vzdelanosti, suhrn materidlnych a
duchovnych hodnét utvorenych tvorivou fyzickou a psychickou pracou v priebehu vyvoja l'udskej
spoloénosti a spdsob ich osvojovania, odovzdavania, utvarania, uchovavania a rozvijania“ (Saling a kol.
2002, s. 351) ,,Celok tvorby, diftizie a konzumu produktov tvorivého I'udského ducha v oblasti umeni a
poznatkov... univerzalny ludsky fenomén, S$pecificky ludska cinnost, ktord nie je vlastnd inym
biologickym formam zivota ... “ (Gazova 2009, s.19)

hodnoty - ,urcuji a vyjadruji vyznamy réznych objektov, ¢innosti a moznosti pre nés, pre nasu
¢innostnll orientaciu a pre ¢innost’ samotnu. Vyjadruju sa v stanoviskach, v postojoch, ktoré k veciam a
javom zaujimame... “chromozémy” kultiry. Spdésoby ich usporiadania v sebe uchovavaju “genetické”
informacie o kulturach, ich charakteroch, podstatach. Univerzalnost’ a abstraktnost’ hodno6t sa dava do
suvisu s ich nad¢asovostou. Jednotlivcom i spolo¢enstvam stanovuju zaklad identifikacie a davaju im
zmysel” (Lacny In: Gazova, s.86)

tradicia zlozity komplex pretrvavajucich kulturnych vzorov, hodndt a noriem ako aj vzorov
spravania, ktoré redukuji neistotu rozhodovania sa. Tradicia pOsobi proti strate historickej pamaiti,
kulturnej diskontinuite a pocitom vykorenenosti, zaroven reguluje akceptaciu inovacii.“ (Hanusin a kol.
2000, s. 134)

kultirna identita — identita (lat.) ,,totoznost’, uplna zhodnost, rovnakost, uplny sulad” (Saling a kol.
2002, s. 264) ,,v sucasnosti neda chapat’ ako stabilna charakteristika individua, socialnej skupiny, lokality,
krajiny ¢i kontinentu. Za faktory ovplyviujiice formovanie kultirnej identity mézeme povazovat kultirne
dedicstvo, historiu, autenticitu (participaciu na kultirnom zivote spolocenstva), genia loci kultirne;j
krajiny, interkulturalne kontakty* (Gazova 2009, s. 53) ,,proces, v ktorom sa dand komunita stotoziuje
s kultarnym dedi¢stvom predkov, ochraiiuje a inak spomal’uje jeho zanik z dovodov zachovania kultirne;j
kontinuity pre nasledovné generacie” (Gregorova, Spacek 2010, s. 37)

kultirna Kkontinuita Spologensky vyvoj zaloZeny na plynulej kultimej zmene, pri ktorej
nedochadza k radikdlnym zvratom vo vyvoji a kultirna transmisia je zaloZend na vyvazenom vztahu
medzi vplyvom tradicie a akceptaciou inovacii.” (Hanusin a kol. 2000, s. 72)
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